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Abstract: Regional and Urban Economic Resilience in the Light of Evolutionary Economic
Geography. The paper focuses on the problem of the definition of regional and urban resilience,
how to measure them, and how to evaluate the significance of these categories in the regional
studies. The analysis was carried out taking into account the structural and functional conditions
of the regions and cities. In this article the author discusses the conditions and factors facilitat-
ing the strengthening of the adaptability of the regional economy and urban, with regard to the
principles of evolutionary economic geography. The aim of the paper is to present the possibilities
of application of the concept of regional and urban resilience to recent analyzes of regional devel-
opment, with particular emphasis on evolutionary approach. The author applied the descriptive
method and the comparative method. The analyzes are based on literature studies. Individualized
study of social, economic and spatial structures of various spatial units, taking into account their
resilience, can provide valuable information on the processes of adaptation of regions and cities
and thus favorable conditions for their resistance, recovery, re-orientation and renewal.
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Wstep

W opracowaniu zostal podjety problem definicji odpornosci regionalnej i miej-
skiej oraz sposobu ich pomiaru, a takze ocena znaczenia tych kategorii w analizach
regionalnych, w $wietle uwarunkowan strukturalnych i funkcjonalnych regionoéw
i miast. Omoéwione zostaly takze uwarunkowania i czynniki tworzenia oraz wzmac-
niania zdolno$ci adaptacyjnych gospodarki regionalnej i miejskiej, z odniesieniem do
zatozen ewolucyjnej geografii gospodarczej. Celem opracowania jest przedstawienie
mozliwo$ci zastosowania koncepcji odpornosci regionalnej i miejskiej do wspot-
czesnych analiz rozwoju regionalnego, ze szczegélnym uwzglednieniem podejscia

108



ewolucyjnego. Analizy opierajg si¢ przede wszystkim na studiach literaturowych;
zastosowano metode opisowg oraz metode porownawcza.

1. Pojecie odpornosci regionalnej i miejskiej

Angielski termin resilience nie jest pojeciem jednoznacznie zdefiniowanym.
W polskojezycznej literaturze przedmiotu jest ttumaczony jako odpornos¢ lub
preznosc, rzadziej spotyka sie uzycie do jego wytlumaczenia takich poje¢ pokrew-
nych, jak: wrazliwo$¢, sprezystosé, elastycznosc. W opracowaniu jako odpowiednik
angielskiego resilience zastosowano termin odpornosé. Mimo braku jednej ogdlnie
akceptowanej definicji, odpornos$¢ najczesciej jest rozumiana w kategoriach zdolno-
sci systemu (np. gospodarki) do odpowiedzi na réznego typu szoki; jest ona mie-
rzona szybkos$cig i skutecznoscig tej odpowiedzi [por. np.: Boschma 2014, s. 1-27;
Martin 2012, s. 1-32; Simmie, Martin 2010, s. 27-43]. Niektorzy autorzy uznaja,
ze odpornos¢ to cos wigcej niz wyzej wspomniana zdolno$¢ do reakcji, czy radzenia
sobie z trudno$ciami, ze jest to pewna wlasciwos¢ systemu sprawiajaca, ze jest on
stabilny wobec zaktocen [zob. np.: Welter-Enderlin 2006, cyt. za: Drobniak 2013,
s. 205]. Mozna takze spotkac si¢ z szerokim ujeciem, zgodnie z ktorym odpornosé
to zdolno$¢ ztozonych systeméw, do cigglych zmian, adaptacji i w konsekwencji
rozwoju, w warunkach wymagajacych pokonywania réznych niedogodnosci [Stoc-
kholm... 2015].

Simmie i Martin [2010, s. 2-3] zwracaja uwage na rézne podej$cia do definiowa-
nia odpornosci wykorzystywane w ekologii, w ktorej pojecie odpornosci jest dtuzej
stosowane 1 bardziej popularne niz w ekonomii czy geografii ekonomiczne;j. Jedna
to tzw. odporno$¢ techniczna (ang. engineering resilience), a druga — odporno$é
ekologiczna (ang. ecological resilience) [szerzej: Holling 1973, s. 1-23; Holling
1996, s. 31-44; Pimm 1984, s. 321-326].

W pierwszej kladzie si¢ nacisk na mozliwo$¢ powrotu systemu do stanu réwno-
wagi, a w drugiej — na osigganie stabilno$ci w sytuacji dalekiej od stanu rownowagi.
Trzecia definicja, wykorzystywana w teorii ztozono$ci, opisuje tzw. odpornos¢ ada-
ptacyjna (ang. adaptive resilience), w przypadku ktoérej bada si¢ przede wszystkim
zdolnosci dostosowawcze systemu, ktorych celem jest chg¢ minimalizowania wpty-
wu destabilizujacych szokow [Martin 2012, s. 5].

W niektorych analizach odporno$¢ jest utozsamiana przede wszystkim z odpor-
nos$cig na szoki ekonomiczne. W takim rozumieniu dotyczy odpowiedzi na szoki,
ktorych przejawy to spadek produkcji i zatrudnienia, a ich geneza ma charakter
przede wszystkim ekonomiczno-spoteczny (a nie np. zwiazany z katastrofami przy-
rodniczymi). Spadek produkcji moze by¢ mierzony zmianami w przyrosciec PKB,
a spadek zatrudnienia — zmianami liczby zatrudnionych lub pracujacych. Taki,
wzglednie prosty 1 klarowny spos6b pomiaru zaproponowano m.in. w raporcie przy-
gotowanym w ramach Programu ESPON 2013, temat: Economic Crisis: Resilience
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of Regions [ECR2 2014, s. 5]. Liderem projektu byt Cardiff University, a pozostali
partnerzy to: Aristotle University, Experian Plc., FTZ-Leipzig, Manchester Universi-
ty, Tartu University i Uniwersytet Gdanski. Do badania jako wskazniki podstawowe
wykorzystano liczbe zatrudnionych (w niektoérych przypadkach — pracujacych) oraz
zmiany w przyroscie PKB; jako zmienne pomocnicze wykorzystano liczbe bezro-
botnych (lub stope bezrobocia) oraz dochody gospodarstw domowych. Dobér tych
zmiennych niesie ze sobg pewne konsekwencje, nie obrazuja one doglebnie zmian
zachodzacych w gospodarce, dlatego trudno na ich podstawie doszukaé si¢ genezy
problemu i pozna¢ przemiany zachodzace w strukturze; jednak ich niezaprzeczalng
zaletg jest przejrzysto$¢ analizy i mozliwos¢ zastosowania do roznych jednostek
przestrzennych (szeroka dostepnos¢ danych i ich porownywalnosc).

Badacze problematyki odporno$ci zwracaja takze uwage na brak ogdlnie przyje-
tej definicji szoku ekonomicznego czy kryzysu ekonomicznego. Mozna stwierdzic,
ze szok jest wynikiem pojawiajacego si¢ kryzysu lub spowolnienia gospodarczego,
a te identyfikuje si¢ przede wszystkim na podstawie obnizajgcego si¢ lub niskiego
tempa wzrostu gospodarczego oraz rosngcego poziomu bezrobocia!. Simmie i Martin
wérod szokdéw o podlozu ekonomicznym wymieniajg: recesje gospodarcze, nicocze-
kiwany wzrost konkurencji ze strony podmiotow spoza regionu, naglte zamknigcia
podmiotow funkcjonujacych w miescie, zatrudniajacych duzg liczbe pracownikow
oraz nagle wyzwania zwigzane ze zmianami technologicznymi [Simmie, Martin
2010, s. 1].

Problemy definicyjne dotycza, obok odpornosci w szerokim rozumieniu oraz
wiazacej si¢ z nig odpornosci ekonomicznej, odpornosci regionalnej (ang. regional
resilience) 1 odpornosci miejskiej (ang. urban resilience), w tym ich ekonomicz-
nego (lub ekonomiczno-spotecznego) wymiaru. Odpornosé¢ regionalna lub miejska
moze by¢ mierzona jako stopien, w jakim jednostka przestrzenna (gospodarka, ale
takze spotecznos$¢ regionalna lub lokalna) jest zdolna tolerowaé zmiany, do czasu
przeorganizowania swej struktury i zachodzacych w niej procesow. W tym znacze-
niu odpornos¢ jest blisko zwigzana z elastyczno$cig i pojawiajacymi si¢ w warun-
kach niepewnosci procesami adaptacyjnymi. Ekonomiczna odpornos¢ regionalna lub
miejska bedzie dotyczyta zdolnos$ci rozwigzywania problemow spoteczno-gospodar-
czych, tak aby osiggna¢ w dtugim okresie rozwdj lub stabilizacje. Warto takze zwro-
ci¢ uwagg, ze odpornos¢ w szerokim znaczeniu wigze si¢ ze zdolnoscig kapitalizacji
szans, ktore moga pojawic si¢ w przysztosci [Drobniak 2013, s. 206].

W literaturze przedmiotu méwi si¢ o réznych wymiarach odpornosci. Martin
[2012, s. 10]: piszac o odporno$ci regionalnej wyrdznia nastgpujace jej wymiary:

* oporno$¢ (ang. resistance),
* odbudowg (ang. recovery),

1 Stad czesty dobor takich zmiennych do analizy odpornosci, jakie wskazano powyzej, zastosowane
w badaniach ESPON.

110



* reorientacj¢ (ang. re-orientation),
* odnowienie (ang. renewal).

Oporno$¢ dotyczy stopnia wrazliwosci oraz sity (glebokosci) zmian, jakie
w gospodarce regionalnej wywotuje recesja. Szybkos¢ i stopien odbudowy gospo-
darki po recesji odwzorowuje wymiar, jakim jest odbudowa. Kolejny wymiar to
reorientacja, czyli zakres zmian, ktore zachodza w strukturze gospodarczej regionu
i ich wplyw na zatrudnienie, produkcje i dochody. Odnowienie oznacza zakres (sto-
pien i tempo), w jakim gospodarka wrdcita na Sciezke wzrostu sprzed recesji. Martin
analizuje te wymiary w odniesieniu do takich cech regionu, jak: struktura gospo-
darcza, wcze$niejsze wyniki w zakresie wzrostu gospodarczego, konkurencyjnosé
regionu, system innowacji, potencjal kapitatu ludzkiego, przede wszystkim umiejgt-
nosci, przedsigbiorczosci, rozwoj instytucji oraz umiejetne rzadzenie [ibidem, s. 11].

Odnowienie i reorientacja sg bardziej skomplikowanymi i zaawansowanymi
wymiarami (w poréwnaniu z opornoscig i odbudowa), gdyz dotycza m.in. zmian
strukturalnych, ktore nie mieszczg si¢ w zakresie dwoch pierwszych wymiarow [por.
np.: Pike et al. 2010, s. 63 i nast.]. Z odnowieniem i reorientacjg wigze si¢ czgsto
wprowadzanie innowacyjnych rozwigzan, tym samym zwraca si¢ uwagg, ze odpor-
no$¢ regionalna (w dwoch jej bardziej zaawansowanych wymiarach), przez walke
z zakloceniami 1 wstrzasami, umozliwia wzrost innowacyjnosci i konkurencyjnosci.

W cytowanym raporcie Economic Crisis: Resilience of Regions (ECR2), regiony
pod wzgledem ich odpornosci podzielono na cztery kategorie [2014, s. 5]:

* regiony odporne, ktore nie doswiadczyly spowolnienia w wyniku szoku ekono-
micznego,

* regiony odbudowane, ktére powrécilty po spowolnieniu do poziomu aktywnosci
sprzed szoku,

* regiony jeszcze nicodbudowane, ale bedace w fazie wzrostu,

» regiony nicodbudowane, pozostajace z fazie spadku.

Przy czym odporno$¢ na jeden ekonomiczny szok nie musi §wiadczy¢ o silnej
pozycji regionu w dtugim okresie czy o odpornosci na kolejny szok. Dlatego, aby
moéwié o trwatej odpornosci regionu lub miasta nalezy bada¢ jego adaptacyjnosé
w okresie obejmujgcym co najmniej kilka wstrzasow.

2. Zastosowanie ewolucyjnej geografii ekonomicznej

Ewolucyjna geografia ekonomiczna ma swoje korzenie w ekonomii ewolucyjne;.
Z poczatkami tej drugiej powigzane sg nazwiska: Nelson i Winter. Sg to amerykan-
scy naukowcy, autorzy ksiazki pt. An Evolutionary Theory of Economic Change,
wydanej w 1982 r., ktéra stworzyta podwaliny dla ekonomii ewolucyjnej [Nelson,
Winter 1982]. Koncepcja powstata w odpowiedzi na niedoskonatosci ekonomii
neoklasycznej w zakresie zastosowania jej do analizy realnych zjawisk i procesow
spoteczno-gospodarczych zachodzacych w Il potowie XX w. Nelson, Winter i inni
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przedstawiciele tego nurtu powotuja si¢ w swych badaniach w szczegdlnosci na:
teori¢ doboru naturalnego Darwina, teori¢ innowacji i przedsicbiorcy Schumpetera
oraz tezy Lamarcka i Spencera.

W podejsciu ewolucyjnym wazny jest problem czasu i jego nieodwracalnosci.
Jedno z podstawowych zalozen to ,,dynamika przede wszystkim” (ang. dynamics
first). Zjawiska badane sg w ujeciu dynamicznym, najczesciej w stanach dalekich od
rownowagi (ang. far-from-equilibrium). Analizie podlegajg motywy podejmowania
decyzji przez poszczegodlne jednostki, a narz¢dzia poznania wyprowadzone sg z nauk
przyrodniczych, przede wszystkim biologii. Podmioty nie poszukujg rozwigzan opty-
malnych, tylko zadowalajacych np. daza do maksymalizacji zysku, ale zdajg sobie
sprawe, ze nie sg w stanie sprawdzi¢ czy wsrdd wszystkich innych mozliwych roz-
wigzan nie ma takiego, ktore pozwolitoby bardziej maksymalizowaé zyski (zasada
ograniczonej racjonalnosci i zasada satysfakcji w miejsce maksymalizacji). Ponadto,
obok checi zysku, znaczenie maja inne cele, przede wszystkim rozwdj podmiotu
w przysztosci, bierze si¢ takze pod uwage to, ze o zachowaniu decyduje czasami po
prostu rutyna [Kwasnicki 2001, s. 4 i nast.].

Trzy podstawowe zagadnienia lezace u podstaw ekonomii ewolucyjnej to: roz-
woj gospodarczy, wiedza i instytucje [Glapinski 2013, s. 14]. Analogicznie do praw
przyrody, w ktorych walka o byt determinuje mutacje, a te — zmiany w $wiecie
przyrody, w ekonomii — konkurencja determinuje innowacje, ktore powoduja zmiany
w gospodarce [Bartkowiak 2003, s. 171]. Konkurencja w gospodarce to nic inne-
go jak rywalizacja (walka o byt), przy czym wazniejsza od konkurencji cenowej
jest ta oparta na innowacjach i postepie technologicznym. W ekonomii ewolucyjnej
akcentuje si¢ takze wicksza, niz ma to miejsce w szkole neoklasycznej, niezaleznos¢
przebiegu wzrostu i rozwoju gospodarczego; sg to wedlug tej koncepcji procesy
trudno sterowalne i co wazniejsze zmiany w wyniku podejmowanych dziatan sg
trudno przewidywalne i w wielu przypadkach zaskakujace [Kwasnicki 2001, s. 3].

Jezeli przyjmiemy, ze w ramach ewolucyjnej geografii ekonomicznej mozemy
wykorzystywac trzy podejécia zapozyczone z ekonomii ewolucyjnej: uogoélnione
podejscie darwinowskie (ang. Generalised Darwinism), koncepcje zaleznosci od
sciezki (ang. Path Dependence) oraz podejscie z wykorzystaniem teorii ztozonosci
(kompleksowosci) (ang. Complex Adaptive Systems Theory), to w pracach badaw-
czych z tego zakresu znajdujemy wykorzystanie przede wszystkim dwoch pierw-
szych.

Z uogdlnionym podejsciem darwinowskim wigzg si¢ przede wszystkim takie
pojecia (zaczerpnigte z biologii ewolucyjnej), jak: reprodukcja, mutacja, selekcja,
réznorodnos$¢, dopasowanie, adaptacja. Nacisk ktadziony jest na réoznorodno$¢ jed-
nostek i ich adaptacje¢ do systemu. Nawigzujgc do $wiata przyrody, mamy do czynie-
nia z réznorodnoscig podmiotéw i ich zachowan (w przyrodzie jest to roznorodno$c¢
gatunkow) oraz potrzeba adaptacji, ktéra gwarantuje przetrwanie. Adaptacyjnosé
to zdolno$¢ dostosowywania si¢ do zmian zewngtrznych, zwigzanych np. z poja-
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wianiem si¢ innowacji; jest ona pochodng posiadanego potencjatu. Przy czym nie-
koniecznie wygrywaja najlepsi i najsilniejsi, tylko najlepiej przystosowani, ktorzy
szybko reaguja na zachodzace zmiany.

Zgodnie z omawianym podejsciem decyduje o tym mechanizm selekcji — ewolu-
cja opiera si¢ na roznorodno$ci. Wazng role odgrywaja dynamika i ciggto$¢: w przy-
rodzie kolejne pokolenia, w ekonomii kolejne produkty, sg inne niz ich poprzednicy
(zasada zroznicowania). Reprodukcja prowadzi do niewielkich losowych zmian,
a mechanizm selekcji sprawia, ze do dalszej reprodukcji przechodza te jednostki,
ktore charakteryzujg si¢ najkorzystniejszymi zmianami — w ekonomii sg to te inno-
wacyjne rozwigzania, ktore osiggnely sukces rynkowy. Odnoszac to do jednostek
przestrzennych, poznanie trajektorii rozwojowych regionow (i miast) mozliwe jest
przez badanie ewolucji populacji podmiotow w regionie [zob. Essletzbichler, Rigby
2010, s. 50 i nast.].

Drugie z wymienionych podej$¢ oparte na zaleznosci od $ciezki akcentuje przede
wszystkim rolg¢ przesztosci, cigglosci wydarzen i ich sekwencji. W waskim zna-
czeniu zaleznos$¢ od Sciezki wystepuje, gdy nieprzewidziane zdarzenia z przeszto-
sci skutkujg zmianami przyczynowo-skutkowymi trudno odwracalnymi, powodo-
wanymi przez mechanizmy o cechach deterministycznych [zob. Domanski 2008,
s. 48-49; Gwosdz 2003, s. 2-3; Mahoney 2000, s. 507-548; Pierson 2000, s. 251—
266].

Kluczowe znaczenie ma pojecie ,,uwigzienia na Sciezce” (ang. lock-in). W zalez-
nosci od pojmowania i podejscia do kwestii rOwnowagi w gospodarce, powszechnie
wyrdznia si¢ dwie koncepcje zaleznosci od Sciezki: koncepcje typu Davida oraz
typu Setterfielda. W koncepcji typu Davida istnieje wiele mozliwych rezultatow,
w ktorych gospodarka osiagnie rownowage, a zalezno$¢ od $ciezki to historycznie
przypadkowy wybor [por. np.: David 1988, 2005, s. 151-194].

Natomiast w koncepcji typu Setterfielda rownowaga ma jedynie charakter tym-
czasowy, potem nastgpuje wzrost oparty na endogenicznych innowacjach i gospo-
darka odchodzi od stanu rownowagi [por. np.: Setterfield 1997, s. 47-76, 1998,
s. 521-537].

Do wskazanych powyzej koncepcji mozna doda¢ koncepcj¢ zaproponowang nie-
dawno przez Martina i Sunley’a. Jest to koncepcja zaleznosci od $ciezki pozbawiona
roOwnowagi, jej autorzy twierdza, ze zalezno$¢ od $ciezki jest otwartym, dynamicz-
nym procesem historycznym, w ktorym gospodarka (podmioty, instytucje, technolo-
gie, sektory dziatalnosci) ewoluujg wzdtuz trajektorii; w podejéciu tym nie poszukuje
si¢ rownowagi [Martin, Sunley 2010, s. 73-75].

W podejs$ciu z wykorzystaniem teorii ztozonosci (kompleksowosci) bada si¢
kompleksowe systemy adaptacyjne w stanie dalekim od rownowagi. Sg to systemy
otwarte, w ktorych zachodzg interakcje z dynamicznym $rodowiskiem, pozostajacym
poza stanem rownowagi. W ramach tych systemow dochodzi do ksztaltowania sig¢
pewnego tadu wewngtrznego (samoorganizacji struktury) [Boschma, Martin 2010,
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s. 7, 9]. Systemem takim moze by¢ gospodarka regionalna lub gospodarka miejska.
Kompleksowe systemy adaptacyjne charakteryzuja si¢ dwiema cechami, migdzy kto-
rymi dochodzi do sprzecznosci, sa to ,,polaczalnosé” (ang. connectedness) i odpor-
no$¢ (ang. resilience). Im bardziej system jest wewnetrznie potaczony, tym bardziej
jest nieelastyczny i tym stabsza jest jego zdolnos¢ do adaptacji, analizowana zarow-
no w wymiarze strukturalnym, jak i funkcjonalnym [Martin, Simmie 2010, s. 6-7].

Proby analiz w ramach ekonomii ewolucyjnej podejmowano zardwno na pozio-
mie mikro-, jak i makroekonomicznym. Jednak zdecydowanie wicksze osiggnigcia
miaty miejsce w obszarze mikroekonomii [Kwasnicki 2001, s. 2]. Analizy na potrze-
by geografii ekonomicznej dotyczg przede wszystkim pozioméw makro- i mezo-
ekonomicznego. To moze sklania¢ do watpliwosci, czy wykorzystanie podejscia
ewolucyjnego na tym gruncie bedzie przydatne i efektywne. Krytycy zauwazaja,
ze moze ono prowadzi¢ do odejscia od koncepcji badania gospodarki przestrzennej
przez pryzmat lokalizacji i cech terytorium i powrotu do, uznawanej w geografii
ekonomicznej za przestarzata, analizy zachowan poszczegdlnych podmiotoéw. Jednak
przeglad jeszcze nielicznych prac z zakresu ewolucyjnej geografii ekonomicznej,
pojawiajacych si¢ przede wszystkim pod koniec XX i od poczatku XXI w., wyka-
zuje przydatnosé tej koncepcji. Jest ona szczegolnie wykorzystywana w warunkach
zagrozenia rdéznego typu wstrzagsami ekonomicznymi, stad jej rosngca popularno$é
po $wiatowym zatamaniu finansowo-gospodarczym zapoczatkowanym w 2006 r.
Na przetomie XX i XXI w. wérod geografoéw ekonomicznych i innych badaczy
gospodarki przestrzennej szczegoélnie popularne bylo podejscie wykorzystujace
zaleznos$¢ od Sciezki.

3. Uwarunkowania strukturalne i funkcjonalne regionow i miast
a ich odpornos¢ na wstrzasy

Ewolucyjna geografia ekonomiczna shuzy analizie indywidualnych przypadkow.
Dlatego na jej gruncie trudno jest sformutowaé twierdzenia co do pewnych uniwer-
salnych czynnikow i uwarunkowan decydujacych o odpornosci miast i regionow. Jak
podkresla wielu badaczy problemu, nie jest to celem i nie nalezy dazy¢ to tworzenia
takiej ,,uniwersalnej listy”. Abstrahujac od specyfiki poszczegolnych miast i regio-
néw (wlaczajac strukture gospodarki, spoteczenstwa i przestrzeni), duze znaczenie
ma geneza i charakter wstrzgsu, a takze pozycja wyjsciowa, w jakiej znajduje si¢
system w momencie rozpoczgcia niekorzystnego oddziatywania.

Dostosowanie si¢ do nowej sytuacji moze by¢ dwojakiego rodzaju. Mozemy
mie¢ do czynienia z prosta adaptacja (ang. adaptation) lub zdolnoscia do adapta-
cji wyzszego rzgdu (ang. adaptability). Adaptacja dotyczy zmian dostosowawczych
zachodzacych w ramach dotychczasowej $ciezki rozwoju, na ktorej znajduje si¢
gospodarka. Natomiast bardziej zaawansowana zdolno$¢ do adaptacji wigze si¢
z opuszczeniem dotychczasowej 1 wejsciem na nowg $ciezke rozwoju [Boschma
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2014, s. 4]. Pierwszy termin wigze si¢ z doraznymi dziataniami, a drugi z dtugofalo-
wym rozwojem dzigki okreslonym zdolno$ciom przystosowawczym [Martin, Sunley
2010, 24]. Czesto wystepuje zaleznos$é: im wyzsza zdolnos¢ do adaptacji w ramach
dotychczasowej $ciezki (wigze si¢ z tym rosnacy stopien komplementarnosci i ,,pota-
czalnoéci” w strukturze systemu), tym trudniej osiagnaé zdolno$¢ do adaptacji pole-
gajaca na wejsciu na nowg Sciezke [por. Grabher 1993, s. 265].

Jednak jak wskazuje Boschma nie zawsze taka relacja musi mie¢ miejsce. Moze
wystapi¢ sytuacja, w ktorej regiony moga czerpa¢ korzysci jednoczes$nie z obydwu
zrodet. Konieczna do tego jest odpowiednio rozwinigta infrastruktura instytucjonal-
na, ktora pozwala na tworzenie nowych rozwigzan na bazie juz istniejacych [2014,
s. 14-15].

Badanie odpornosci polskich regionéw przeprowadzil m.in. Kudtacz, ktory
stwierdzil, ze stopien odpornosci jednostek przestrzennych zalezy w duzym stopniu
od charakteru i podtoza szoku [2012, s. 231-249]. Analiza dotyczyta jednej zmiennej
— stopy bezrobocia dla polskich regionow w latach 1995-2011. Inaczej przebiegat
powro6t do stanu sprzed zatamania w poszczegdlnych regionach po szoku z lat 1998—
2002 (geneza przede wszystkim na poziomie krajowym) i 2008-2011 (przyczyny
ogolnoswiatowe). Badajac odporno$é? polskich regiondow na zmiany koniunktury
gospodarczej, analizuje on: jakie wlasciwosci (specyficzne dla regiondw) decyduja
0 zréznicowanym poziomie odpornosci oraz czy stopien odpornosci na zmiany pozy-
tywne jest proporcjonalny do stopnia wrazliwosci na zmiany negatywne. Zwraca
takze uwage, ze wazne sg granice czasu, jakie przyjmiemy badajac, czy gospodarka
wykazata si¢ odpornoscig [Kudtacz 2012, s. 232 i nast.].

Badaniem odpornosci wybranych polskich i czeskich miast zajat si¢ m.in. Drob-
niak [2013, s. 204-221. Analiza objal pig¢ miast: Katowice, Bytom, Walbrzych,
Ostrawe 1 Karwing. Wybral takie zmienne, jak: liczba ludnosci, poziom zatrudnie-
nia, liczba 0so6b fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza oraz wpltywy do
budzetéw miast z tytutu podatku dochodowego od oséb prawnych. W swych bada-
niach stwierdza, ze do ozywienia miast poprzemystowych potrzebna jest realizacja
takiej liczby nowych projektow o znaczeniu strategicznym, aby ich efekty mogtly
by¢ podstawa zmian w strukturze gospodarczej tych miast (wejscie na nowa $ciezke)
lub wzrost popytu na wyroby uznane za schytkowe (wytwarzane w tradycyjnych
branzach) — umozliwiajacy rozwoj gospodarki na dawnej $ciezce. Wérod czynnikow
decydujacych o odpornosci miejskiej wymienia on: strukture zasobdw pracy, udziat
sektora publicznego, udzial produkcji dobr trwatych, elastyczno$¢ rynku pracy,
udziat eksportu].

Takze Gwosdz, ktéry co prawda nie odnosi si¢ wprost do odpornosci, w swojej
pracy pt. Pomiedzy starq a nowq Sciezkq rozwojowq. Mechanizmy ewolucji struk-
tury gospodarczej i przestrzennej regionu tradycyjnego przemystu na przykiadzie

2 Uzywa on pojecia wrazliwosé.
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konurbacji katowickiej po 1989 r., dowodzi, ze analizowane przez niego gospodarki
lokalne rozwijajg si¢ zgodnie z podejSciem zaleznos$ci od $ciezki. Badane gospo-
darki to osrodki miejskie konurbacji gornoslaskiej. Kreatywna destrukcja (zejscie
z dotychczasowej $ciezki rozwoju), jaka ma miejsce w tych jednostkach przestrzen-
nych zalezy w znacznym stopniu od uksztattowanych w okresie wczesniejszym (w
przeszto$ci) struktur gospodarczych, przestrzennych i spolecznych. Udowadnia on,
ze w tzw. punkcie zwrotnym rozwoju (szybkich i glebokich zmian strukturalnych
— ktore mogg by¢ wynikiem szoku) o dalszym przebiegu rozwoju decydujg ,,ukryte
zrdéznicowania wewnatrz regionu tradycyjnego przemyshu”, moga mie¢ one charak-
ter gospodarczy, przestrzenny, spoleczny, srodowiskowy. Tym samym potwierdza,
ze w badanych gospodarkach wystepowaly cykle rozwojowe, a dla pozytywnego
przebiegu rozwoju szczegolnie istotne sg takie czynniki, jak: dotychczasowe struk-
tury gospodarcze i spoleczne (szczegoélnie lokalne przywodztwo, przedsigbiorczosé
ludnosci oraz specjalizacja w dziedzinach, ktéore mogg by¢ uzyteczne w branzach
nowoczesnych) oraz relacje przestrzenne (lokalizacja poszczegoélnych miast, ich
dostepnosc i funkcje spelniane przez nie w konurbacji) [zob. Gwosdz 2014].

Christopherson, Michie i Tyler wsrod czynnikéw oddziatujacych na odpornosé
regionalng, powotujac si¢ na badania takich autorow, jak: Clark, Huang i Walsh,
Howells, Archibugi i Lundvall, wymieniajg przede wszystkim [2010, s. 6-7]:

» funkcjonowanie regionalnego systemu innowacji,

* przewagg czynnikow sprzyjajacych rozwojowi ,,regiondow uczacych sig”,

* rozwini¢tg infrastrukturg transportowa (w tym internetowa),

» zdolne, innowacyjne i przedsi¢biorcze zasoby pracy,

* rozwinigty system finansowy (tatwa dost¢gpnos¢ srodkow finansowych),

» zdywersyfikowang gospodarke, nieuzalezniong od jednej gatgzi przemystu.

Jednoczesnie podkreslajg oni, ze trudno jest mowi¢ o uniwersalnej liscie czyn-
nikow w odniesieniu do réznych regionow i miast, w przypadku kazdego z nich
adaptacja i rozwdj majg indywidualny, niepowtarzalny przebieg. Przestrzegajg przed
popehieniem btedu, jaki wedlug nich pojawit si¢ przy okreslaniu w literaturze przed-
miotu konkurencyjnosci jednostek przestrzennych — przedstawiono list¢ czynnikow,
ktore mialy mie¢ charakter uniwersalny i decydowaé o konkurencyjnos$ci niezaleznie
od wielu uwarunkowan, w tym historycznych [Christopherson et al. 2010, s. 9].

Z kolei badania dotyczace czynnikoéw ksztattujacych odpornos$é na poziomie kra-
jowym, ktora wpltywa silnie na odporno$¢ regionalng i miejska dowodza, ze duza
role odgrywaja podstawowe parametry makroekonomiczne (sktadajace si¢ na sta-
bilnos¢ makroekonomiczng), takie jak: poziom inflacji, bezrobocia, relacja deficytu
budzetowego do PKB, relacja dlugu zewnetrznego do PKB. Wazne sg takze: spraw-
no$¢ mechanizméw rynkowych, efektywnos¢ rzadzenia, jak rowniez jako$¢ zasobow
ludzkich (mierzona przede wszystkim przez poziom edukacji i szeroko rozumiang
kondycj¢ zdrowotng) [Briguglio et al. 2008, s. 7-8].
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Zakonczenie

Podsumowujac, odpornosc¢ to zdolnos¢ do odpowiedzi systemu na szok (wstrzas)
obejmujaca: przeciwstawienie si¢, absorpcje oraz przezwyciezenie. Odpornosé¢ eko-
nomiczna to zdolno$¢ do odpowiedzi na wstrzgs o charakterze i podtozu ekono-
micznym. Odpornos$¢ regionalna i miejska kieruje analizy na poziom regionalny
i lokalny. Okreslenie wlasciwego dla danej jednostki przestrzennej poziomu i cech
odpornosci pozwala na ustalenie indywidualnych uwarunkowan ksztaltujacych moz-
liwosci budowania i wzmacniania zdolno$ci adaptacyjnych oraz umozliwia szaco-
wanie tempa i glebokosci przysztych zmian strukturalnych.

Duze mozliwosci daje rozpatrywanie zagadnien odpornosci regionow i miast
w $wietle podejscia ewolucyjnego. Szczegdlnie zaawansowane sg badania z wyko-
rzystaniem koncepcji zaleznosci od $ciezki. W zalezno$ci od skonstruowanych mniej
lub bardziej skomplikowanych narzedzi pomiaru odpornosci (w przytoczonych
w opracowaniu badaniach dominowaly te proste), otrzymujemy pewien zasob infor-
macji o genezie i przebiegu procesow dostosowawczych. Badania z wykorzystaniem
bardziej skomplikowanych narzedzi pozwalatyby np. na ocen¢ zwiazkéw miedzy
aktywnoscig podmiotow gospodarczych, organizacji, instytucji i spotecznosci a zdol-
no$cig adaptacyjng struktur regionalnych i miejskich.

Nie ma uniwersalnego rozwigzania, jakie czynniki i uwarunkowania beda czy-
nity gospodarke regionu i miasta bardziej odporng na wstrzasy. W ewolucyjnej geo-
grafii ekonomicznej w jej waskim rozumieniu nie nalezy w ogole takich ,,uniwer-
salnych list” tworzy¢, lecz rozpatrywac kazdy przypadek indywidualnie. Wydaje sie,
ze jest to podejscie, ktore jest wspdtczesnie uzyteczne dla analiz przeprowadzanych
na potrzeby miast i regionow. Badanie struktur gospodarczych, spotecznych i prze-
strzennych poszczegdlnych jednostek przestrzennych przez pryzmat ich odpornosci
na wstrzasy moze dostarcza¢ wiele cennych informacji na temat przebiegu procesow
adaptacyjnych, a tym samym warunkow sprzyjajacych ich opornosci, odbudowie,
reorientacji i odnowieniu.
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