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Remembering Katyn, Alexander Etkind, Rory Finnin, Uilleam Blacker, Julie Fedor, Simon
Lewis, Maria Miilksoo, Matilda Mroz, Cambridge: Polity Press 2012, ss. XXVIII, 185.

Wieloautorska monografia pracownikéw University of Cambridge po$wigcona jest pamigci
o zbrodni katynskiej w wybranych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej (Polska, Ukraina, Bia-
torus, Rosja, Litwa, Lotwa, Estonia). Cato$¢ podzielona jest na siedem gtéwnych rozdziatow,
obejmujacych liczne podrozdziaty.

Zbrodnia katynska w recenzowanej publikacji ma dwa zasadnicze znaczenia. Pierwsze dotyczy
mordu dokonanego wiosna 1940 roku na obywatelach polskich przetrzymywanych w obozach
jenieckich NKWD w Kozielsku, Starobielsku i Ostaszkowie. W drugim znaczeniu jest to synonim
masowych morderstw okresu stalinowskiego (tzw. katynskie masakry), dokonanych na narodzie
rosyjskim (rosyjski Katyn), ukrainskim (ukrainski Katyn) i biatoruskim (biatoruski Katyn).

Z uwagi na poruszane zagadnienia w pracy mozna wyroznic trzy zasadnicze problemy badaw-
cze: pamig¢ o zbrodni katynskiej, ktorej poswigcona jest zdecydowana wigkszo$¢ pracy, pamigé
0 masowych zbrodniach okresu stalinowskiego na Ukrainie i Bialorusi oraz w panstwach baltyc-
kich, a takze sytuacja w Polsce i w Rosji po katastrofie smolenskiej, gtéwnie w odniesieniu do
wydarzen z 1940 roku. Pamig¢ o wymienionych zbrodniach ukazana jest jako proces odkrywania
prawdy niwelujacej ktamstwo katynskie oraz jako wazny element szeroko rozumianej polityki
historycznej wybranych panstw. Przyjecie takiego kryterium metodologicznego zdeterminowato
zakres przeprowadzonych badan. W pracy skupiono si¢ bardziej na odtworzeniu sposobow upa-
mietnienia zbrodni katynskiej (publikacje naukowe, dziennikarskie, przedsigwzigcia artystyczne,
budowa pomnikéw i tablic) niz przeprowadzeniu analizy pamigci zbiorowej poszczegdlnych naro-
dow o tym mordzie.

Opis zbrodni katynskiej, bedacy punktem odniesienia dla przedstawionych wydarzen, zamiesz-
czono we wstepie pracy. Ukazano w nim opis mechanizmow i przebiegu zbrodni z uwzglednie-
niem miejsc pochéwku ofiar oraz ich odkryciem w latach 40. i 90. ubiegtego stulecia. Przy opisie
tym pomini¢to jednak informacje dotyczace przyczyn zastosowania przez wladze ZSRR ,,najwyz-
szego wymiaru kary” wobec polskich jencow wojennych wzietych do niewoli po 17 wrzes$nia
1939 roku. Ponadto we fragmentach dotyczacych ktamstwa katynskiego — majacego bezposredni
zwiazek z ksztattowaniem si¢ pamigci o tym wydarzeniu — zabraklo wyjasnienia, dlaczego strona
radziecka przez kilkadziesiat lat nie przyznawata si¢ do tej zbrodni, obarczajac ja hitlerowskie
Niemcy, oraz jak oficjalnie argumentowata fakt ,,zaginiecia” 21 tysigcy wigzniow przetrzymywa-
nych na jej terytorium. We wstepie pracy przedstawiono takze sprawe tzw. anty-Katynia, a wigc
zainicjowang przez M. Gorbaczowa akcj¢ propagandowa, majaca na celu relatywizacje zbrodni
katynskiej poprzez jej powiazanie z rzekomymi masowymi morderstwami, dokonanymi na jencach
rosyjskich wzigtych do niewoli podczas wojny polsko-bolszewickiej lat 1919—-1921. Niestety nie
wyjasniono, w jakim stopniu akcja ta wplyneta na postrzeganie zbrodni katynskiej m.in. wérdd
elity politycznej Rosji, a takze jej spoteczenstwa.

Uzupehieniem, a zarazem streszczeniem informacji zawartych we wstepie, jak i w dalszej
czescei pracy, jest do§¢ obszerne kalendarium (s. XIV-XVIII). Obejmuje ono najwazniejsze wyda-
rzenia zwigzane ze zbrodnig katynska poczawszy od 1939 roku (pakt Ribbentrop—Mototow) az
do roku 2011 (wypowiedz ministra spraw zagranicznych Federacji Rosyjskiej Siergieja Lawrowa
o rozwazeniu mozliwosci rehabilitacji ofiar Katynia). Mimo ze informacje zawarte w kalendarium
sa do$¢ wszechstronne, to jednak pomini¢to w nim kilka waznych wydarzen majacych bezpo-
$redni zwigzek z opisywang zbrodnig, m.in. inkorporacj¢ do ZSRR Kresow Wschodnich (tzw.
Zachodnia Ukraina i Zachodnia Biatorus, 1 i 2 listopada 1939 roku) czy nadanie mieszkancom
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wcielonych terenéw obywatelstwa radzieckiego (29 listopada 1939 roku). Ponadto przy opisie
represji radzieckich skierowanych wobec narodu polskiego w pierwszych latach wojny zabrakto
wyrdznienia trzech gléwnych grup represjonowanych (jency wojenni, deportowani i aresztowani),
za$ przy opisie deportacji z Kresow Wschodnich w latach 1940-1941 (s. XV) skupiono si¢ tylko
na dwoch deportacjach (rodzin jencOw wojennych i aresztowanych oraz deportacji z republik
battyckich), pomingwszy tzw. pierwsza (osadnicy wojskowi) oraz trzecig deportacje (tzw. biezency
— uciekinierzy z Polski zachodniej i centralnej). Na marginesie zainteresowan badawczych pozo-
stata takze kwestia rzadow komunistow w Polsce, odpowiedzialnych m.in. za upowszechnianie
ktamstwa katynskiego.

Rowniez niektére informacje zawarte w kalendarium wymagaja pewnego uzupelnienia. Doty-
czy ono przede wszystkim ,,prawnych podstaw” opisywanej zbrodni. W kalendarium pojawia
si¢ bowiem informacja (s. XV), ze decyzj¢ o rozstrzelaniu polskich oficeréw i policjantow pod-
jeto kierownictwo partii radzieckiej na wniosek szefa NKWD L. Berii dnia 5 marca 1940 roku.
Warto byltoby jednak uscisli¢, ze decyzja ta zapadta na posiedzeniu Biura Politycznego Komitetu
Centralnego Wszechzwiazkowej Komunistycznej Partii (bolszewikéw). Ponadto nalezato takze
odnotowac, ze decyzja ta byla sprzeczna nawet z Owczesnym ustawodawstwem ZSRR (w okresie
zbrodni katynskiej w Zwigzku Radzieckim wyroki poza sagdami moglo wydawac jedynie kole-
gium specjalne przy NKWD). Formalnie nie byta wigc wyrokiem, dlatego tez zdaniem rosyjskiej
prokuratury nie mozna jej uchyli¢, a tym samym rehabilitowa¢ ofiar. Fakt ten ma jeszcze jedne
powazne konsekwencje. Eskaluje bowiem poczucie niesprawiedliwoéci i poteguje tragizm samej
zbrodni.

W pracy pojawity si¢, cho¢ bardzo nieliczne, btedy merytoryczne. Aleksander Kwasniewski
nie jest (s. 1) bylym premierem, lecz prezydentem RP, a Kozielsk, Starobielsk i Ostaszkow nie
byty obozami specjalnymi zarzadzanymi przez NKWD (s. 2). Byly to obozy jenieckie podlegle
Zarzadowi do Spraw Jencow Wojennych i Osob Internowanych, istniejagcemu na prawach samo-
dzielnego wydzialu w sktadzie Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych. Obozy specjalne
powstaty dopiero w 1941 r. i to w celu wykrywania zdrajcow, szpiegéw i dywersantow sposrod
tzw. speckontyngentu, tj. bytych Zzolnierzy Armii Czerwonej. Ponadto decyzj¢ z 5 marca 1940
roku podjeto — jak wyzej wspomniano — na posiedzeniu Komitetu Centralnego Wszechzwigzkowej
Komunistycznej Partii (bolszewikéw), a nie Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego (s. 101).
Taka nazwe partia nosita dopiero od 1952 roku.

Jak juz wspomniano, zasadnicza czg$¢ ksiazki poswigcona jest pamigci o masakrze katynskiej
w Polsce oraz w szeSciu wybranych krajach bylego Zwigzku Radzieckiego powiazanych z tg
zbrodnia. W przypadku Rosji (sukcesorki ZSRR, a wigc kraju, ktérego wladze zadecydowaty
o mordzie) i Ukrainy jako panstw, gdzie niegdy$ przetrzymywano wzigtych do niewoli polskich
jencow (Kozielsk, Ostaszkow, Starobielsk), dokonano egzekucji (Katyn, Twer, Charkéw) oraz
pogrzebano ofiary (Katyn, Miednoje, Piatichatki). W wigzieniach tzw. Zachodniej Ukrainy, a takze
Zachodniej Bialorusi przetrzymywano obywateli polskich, rozstrzelanych na mocy tej samej decy-
zji BP KC WKP(b) w liczbie 7 305 0so6b (tzw. Biatoruska i Ukrainska Lista Katynska). Do owego
zestawienia panstw dodano takze trzy kraje battyckie (Litwa, Lotwa i Estonia), powiagzane jednak
do$¢ marginalnie ze zbrodnig katynska. Wydaje sig, iz lista tych panstw powinna zostaé¢ posze-
rzona o Niemcy, tym bardziej ze to wlasnie je wladze ZSRR przez kilkadziesiagt lat oskarzaty
o dokonanie tej zbrodni.

Przedstawiono kulisy ujawniania zbrodni katynskiej w ciagu lat 1943-2011 w kazdym
z wyzej wymienionych panstw (ujetych w osobny rozdzial). Oprocz krajowych publikacji nauko-
wych i dziennikarskich (nierzadko bedacych efektem prywatnych §ledztw) oraz réznego rodzaju
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przedsigwzig¢ artystycznych ukazano rowniez liczne proby dotarcia do prawdy podejmowane
w polskich i ukrainskich $rodowiskach emigracyjnych (Wielka Brytania, Stany Zjednoczone,
Kanada). Przedstawiono takze wspotpracg Polski z Rosja, Ukraing i Bialorusia (w tym ostat-
nim przypadku jedynie symboliczng) w celu upamigtnienia miejsc mordéw i pochowku ofiar
zbrodni (pomniki cmentarne, tablice upamigtniajace). W przyjetych rozwazaniach pominigto
jednak kilka waznych kwestii. Po pierwsze, nie wskazano, w jaki sposob ktamstwo katynskie
wplyneto na pamig¢ o tej zbrodni opisywanych narodéw. Po drugie, nie wyjasniono, czym dla
Polakéw byta i jest zbrodnia katynska — czy tylko symbolem zbrodni dokonanym na polskie;j eli-
cie w 1940 roku? Po trzecie, nie wskazano znaczenia $ledztwa prowadzonego w sprawie Katynia
przez strong rosyjska w latach 1991-2004, bedacego waznym elementem wzajemnych stosunkow
polsko-rosyjskich.

Z powyzszego schematu prowadzonych rozwazan wyltaczone zostaty dwa rozdzialy: Katyn
w ,,Katyniu” (rozdzial drugi) oraz Katyn w Katyniu (rozdziat sidédmy). Pierwszy z nich poswie-
cony zostat filmowi Andrzeja Wajdy Katyn z 2007 roku. W rozdziale tym skupiono si¢ nie tylko
na wskazaniu cech charakterystycznych filmu, ale takze — co wazniejsze — reakcji polskiej opinii
publicznej po jego emisji. W rozdziale Katyn w Katyniu opisano zbrodnie dokonane tam przez
rezim stalinowski na Rosjanach, tzw. ,fikcyjne” ofiary hitleryzmu (500 radzieckich jencéw wojen-
nych rzekomo zamordowanych przez Niemcow w Katyniu w 1943 roku), a takze ukazano istnie-
jace tam pomniki ofiar zbrodni katynskiej. Niestety niemal catkowicie pomini¢to kwesti¢ pamigci
miejscowej ludnosci o tej zbrodni.

Zbrodnia katynska, oprocz swego podstawowego znaczenia, traktowana jest takze przez auto-
réow jako synonim innych zbrodni okresu stalinowskiego. W recenzowanej pracy odnosi si¢ ona
m.in. do masowych morderstw Ukraincow w Winnicy w latach 1937-1938 (rozdziat III), Biato-
rusinéw i 0sob innych narodowosci w Kuropatach w latach 1937-1941 (rozdzial IV), masowych
deportacji z terendw republik battyckich w 1941 r. (rozdziat V) oraz zabojstw Rosjan w Katy-
niu (rozdzial VI). W rozdziale szostym (Katyii w Rosji) dodatkowo opisano takze zachowanie
si¢ wladz rosyjskich w sprawie katynskiej po tragedii smolenskiej. Niestety nie podj¢to proby
odpowiedzi na pytanie, czy i w jakim stopniu katastrofa ta wplynela na ksztaltowanie wyobrazen
o Katyniu.

Zamiast typowego zakonczenia w ksigzce zamieszczono opis wydarzen majacych miejsce
w Polsce i w Rosji po katastrofie smolenskiej az do 2011 roku. Co ciekawe, mimo Ze jest on zaty-
tutowany ,, Katyn-2" (warto podkresli¢, iz w tekscie termin ten wystepuje zawsze w cudzystowie),
zachowano dystans do opisywanych wydarzen (autorzy uzywaja terminu katastrofa smolenska,
nigdy zbrodnia smolenska). W podrozdziale Polska postsmolenska poruszono nast¢pujace zagad-
nienia: wypowiedzi czotowych politykow Platformy Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwosci
na temat katastrofy, zachowanie rodzin ofiar, kontrowersje zwigzane z miejscem pochowku prezy-
denta, zamieszki w Warszawie w zwigzku z proba usunigcia krzyza spod Patacu Prezydenckiego,
dziatalno$¢ parlamentarnego zespotu A. Macierewicza, Komisja J. Millera i jej raport oraz konspi-
racyjne teorie o zamachu. W podrozdziale Rosja postsmoleniska ukazano m.in. gtéwne zalozenia
polityki destalinizacyjnej D. Miedwiediewa, porzuconej przez W. Putina po ponownym objgciu
przez niego stanowiska prezydenta Federacji Rosyjskie;j.

Na uwage zastuguje pokazna bibliografia (literatura przedmiotu, wspomnienia i pamigt-
niki, prasa, zrédta niekonwencjonalne). W pracy zamieszczono potaczony indeks nazwisk oraz
indeks przedmiotowy, a takze wykaz skrotow. Z tekstem wspolgraja bezposrednio zdjecia
i mapa.
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Niewatpliwie recenzowana praca stanowi istotny wktad do badan nad problematyka zbrodni
katynskiej. Ponadto jest ona cennym zrodtem do poznania procesu ujawniania prawdy katynskiej
w wybranych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Niemniej jednak odczuwalny jest brak ana-
lizy pamigci zbiorowej o tej zbrodni zardbwno w polskiej, jak i zagranicznej perspektywie. Mimo
wszystko nie przystania to duzej wartosci ksigzki.

Aleksandra Arkusz



