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ARTYKULY I ROZPRAWY

Leszek Madej

SPOLECZNO-GOSPODARCZE ASPEKTY EWOLUCII
KOZACZYZNY W RAMACH PANSTWA ROSYJSKIEGO
(XVI - POCZATEK XX WIEKU)

Wypada sig zgodzi¢ z polskim historykiem Zbigniewem Wojcikiem, ktory
w swej syntezie dziejow Rosji stwierdzit, ze kozaczyzna stanowila ,,zjawisko
niewatpliwie osobliwe i niepowtarzalne”!. Rzeczywiscie, tylko na obszarach
Europy Wschodniej, nigdzie indziej, zaistniaty na przestrzeni stuleci odpowied-
nie warunki, pozwalajace narodzi¢ si¢ i rozwina¢ nietypowym spoteczno$ciom
o charakterze militarnym. Niniejsza publikacja stanowi probe ukazania procesu
przeobrazen spoteczno-gospodarczych zachodzacych w tonie wszystkich grup
kozactwa, jakie egzystowaty w ramach Rosji carskiej od chwili ich narodzin az
do 1917 r. Nawiazanie do wojskowej strony dziatalno$ci kozaczyzny, a nalezy
zdawac sobie sprawe, ze w imperialnej Rosji kozacy stanowili przede wszystkim
sil¢ wojskowa (tzw. wojska kozackie), nastapi jedynie dla petniejszego zilu-
strowania spraw stanowiacych zasadnicza tres¢ artykutu. W ramach Cesarstwa
Rosyjskiego funkcjonowaly w réznych okresach 23 skupiska ludnosci kozackiej
(nie uwzgledniajac mniejszych struktur, tj. komend czy putkow), zamieszku-
jace przerozne zakatki kraju, zwykle jednak obszary wzdluz granic. Niemniej
tylko niektoére z nich, mianowicie kozactwo: donskie, jaickie, tereckie i grzbie-
towe, wyksztalcily sig samoczynnie. Powstanie wigkszo$ci odtamow kozaczyzny
stanowito efekt swiadomych dzialan wtadz rosyjskich i dlatego niektore z wojsk
ulegaly zanikowi na przestrzeni kolejnych dziesigcioleci. Nierzadko na bazie
tych rozwiazywanych organizowano nowe rejony kozactwa. Ogolnie rzecz
ujmujac, na przetomie XIX i XX w. panstwo Romanowoéw dysponowato 11 woj-
skami kozackimi: donskim, amurskim, astrachanskim, kubanskim, orenburskim,

' Z.Wéjcik, Dzieje Rosji 1533-1801, Warszawa 1971, s. 157.
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siemirieczenskim, syberyjskim, tereckim, uralskim, ussuryjskim oraz zabajkal-
skim. Liczba ta nie ulegta juz zmianie az do momentu upadku caratu.

Pod wzgledem struktury spotecznej kozaczyzna stanowita formacje nader
zréznicowana. Niezalezno$¢, w polaczeniu z brakiem jakiejkolwiek kontroli
1 przymusu ze strony panstwa, przyciagaty nad Don, a stamtad nad Jaik i Terek
wielu osobnikéw roznego pochodzenia spotecznego i narodowosciowego. Histo-
riografia radziecka, bazujac na podejsciu klasowym, kultywowata poglad, ze
zasadniczy trzon kozactwa donskiego stanowili: chtopi, chotopi oraz ludzie
posadcy. Jest to stwierdzenie ze wszech miar stuszne, ale wymaga istotnych
sprostowan i uzupehlien. Ot6z az do 1649 r. na obszary rozciagajace si¢ na
potudnie i potudniowy-wschod od granic monarchii rosyjskiej uciekali przede
wszystkim przedstawiciele nizszych warstw stuzebnych, mianowicie dzieci
bojarskie i ludi stuzyltyje po priboru. Fakt ten wynikatl w linii prostej z polityki
zjednoczeniowej wladcow moskiewskich. Scalajac pod swoja egida mniejsze
i wigksze ksigstwa ruskie, uderzali oni w dotychczasowa pozycje ich elit spo-
tecznych, co wyrazalo si¢ w powolywaniu tamtejszych warstw stuzebnych do
obowiazkowej stuzby wojskowej lub dworskiej na rzecz nowego panujacego.
Ci, ktorzy nie chceieli pogodzi¢ si¢ z nowym stanem rzeczy, woleli hasa¢ po
stepach 1 wie$¢ wolny zywot na terytoriach lezacych poza zasiggiem oddziaty-
wania wladzy wojewodow rosyjskich. Dlatego do potowy XVII stulecia posrod
Doncoéw zyli ludzie z takimi nazwiskami jak: Izwolskij, Wojejkow czy Trube-
ckij. Wielu sposrod nich piastowato funkcje atamanskie. Wystarczy w tym miej-
scu wymieni¢ cho¢by ksigcia Iwana Druckiego — w latach 20. XVI w. atamana
kozakéw donskich?.

Dopiero po wydaniu Utozenia Soborowego w 1649 r., gdzie prawnie usank-
cjonowano wladze dworian i bojaréw nad chlopstwem oraz mieszkanicami miast,
nad Donem i Doncem zaczgli si¢ zjawia¢ w wigkszej ilo$ci reprezentanci nie-
uprzywilejowanych standw spoteczenstwa rosyjskiego. Wraz ze wzmozeniem
ucisku panszczyznianego to oni wkrotce zdominowali liczebnie kozactwo
donskie, a potem — w wyniku inspirowanych przez St. Petersburg przesiedlen
— rowniez jakickie i tereckie. Szczegolnie intensywny byl naptyw przerdéznych
kategorii chlopstwa (w mniejszej iloSci mieszczan) do zespotu wojsk koza-
ckich formowanych przez carat na terenach nadczarnomorskich oraz naddunaj-
skich w koncu XVIII i w pierwszej potowie XIX stuleci. Mowa o wojskach:
czarnomorskim (w latach 1792-1793 przesiedlonym nad Kuban, a w 1860 r.
wlaczonym do wojska kubanskiego), jekaterynostawskim (zlikwidowanym
w 1796 r.), nadbuzanskim (ostatecznie rozwigzanym w 1817 r.), albanskim

2 S. M. Markiedonow, Gosudariewy stugi ili buntari-razruszytieli? (k woprosu o poli-
ticzeskich otnoszenijach donskogo kozaczestwa i Rossijskogo gosudarstwa), [w:] Konsierwatizm
i tradicianalizm na Jugie Rossii, Rostow-na-Donu 2002, s. 130-160; A. P. Pronsztiejn, Woj-
sko Donskoje nakanunie Butawinskogo wosstanija, [w:] Woprosy wojennoj istorii Rossii, XVIII
i pierwoj potowiny XIX wiekow, Moskwa 1969, s. 320.
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(definitywnie rozformowanym w 1859 r.), nogajskim (skasowanym w 1804 r.),
azowskim (aktywnym do 1865 r.) i naddunajskim (zlikwidowanym w 1868 r.).
W przypadku kozaczyzny jekaterinostawskiej rzad uciekat si¢ nawet do odku-
pywania chtopéw od prywatnych wiascicieli czy wcielania do nowo tworzonych
oddziatow kozackich wloscian cerkiewnych. Podobnie rzecz si¢ miata w odnie-
sieniu do wojska naddunajskiego®. Wérdd sztucznie kreowanych przez St. Peters-
burg osrodkéw kozactwa najwigkszy odsetek stanowili jednak chiopi panstwowi,
ktorymi wladze mogly swobodnie dysponowac, nie ponoszac zadnych kosztow
(jak w przypadku nabywania chtopoéw prywatnych). Dla lepszego zilustrowa-
nia tego zjawiska wystarczy powiedzie¢, ze w latach 1861-1864 nad Kubaniem
znalazto sig¢ 651 chtopow, natomiast w grudniu 1846 r. do wojska syberyjskiego
zaliczono az 6 tys. wloScian, stanowiacych wilasno$¢ skarbu panstwa (kilka-
dziesiat lat wczesniej, bo w 1797 r. odestano za Ural 2 tys. nieletnich Zoie-
rzy, rowniez gtownie chtopoéw). W koncu wielu wloscian mozna byto odnalez¢é
posrod kozakow orenburskich, ussuryjskich oraz zabajkalskich. Co sig tyczy
tych ostatnich, to na potrzeby powstajacych osiedli oddano wiele catych wsi
z kilku rejonéw imperium®*. Kiedy w stolicy cesarstwa zapadaly decyzje o roz-
wiazaniu ktéregos$ z odtamow kozaczyzny, z reguly osoby uprzednio zapisane
do stanu kozackiego odzyskiwaly poprzedni status spoteczny. Byl to powazny
cios zwlaszcza dla tych, ktorzy powracali pod wtadzg pomieszczykow. Jedynie
nielicznym udawato si¢ wejs¢ do stanu mieszczanskiego albo jakiego$ bractwa
cechowego, badz na powr6t przedostac si¢ do kozactwa (np. w wyniku przesied-
len kozakéw czarnomorskich na Kaukaz Potnocny)’.

Niezaleznie od przewagi warstw ptacacych podatki, nawet w XVIII i XIX w.
posrod kozakow zyli przedstawiciele ziemianstwa, zwlaszcza ubozszego. Wystar-
czy wspomnie¢, ze do wojsk: azowskiego, jekaterinostawskiego, naddunajskiego
oraz formacji kozackich rozlokowanych wzdtuz linii kaukaskiej przyjmowano

3 1. A. Ancupow, Kazaki i wojennyje posieliency na Dniestrie i Bugie XVIII-XIX wiekow,
,Jezegodnyj istoriczeskij al’manach Pridniestrow’ja” 1997, nr 1, s. 30-39; O. A. Baczinska,
Dunajskie (Noworosijskie) kozackie Wijsko 1828—1868, [w:] Kozactwo na Piwdni Ukraini. Kiniec
XVIII-XIX stolittja, red. O. A. Baczinska, L. M. Malienko, O. A. Prigarin, R. 1. Szijan, Odiesa
2000, s. 177-229.

4 Sowietskaja istoriczeskaja encykiopiedija (dalej: SIE), red. Je. M. Zukow, t. 5, Moskwa
1965, s. 573—574; W.D. Iwanow, O. I. Siergiejew, Istorija Ussurijskogo kozacz jego Woj-
ska do 1917 goda, s. nlb., [w:] www.fegi.ru/primorye/kazaki/kazak1.htm, odczyt z 15.01.2011;
Sibirskoje kazacze wojsko. Archiwnaja mozaika, s. nlb., [w:] www.ic.omskreg.ru/%7Earchive/
index1.html, odczyt z 15.01.2011; R. A. Nieliepin, Istorija kozaczestwa, t. 2, S-Pietierburg
1995, s. 245—247; A. N. Matukato, Kubanskoje kazacz'’je wojsko w 1860—1914 gg., b.m.w.
2003, s. nlb., [w:] www.cossackdom.com/book/bookkuban.html, odczyt z 15.01.2011.

5 R. L. Szijan, Katierinostawskie kozackie Wijsko (1787-1796), s. nlb., [w:] www.cossac
kdom.com/articles/s/shiyan_katervoisko.htm, odczyt z 15.01.2011. Po likwidacji kozaczyzny
nadbuzanskiej 6383 mezczyzn zasilito szeregi chlopstwa panstwowego, zob. I. A. Ancupow,
op. cit., s. 30—39.
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szlachte zagrodowa, dzieci szlacheckie i dzieci oberoficerskie®. Przed 1897 r.
w szeregach kozaczyzny kubanskiej zarejestrowano 8185 szlachcicow rodowych
i1 6340 0s0b ze szlachectwem osobistym’. Zatem przez caly czas, pomimo ogra-
niczania przez monarchi¢ rosyjska swobod kozackich, srodowisko stanowiace
przedmiot niniejszych rozwazan pozostawato dos¢ zréoznicowane pod wzgledem
spotecznym.

Na przetomie XVI i XVII w. kozakom obce byto zréznicowanie majatkowe.
Nie istniata prywatna wlasno$¢ ziemska. Zreszta stale zagrozenie ze strony
koczownikéw nie sprzyjalo wowczas zaktadaniu gospodarstw rolnych. Podsta-
wowymi zajgciami kozakéw donskich, jaickich i tereckich byly: rybotdéwstwo,
mys$listwo 1 hodowla. Sporo srodkéw do zycia Doncy uzyskiwali z wypraw
wojennych przeciwko Tatarom Krymskim i Turkom. Ich pobratymcy znad Jaiku
atakowali siedziby Tatarow Nogajskich. Natomiast kozactwo tereckie za cel
swych napadow wybierato osady plemion kaukaskich. Sytuacja zaczela si¢ zmie-
nia¢ od potowy XVII w. w zwiazku z naplywem do siedzib kozackich nowych
grup ludnosci, czgsto zbiegdw, przede wszystkim z Rosji oraz kontrolowanych
przez Rzeczpospolita obszaréw naddnieprzanskich®. Proces ten trwat przez caly
XVIII w. w zwiazku z kolonizowaniem przez carat zdobytych w wyniku kolej-
nych wojen z Turcja terytoriow nadczarnomorskich i nadazowskich. Wtedy
wlasnie zjawito si¢ nad Donem mnostwo chtopow, kupcow i zawodowych
rybakow. Liczba przybyszow okazata si¢ tak znaczaca, ze zaostrzono kryteria
przyjmowania do kozaczyzny. Od potowy XVII w. status kozaka nadawano jedy-
nie posiadaczom konia i broni, czyli ogélnie osobom dysponujacym pewnymi
srodkami pieni¢znymi. Ci wszyscy, ktorych nie bylo sta¢ na zakup wymaga-
nego rynsztunku bojowego, znalezli si¢ poza pelnoprawnym stanem kozackim.
Chcac sig utrzymac, musieli podejmowac prace, z reguty w handlu, przy poto-
wie ryb, warzeniu soli czy wypasie bydta. Ludno$¢ ta, okreslana jako burfacy
lub biezdolnyje ludi, zajmowala si¢ zatem tymi wszystkimi zajeciami, ktorymi
z racji petnienia shuzby wojskowej nie mogli si¢ para¢ pelnoprawni kozacy’.

¢ I.A. Ancupow, op. cit, s. 30-39; O. A. Baczinska, Dunajskie (Noworosijskie) koza-
ckie..., s. 177-229; L. M. M alienko, Wijskowa stuzba Azowskogo kozaczkogo Wijska, s. nlb.,
[w:] www.cossackdom.com/troopsr.html, odczyt z 16.01.2011; Potnoje sobranije zakonow Rossij-
skoj Impierii (dalej: PSZ) (Sobranije II), t. 2, nr 1418, s. 854; t. 4, nr 3205, s. 692—693. Terminami
,dzieci szlacheckie” i ,,dzieci oberoficerskie” okreslano w XVIII 1 XIX wieku dzieci oficerow
i szlachty, ktére urodzily si¢ przed uzyskaniem przez ich ojcdw rang zapewniajacych im szla-
chectwo dziedziczne.

7 A.N.Matukato, op. cit, s. nlb. (zob. przypis 4).

8 Do osiedlania si¢ nad Donem i Doncem zachecaty wolnych ludzi same wladze rosyjskie,
wydajac w tej sprawie ukaz w 1646 r. Wzrost liczby ludno$ci na ziemiach kozackich wynikat
ponadto ze specjalnych poborow i zapisow dokonywanych przez przebywajace w Rosji poselstwa
kozackie, zob. A. A. Gordiejew, Istorija kazakow, cz. 2: So wriemieni carstwowanija loanna
Groznogo do carstwowanija Pietra I, Moskwa 1992, s. 208-209.

> A.A.Gordiejew, op. cit., cz. 2, 5. 76-77.
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Od lat 60. i 70. XVIII stulecia pokazna site spoteczna w $rodowisku kozakow
donskich zaczgli stanowi¢ tzw. oziemiejnyje. Byli to kozacy niezdolni do pehnie-
nia stuzby wojskowej, jak rowniez osobnicy przybyli z zewnatrz, ktdrzy nie pod-
legali prawu wydalenia z obszaru wojska donskiego. Ludnos¢ zaliczona do tej
kategorii nie pehita stuzby wojskowej oraz nie otrzymywata zotdu, ale musiata
broni¢ stanic w razie zagrozenia. Oziemiejnyje zajmowali si¢ przewaznie uprawa
ziemi oraz peili przerézne powinnosci w stanicach. Chociaz w 1763 r. obcia-
zono ich obowiazkiem wplacania do skarbca wojskowego podatku pogtéwnego,
to jednak w chwili formalnego rozpoczgcia stuzby stawali si¢ automatycznie
(podobnie jak ich dzieci) petnoprawnymi cztonkami wspolnoty kozackiej'.

W koncu XVII w. dazenia starszyzny kozackiej oraz polityka wtadz carskich
nakierowana na wewngtrzne rozbicie kozaczyzny w celu ostatecznego jej pod-
porzadkowania interesom Rosji przy$pieszyty proces zamykania si¢ kozactwa
jako stanu spotecznego. Oczywiscie, nie mozna byto catkowicie zablokowac
dostepu do niego, albowiem wojska z powodu strat ponoszonych w walkach
potrzebowaly nowych ludzi. Dlatego wladze wojskowe zezwalaty przybyszom
z zewnatrz na osiedlanie si¢ na ziemiach kozackich. Nadal kultywowano dawna
tradycj¢ niewydawania zbiegtych chlopow i ludzi posadzkich w rgce prawo-
witych wiascicieli''. Nie przeszkadzato to jednak w stworzeniu nowych zasad
werbunku do stanu kozackiego. Otéz u schytku XVII stulecia, aby zosta¢ petno-
prawnym kozakiem, trzeba bylo mieszka¢ nad Donem ponad rok i posiadac
przy tym wilasne gospodarstwo rolne. Jak si¢ miato okaza¢, wkrotce i to prze-
stato wystarcza¢, gdyz kandydatéw spetniajacych powyzszy warunek byto wielu.
Dlatego od uchwaty kota uzalezniono ostatecznie decyzje o wprowadzeniu do
wspolnoty kozackiej nowych cztonkéw. Tak wigc stale tworzyta sie¢ dos¢ liczna
grupa lub nawet grupy osob dysponujacych pewnym majatkiem. Nazywano ich
siemiejnyje ludi albo skazocznyje ludi. Zajmowali oni posrednie miejsce migdzy
burtakami a kozakami'?.

Pojawienie si¢ nowych kategorii ludnosci rozbito tradycyjny uktad spoteczny
kozaczyzny, charakteryzujacy sig¢ jak dotad rownoscia. Fakt ten wptynat auto-
matycznie na wyksztatcenie si¢ roznic majatkowych, co z kolei zapoczatkowato
przemiany gospodarcze na ziemiach kozackich. Proces ten najwyrazniej uwypu-
klit si¢ w przypadku wojska donskiego. Od dtuzszego bowiem czasu na groma-
dzeniu tupéw wojennych, handlu, rybotowstwie, hodowli i lichwie bogacita si¢

1W. P. Wotodackij, A. P. Skorik, R. G. Tikidzjan, Kazaczij Don: Oczerk isto-
rii i kultury, Rostow-na-Donu 2005, oczerk 2, s. 32-33, [w:] http://www.cossackdom.com/book/
skorik/Kozak Don.htm, odczyt z 16.01.2011.

' Dopiero w 1703 r. Piotr I zabronit kozakom donskim, pod karg $mierci, przyjmowania do
swych grodkow zbiegtych z Rosji chtopdw panszezyznianych, zob. A. A. Gordiejew, Istorija
kazakow, cz. 3: So wriemieni Pietra Wielikogo do naczata wielikoj wojny 1914 goda, Moskwa
1992, s. 64.

2 A.P.Pronsztiejn, op. cit., s. 323-324.
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niewielka czg$¢ kozakow. W wigkszosci mieszkata ona w dolnym biegu Donu,
gdzie istniaty warunki do szybkiego wzbogacenia si¢. Stamtad tatwiej mozna
bylo przedsigbra¢ wypady zbrojne na tereny tureckie i tatarskie. Tych bogatych
kozakow, niejednokrotnie ciagnacych juz zyski z rolnictwa, nazywano domowi-
toje kazaczestwo. Uznaje si¢ ich za $rednia warstwe kozactwa. Biedota, okre-
slana jako gofutwiennyje kazaki, zasiedlata przede wszystkim tereny nad gérnym
biegiem Donu, a takze nad Doncem. Nie dysponujac zazwyczaj odpowiednimi
srodkami do zycia, zadluzata sig¢ czgsto u swoich majgtniejszych wspotbraci na
warunkach kabalnych®3.

W koncu XVII w. w $rodowisku kozactwa donskiego, jaickiego, tereckiego
oraz grzbietowego ostatecznie uksztattowata si¢ grupa uprzywilejowana, na ktora
sktadali si¢ atamani wojskowi i staniczni, tytutowani jako starszyzna. Z czasem
pojgciem tym zaczgto obejmowac wszystkich zamoznych kozakow, do ktérych
w pierwszej kolejnosci zaliczali sig¢ byli atamani. Podobnie rzecz si¢ miata z ich
najblizszymi krewnymi. Kategoria ta formalnie odrdézniata si¢ od innych przy-
wilejami, uzyskanymi z racji demokratycznego wyboru na urzedy. Faktycznie
za$ byla to juz dziedziczna korporacja, skupiajaca najbogatszych kozakow,
cieszacych si¢ wptywami i posiadajacych duze iloSci ziemi oraz spore sumy
pienigdzy. Co jednak najwazniejsze, jej cztlonkéw wyrozniaty wspolne cele spo-
teczno-polityczne, jak rowniez pomoc i opieka wladz z St. Petersburga'®. Kiedy
w latach 1798-1800 Pawet I nadat owej wierchuszce kozackiej stopnie oficer-
skie i szlachectwo, dobiegt konca proces krystalizowania si¢ stanow spotecznych
w obrgbie wolnej kozaczyzny. Jej najwyzsza warstwa feudalna wywodzita si¢
z dawnej starszyzny. Teraz, po ugruntowaniu swojej pozycji na plaszczyznie
prawnej, jej przedstawiciele zaczeli dziata¢ na rzecz ekonomicznego podporzad-
kowania sobie dawnej gototy i burtakow. Jednoczes$nie starszyzna, wzorem rosyj-
skiej szlachty, uzyskata peti¢ wtadzy nad chtopami, obecnie juz przypisanymi
do jej majatkow, oraz prawo do nabywania na wlasno$¢ ziemi'>. W ostatnich
latach poprzedzajacych wydanie ustawy uwlaszczeniowej nad Donem zyto okoto

3 Z. Wéojcik, op. cit., s. 157-158. Najlepsza ilustracja ewolucji stosunkow spotecznych
zachodzacych w lonie kozaczyzny donskiej w drugiej potowie XVII wieku bylo zasiedlenie przez
ludnos$¢ kozacka, pierwotnie skupiona gtownie wokot Czerkaska, ziem potozonych nad $rodko-
wym i dolnym Donem. Nowe terytoria gwarantowaty mozliwo$¢ skuteczniejszej obrony przed
wrogami oraz — co rownie istotne — zapewnialy warunki do zdobywania §rodkow potrzebnych
do zycia. Totez w efekcie przesiedlen liczebnos¢ grodkéw kozackich zwigkszyla si¢ z 48 do 125,
zob. A. A. Gordiejew, op. cit., cz. 2, s. 220.

4'S. G. Puszkariew, Donskoje kazaczestwo i moskowskoje gosudarstwo w XVI wicekie,
»Woprosy istorii” 1994, k. 11, s. 110-111.

5 SIE, t. 5, s. 305-306; W. P. Wotodackij, A. P. Skorik, R. G. Tikidzjan, op. cit.,
s. 37. Powazny wzrost napi¢¢ o zabarwieniu spotecznym migdzy bogata wierchuszka donska
a biednymi dotami kozackimi istniat juz w potowie XVII stulecia. Dazenia gototy do pozbycia si¢
kontroli ze strony starszyzny i che¢ prowadzenia wlasnej, niczym nieskrgpowanej egzystencji (tak
jak w poprzednich dziesigcioleciach) okazaty sig na tyle silne, ze w 1650 r. najbiedniejsi powzigli
probe oderwania si¢ od wojska, wznoszac nad gornym Donem grodek Ryga. Z wyroku kota woj-
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280 tys. chtopow panszczyznianych. Na terenach innych wojsk kozackich stano-
wili oni jednak nieznaczny odsetek ogdtu populacji'®. Naturalnie, dawne okresle-
nia kozakow: domowityje oraz gotutwiennyje wyszly z uzycia wraz z uptywem
czasu, za$ struktura spoteczna kozactwa zblizyta si¢ do uktadu socjalnego funk-
cjonujacego na innych ziemiach cesarstwa, cho¢ na pewno w pewnej mierze
zachowala swoja specyfike. Przejscie do wyzszego stanu spotecznego mozliwe
bylo (wedtug tabeli rang) poprzez awans stuzbowy lub — co bardziej prawdo-
podobne u kozakéw — awans wojskowy. Analogicznie sytuacja si¢ klarowata
w wojskach kozackich formowanych sztucznie przez rzad rosyjski'’.
Postepujaca feudalizacja spotecznosci kozackiej uwarunkowana byta
w powaznym stopniu charakterem stosunkéw ekonomicznych. Poczawszy od
ostatniej ¢wierci X VII stulecia, ziemia, do tej pory nieuprawiana przez kozakow,
zacz¢la zdobywaé dominujace miejsce w ich systemie gospodarczym. Od dhuz-
szego czasu St. Petersburg nadawal, wydajac szereg tzw. Zafowannych gramot,
grunty poszczegdlnym odlamom kozaczyzny. Oczywiscie, wtadze zachowywaty
do nich prawa zwierzchnie. Wszystkie dotychczasowe nadania dla Doncow
potwierdzita w maju 1793 r. Katarzyna II. Zgodnie z opublikowanym przez nig
dokumentem, w zamian za petniona na rzecz imperium shuzbg wojskowa wojsko
donskie otrzymywato wszystkie dotychczas kontrolowane przez siebie terytoria.
Calos¢ nadanej ziemi okre§lono w ,,Regulaminie wojska donskiego z 1835 r.”
jako ,nienaruszalna wilasno$¢” (mieprikosnowiennaja sobstwiennost’), z tym
ze po jakim$ czasie okreslenie to zastapiono wyrazeniem ,,wlasnos¢ wspdlna”
(wiadienije). Rok 1869 przyniost podziat gruntow nalezacych do wszystkich
wojsk kozackich, z wyjatkiem uralskiego, na trzy kategorie: ziemie staniczne,
grunty stanowiace wlasno$¢ oficerow i urzednikow cywilnych oraz terytoria tzw.
zapasu wojskowego. Oprocz tego czes¢ areatdw oddano do dyspozycji admini-
stracji lasami wojskowymi, inne za$ przekazano na rézne cele publiczne'®. Tak
wigc ogot ludnosci kozackiej nie dysponowat tak naprawdg petnia prawa wias-
nosci do gruntéw nadanych mu przez kolejnych cesarzy. Jednoczesnie monar-

skowego zostal on szybko zburzony. Tendencje roztamowe zahamowano wigc sita, zob. Kratkaja
chronika Donskogo kozaczego Wojska, ,,Wojenno-istoriczeskij zurnat” 1990, k. 7, s. 60—66.

16 R. McNeal, Tsar and Cossack 1855-1914, Oxford 1987, s. 171.

17" Szlachectwo osobiste kozak mogt uzyska¢ majac juz pierwszy stopien oficerski albo — jesli
pracowal w stuzbie cywilnej — rangg radcy tytularnego. Dziedziczny klejnot szlachecki gwaran-
towat z kolei: awans na putkownika, ranga rzeczywistego radcy stanu i odznaczenie pierwszego
stopnia (np. order $w. Jerzego lub §w. Wlodzimierza). Oczywiscie, przejscie do stanu szlachec-
kiego umozliwiata réwniez nagroda za specjalne zastugi, przyznawana w postaci duzego majatku
ziemskiego, zob. W. P. Wotodackij, A. P. Skorik, R. G. Tikidzjan, op. cit., s. 37.

18 PSZ (II), t. 10, nr 8163, s. 453-639; t. 44, nr 46996, s. 353-355. W wojsku uralskim
— w przeciwienstwie do innych skupisk kozackich — nie uzywano okreslenia ,,ziemia zapasu woj-
skowego” w odniesieniu do gruntdéw, ktoére nie zostaty przydzielone poszczegdlnym rodzinom.
Dlatego stanice nie mogly wypuszczaé jej w dzierzawe ludnosci niekozackiej, zob. R. McNeal,
op. cit., s. 169—-170.
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chia rosyjska zagwarantowata kozaczyznie donskiej szereg praw i przywilejow,
takich jak wolnos¢ osobista, zwolnienie z poboru do armii oraz z wszystkich
podatkow na rzecz panstwa, prawo do bezctowego handlu, wydobywania soli,
potowu ryb oraz wyrobu i sprzedazy alkoholu (przede wszystkim wina), jak
rowniez posiadania wlasnych instytucji samorzadowych. Naturalnie, kozactwo
donskie uzyskato mozliwos¢ zachowania wtasnych tradycji kulturowych i etnicz-
nych, stajac si¢ niejako stanem wojskowym, zajmujacym w systemie socjalno-
-prawnym cesarstwa rosyjskiego miejsce posrednie pomigdzy szlachta a chlop-
stwem!?. Stracita wigc racje bytu od dawna powtarzana przez bra¢ donska
formuta: stuzat i priamijat wielikomu gosudariju s trawy i wody. W sposob
identyczny postgpowat rzad carski w stosunku do pozostatych odgatgzien koza-
czyzny. [lo$¢ gruntu oddanego do dyspozycji wojsk kozackich byta uzalezniona
od liczby mieszkancow oraz warunkow geograficznych. Kwestie te zostaty uwi-
docznione w ponizszym zestawieniu.

Tabela 1
Charakterystyka skupisk kozackich pod wzglgdem liczby ludnosci,
powierzchni obszaréw wojskowych i ilosci struktur administracyjnych
Powierzchnia ziemi
Liczba ludnosci wojskowej Liczba
ok (dziesigciny)*
Wojsko (lata, do 'Jaklch
odnosza si¢ dane okregi
statystyczne) ogolna | uprawna | cywilne |stanice| chutory
lub sekcje

albanskie 1003-1236 ok. - - 5 -
(1776-1778) 30 tys.

amurskie ok. 33 000 5,8 min | 0,8 min - - -

(1910)

astrachanskie 18 000-38 000 ok. - - - -
(1860-1912) 8 tys.

czarnomorskie 12 620-32 609 2 min 404 tys. - 25-63 3186
(1791-1800)

donskie 610 000-1427 000 | 14,5 min - 7-9 - -
(1860-1912)

jekaterinostawskie | 41955—ponad 50 000 | 120 tys. - - - -
(1788-1792)

kubanskie 384 000-1183 000 | 8,6 min - - 152 3454
(1860-1910)

nadbuzanskie 1500 ponad - - tacznie 27

(1787) 374 tys.

¥ S. M. Markiedonow, op. cit., s. 130-160; W. P. Wotodackij, A. P. Skorik,
R. G.Tikidzjan, op. cit., s. 36.
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Tabela 1 cd.
naddunajskie 12 002 - - - 9 -
(lata 30.—40. XIX w.)
nogajskie 9890 - - - - -
siemirieczenskie 15 000—45 000 671 tys. - - 15 -
(1867-1916)
syberyjskie 172 000 5,4 min - - - -
(1916)
tereckie 255000 6,6 min - - 70 -
(1916)
ukrainskie 4700 - - - -
uralskie 166 000 7,06 min - 3 30 -
(1916)
ussuryjskie 20 753-34 520 ponad - 5-6 71-76 | 2852-
(1907-1913) 9 mln —4393
zabajkalskie 36 000 ok. 10 - - - -
(tylko kozacy shuzby min
czynnej)
(1912 1)

*1 dziesigcina = 1,0925 ha

Zrodto: SIE, t. 1, s. 477; t. 5, 5. 305-307, 573-574; t. 8, 5. 242; t. 12, s. 743, 827-828;
t. 14, s. 884, 858; R. 1. Szijan, Greckie (Albanskie) kozackie Wijsko 1775-1859, s. nlb., [w:]
cossackdom.com/articles/s/shiyan_grekvoisko.htm, odczyt z 16.01.2011; Ofieczestwiennaja isto-
rija, Istorija Rossii s driewniejszych wriemien do 1917 goda, Encyklopiedija, t. 1, Moskwa
1994, s. 130; B. Je. Frotow, Rieforma strojewogo sostawa Czernomorskogo kazacz jego wojska
w naczalie XIX wieka, s. nlb., [w:] www.cossackdom.com/articles/f/frolov_reforma.htm, odczyt
7z 16.01.2011; I. A. Ancupow, op. cit., s. 30-39; R. McNeal, op. cit., s. 14-17,21; A. N. Matu-
kato, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 4); R. . Szijan, Katierinostawskie kozackie Wijsko..., s. nlb.
(zob. przypis 5); O. A. Baczinska, Buzkie kozackie wijsko 1785—1817 rr., [w:] Kozactwo na
Piwdini Ukraini. Kiniec XVIII-XIX stolittja, Odiesa 2000, s. 47-51; O. A. Baczinska, Dunajskie
(Noworosijskie) kozackie..., s. 177-229; B. B. Gribowskij, Nogajskie kozackie wijsko: pieriedu-
mowi i procies formuwannja, s. nlb., [w:] www.cossackdom.com/articles/g/gribovskyi nogayitsi.
htm, odczyt z 16.01.2011; W. D. Iwanow, O. L. Siergiejew, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 4).

Podarowane przez imperatorow tereny (tzw. ziemie badz kapitaly wojskowe)
administracja obwodow oddawata w uzytkowanie stanicom (tzw. jurt staniczny).
Te z kolei przydzielaty rodzinom kozackim odpowiednie nadziaty. Mozna byto
nimi swobodnie dysponowa¢, ale tylko w obrebie rodziny, tzn. przekazywaé
w spadku z ojca na syna, bez prawa sprzedazy. Dopuszczano jedynie mozli-
wos$¢ wypuszczania ich w dzierzawe. Zatem nad wilasnoscia rodzinng goérowata
pod wzgledem prawnym wlasnos¢ staniczna. Taki uktad przypominal w pew-
nym stopniu rosyjska wspolnote gminna. Wielkos¢ dziatek nie byta taka sama,
lecz zréznicowana w zaleznosci od skupiska kozackiego oraz pozycji spoleczne;j
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wlasciciela. Ogdlnie mozna powiedzieé, ze szeregowcom i uriadnikom (podofi-
cerowie kozaccy) donskim nalezato si¢ po 30 dziesigcin ziemi?’. Nad Kubaniem
zwykla rodzina kozacka obrabiata od 2-3 do 128 dziesigcin, na Syberii za$ od
10 do 60 dziesigcin. Kozakowi uralskiemu panstwo przeznaczyto 10-25 dzie-
sigcin gruntu z prawem wydzierzawienia od administracji wojskowej za oplata
3 rubli od dziesigciny rocznie nawet 210 dziesigcin. Norma wsrod kozactwa
naddunajskiego wynosita z kolei tylko 10 dziesigcin®'. Znacznie wieksze dziatki
przystugiwaty oficerom oraz urz¢dnikom, czyli dawnym cztonkom starszyzn.
Dla lepszego zobrazowania zjawiska mozna powiedzie¢, ze posiadacz epole-
tow oficerskich w wojsku czarnomorskim moégt liczy¢ w 1842 r. na 400—1500
dziesigcin, w wojsku kubanskim w 1869 r. natomiast — na 200—1500 dziesigcin
w zaleznos$ci od rangi’?. Wedtug regulaminu z 1835 r. do rak generatoéw i oficeréw
donskich trafiato od 200 do 1500 dziesigcin. Z kolei — powotujac si¢ na regulacje
prawne z lat 1882 i 1886 — rozpigtos¢ areatu w wojsku uralskim, odpowied-
nio do posiadanych stopni i rang, zamykala si¢ w przedziale 50-100 dziesigcin
dla oficera i urzednika cywilnego?. Wielkosci te ulegaty nawet powigkszeniu
po przejsciu oficera badz czynownika na emeryturg. Gwarantowaty to bowiem
obowiazkowo tworzone zapasowe fundusze ziemi, ktdre istniaty niezaleznie od
zwyczajnych jurtdow stanicznych. Po odbyciu stuzby czynnej oficerowi wojska
tereckiego przydzielano od 200 do nawet 3000 dziesigcin®*. Z kolei wedtug
regulaminu z 1842 r. urzednikom wojska donskiego, ktdrzy po przejsciu w stan
spoczynku uzyskali range generalska, nalezato si¢ po 750 dziesiecin gruntu®.
Jednocze$nie St. Petersburg obdzielal gruntami instytucje cerkiewne, do$¢ liczne
w obwodach kozackich, co wynikato z faktu bardzo duzej religijnosci kozakow.
Decyzja Rady Panstwa z 1903 r. wszystkie stanice zobowiazano do wyznaczenia
cerkwiom, potozonym na ich obszarze, dziatek o areale 300 dziesiecin?. Dzigki
nadziatom ziemskim kozacy mogli szybko rozwija¢ gospodarke rolng. W zwiazku
z ogolnym ozywieniem koniunktury na rynkach krajowych i zagranicznych, od
poczatku lat 70. XIX w. produkcja zb6z w gospodarstwach kozackich wzrastata
w zadziwiajacym tempie. Gdy w 1872 r. pola uprawne we wszystkich rejonach
wojskowych dawaly 5,2 min pudow, to w 1912 r. ilo$¢ ta wzrosta do 65,8 min

20 PSZ (II), t. 10, nr 8172, s. 644.

21 PSZ (M), t. 22, nr 22192, s. 935-936; SIE, t. 12, s. 827-828; Sibirskoje kazacze wojsko...,
s. nlb. (zob. przypis 4); R. McNeal, op. cit, s. 170; O. A. Baczinska, Dunajskie (Noworo-
sijskie) kozackie..., s. 177-229; A. N. Matukato, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 4); N. N. Wie-
lik aja, Modiernizacionnyje processy wtoroj potowiny XIX w. i tierskoje kazaczestwo, s. nlb., [w:]
www.cossackdom.com/articles/v/velikaya modernizatsiya.html, odczyt z 17.01.2011.

2 A.N.Matukato, op. cit, s. nlb. (zob. przypis 4).

% PSZ (ID), t. 10, nr 8163, s. 453-639; t. 22, nr 22192, s. 935-936.

2 N.N.Wielikaja, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 21).

2 PSZ (ID), t. 26, nr 25509, s. 634.

2 PSZ (III), t. 22, nr 22261, s. 969-970.
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pudéw ziarna. U schytku XIX stulecia sprzedaz zboza gwarantowata kozakowi
donskiemu 39,6% dochodu z catego gospodarstwa?’.

W zamian za ziemi¢ kozak byt zobowiazany do pelnienia stuzby wojskowej,
co w praktyce wiagzalo si¢ z koniecznos$cia zakupu za wilasne pieniadze konia,
broni i munduru. Tym sposobem stawat si¢ warunkowym dysponentem gruntu.
Niestety, powierzchnia wyznaczonych dzialek nie pozwalala na wywiazywa-
nie si¢ w pelni z zaciagnigtych wobec cesarstwa zobowiazan. Z racji przyrostu
naturalnego, naptywu ludnosci z glebi imperium, jak i czgsto niewlasciwych
metod upraw zaczgto z czasem brakowa¢ w obwodach kozackich odpowied-
nich dla rolnictwa terenéw. Bardzo czgsto, jak na przyktad w wypadku koza-
czyzny czarnomorskiej, eksploatowano na potrzeby gospodarki rolnej jedynie
niewielki utamek ogoélnie dostgpnego areatu wojskowego (w 1859 r. zaledwie
18%). Problem deficytu ziemi dotknal cho¢by kozactwo naddunajskie czy kuban-
skie, pociagajac za soba zmniejszenie wielkosci indywidualnych przydziatow
gruntu?®. Jednym z wazniejszych powodow niedoboru ziemi byta jej koncentra-
cja w rekach szlachty kozackiej. Okoto 1823 r. najbogatsza wierchuszka donska,
stanowigca mniej niz 1% ludnosci obwodu, zgromadzita w swych rekach 27%
catej ziemi wojskowej. W kwietniu 1869 r. car Aleksander II, pragnac uswietni¢
300-lecie utworzenia wojska donskiego, nadat oficerom kozackim dziedziczny
tytul wlasnosci do gruntow, ktore zgodnie z regulacjami z 1793 r. przystugiwaty
im tylko jako nadania tymczasowe. Monarchia rosyjska identyczne rozwiaza-
nie zastosowata w odniesieniu do kozaczyzny tereckiej i kubanskiej. W zamian
za mozliwos¢ swobodnego dysponowania swoimi gruntami obarczono szlachtg
obowiazkiem wnoszenia pewnych oplat, na bazie ktorych powstal fundusz
majacy zabezpieczy¢ materialnie oficerow po ich przejsciu w stan spoczynku.
Z drugiej strony, nowe prawo nie zabraniato posiadaczom epoletow oficerskich
w wojskach: donskim, tereckim, kubanskim, astrachanskim, orenburskim i sybe-
ryjskim nabywaé tymczasowych nadzialow ziemi stanicznej na okres 15 lat
(z mozliwos$cia dalszej prolongaty), co zapewniata ustawa z 1857 1.2

Najgorzej wiodto sig¢ biedocie, owym dawnym gofutwiennym kazakam,
niezdolnym do egzystencji z niewielkich poletek (na Kaukazie zaledwie 2—3
dziesigciny), ponoszacym ponadto ogromne straty z powodu powtarzajacych
si¢ okresowo klesk elementarnych. Aby wyzy¢, chwytali si¢ dodatkowo innych
zaje¢. W ekonomice kozackiej od wiekow poczesne miejsce zajmowata hodowla.
Gospodarstwa opierajace na niej swa egzystencje wymagaly mniej pracy, co
bylo dos¢ wazne dla spotecznosci, w ktorych wigkszo$¢ miodych mezczyzn
przez wiele lat musiata przebywa¢ w wojsku. Kozacy hodowali przede wszyst-

2 R.McNeal, op. cit., s. 190-191.

2 A.N.Matukato, op. cit, s. nlb. (zob. przypis 4); O. A. Bac zinska, Dunajskie (Nowo-
rosijskie) kozackie..., s. 177-229.

2 PSZ (I, t. 45, nr 48274, s. 507-509; nr 48275, s. 509-512; t. 48, nr 52574, s. 163-165;
t. 50, nr 54297, s. 74-78; t. 52, nr 57303, s. 454; nr 57304, s. 454-457.
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kim bydto i konie. Do historii przeszta na przyktad stawna rasa niezmiernie
wytrzymatych wierzchowcow donskich. Powotane do zycia w 1858 r. tzw. Don-
skie Koniewodstwo rozporzadzato 780 tys. dziesigcin ziemi. Wielkie przestrze-
nie oddano réwniez do dyspozycji stadninie wojska ussuryjskiego. W 1892 r.
kozacy znad Ussuri posiadali 25 483 konie*’. Utrzymywanie bydfa rogatego,
takze do$¢ popularne, zapewniato oprocz produktow zywnosciowych rowniez
sile pociagowa. Przed 1899 r. sprzedaz bydta i produktéw pochodzenia zwierze-
cego stanowita 16,6% dochodu gospodarstwa kozaka donskiego?!. Nad brzegami
Morz Azowskiego i Czarnego, na obszarach Siedmiorzecza oraz nad Amurem
i Ussuri kozacy parali si¢ potowem ryb. Najwigksze zyski przynosita sprzedaz
poszukiwanego na rynkach czerwonego kawioru. Wystarczy wspomnie¢, ze
w samym tylko 1882 r. ze sprzedazy ryb i kawioru do kas wojskowych wptyngto
w sumie 4,7 mln rubli. Wiele uwagi przyktadali tez kozacy do warzywnictwa,
ogrodnictwa i pszczelarstwa. Ogromna popularnoscia cieszyla si¢ uprawa winnej
latorosli, co wiazalo si¢ z produkcja wina. W okresie 19081911 wyproduko-
wano: nad Donem ponad 66 tys., nad Kubaniem 918 tys., za$ nad Terekiem
1,7 mln wiader tego trunku2. Kozacy czarnomorscy opanowali nawet sztuke
hodowli jedwabnikow. Niezte dochody przynosit handel. Kozaczyzna ussuryjska
preferowata na przyktad wymiang nadgraniczng z ludno$cia chinska. Tamtejsi
kozacy jako pierwsi w Rosji nauczyli si¢ od Chinczykdéw uprawy soi, arbuzoéw
czy czumizy. Co wigcej, bogacili si¢ — co wyrdzniato ich z grona innych grup
kozactwa — na rozwoju kolejnictwa, wypuszczajac w dzierzawe spotkom kole-
jowym swoje grunty pod budowe stacji kolei zelaznej*>.

Poczynajac od potowy XVIII stulecia, carat stopniowo, ale konsekwentnie,
zaczal pozbawia¢ kozakéw uprawnien do wykonywania wielu sposrod wyliczo-
nych zaje¢. Na przyktad mieszkancom ziem nadtereckich narzucono monopol
winny, zmniejszono wielko$¢ towisk oraz ilo§¢ kontyngentu drzewnego, uzy-
skiwanego w drodze samodzielnych wyrebow. Restrykcje dotkngly tez swo-
bodnej jak dotad wymiany handlowej, szeroko rozpowszechnionej wsrod braci
kozackiej. Zajmowanie si¢ rybotowstwem, lesnictwem i wymiang handlowa
stawato si¢ mozliwe tylko poprzez wydzierzawienie przez panstwo prawa do

3 R.A. Nieliepin, op. cit., t. 2, 5. 291; W. D. Iwanow, O. . Siergiejew, op. cit.,
s. nlb. (zob. przypis 4).

3 R.McNeal, op. cit., s. 190.

32 [bidem, s. 192. Dazac do rozwoju gospodarczego obszaréw potozonych nad Morzem Czar-
nym, panstwo zachgcato osiadtych tam kozakow do zaktadania winnic i sadow. W 1856 r. wla-
dze rosyjskie zgodzily si¢ oddawa¢ wszystkim zainteresowanym osobom dodatkowo od 5 do 10
dziesigcin ziemi. Po 10 latach stawaly si¢ one dziedziczng wlasnos$cia kozaka, jesli rzeczywiscie
rozwinagl on uprawe. Nowego wiasciciela zobowiazywano tylko do uiszczania stalej oplaty na
rzecz wojska, zob. PSZ (II), t. 31, nr 30955, s. 848-849. 1 wiadro = 12,299 1.

3 L. M. Malienko, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 6); W. D. Iwanow, O. . Siergie-
jew, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 4); A. Ancupow, op. cit., s. 30-39; R. McNeal, op. cit.,
s. 196-197.
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tego rodzaju dziatalno$ci. Z czasem w arendg zaczgto wypuszcza¢ dostownie
wszystko, tacznie ze stadninami donskimi*. Zatem skarb imperium stworzyt
sobie kolejne zrodto doptywu gotéwki, tym razem z ziem kozackich, jak dotad
nieobjetych ctami czy akcyzami.

Kiedy zawiodly wszystkie scharakteryzowane powyzej mozliwosci zarobku,
najubozszym zawsze pozostawala mozliwos¢ zatrudnienia si¢ w majatkach
swoich bogatszych pobratymcow. Ci ostatni potrzebowali robotnikéw, albo-
wiem sami nie radzili sobie z obrobieniem swych duzych nadzialow. Biedota
okazala si¢ niewyczerpanym wprost rezerwuarem sity roboczej, stanowiac na
przyktad nad Kubaniem az 43,5% ogolnej liczby kozakoéw®. W wojsku nad-
dunajskim poszukujacych zatrudnienia byto tak wielu, ze wierchuszka nie byta
w stanie wykorzystac¢ ich potencjalu. Dlatego ubodzy kozacy trafiali, i to wcale
nierzadko, pod skrzydta pomieszczykow rosyjskich, posiadajacych majatki na
ziemiach wojskowych®®. Oficerowie i urzednicy kozaccy czesto stosowali jawny
wyzysk wobec gototy, przypominajacy rozwiazania preferowane przez szlachte
w glebi cesarstwa. Dochodzito nawet do nieprawnych zaboréw mienia. Odpo-
wiedzig biedoty na tego rodzaju postgpowanie wielkich posiadaczy byly wysta-
pienia o charakterze spoteczno-ekonomicznym.

Specyficzng forma uzyskiwania $rodkow do zycia bylo takze korzystanie
z pomocy udzielanej przez witadze rosyjskie. Docierata ona do wolnych kozakow
juzw XVIw. w postaci: chleba, zb6z, siana, prochu, otowiu i tkanin, a wigc tego
wszystkiego, czego brakowato nad Donem, Jaikiem i Terekiem. Ponadto wysy-
fano zasitki pienigzne. Podobng pomoc imperium caréw zapewniato réwniez
przesiedlencom kozackim, majacym stanowi¢ fundament nowo formowanych
wojsk. Dlatego docierata ona choéby do kozactwa: syberyjskiego, czarnomor-
skiego oraz ussuryjskiego’’. Wsparcie ze strony caratu nalezy rozpatrywac jako
wazny element ekonomiki kozactwa, zwlaszcza w pierwszych dekadach istnie-
nia jego poszczegolnych odtamow. Ponadto naturalia i pieniadze rosyjskie byly
jednym z czynnikdbw wzmacniajacych podziaty spoteczne w tonie kozaczyzny,
co ulatwiato St. Petersburgowi ingerencje w wewngtrzne sprawy tego Srodo-

% N.N. Wielikaja, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 21); R. A. Nieliepin, op. cit., t. 2,
s. 291. Niezaleznie od ograniczen, wladze nadal respektowaly tradycyjne przywileje kozackie.
Gdy w 1825 r. wyniknat spor migdzy wojskiem donskim a ludnoécia niekozacka z guberni jeka-
terinostawskiej o prawo do potowu ryb w Donie i akwenie Morza Azowskiego, Rada Panstwa
opowiedziala si¢ po stronie Doncow, przyznajac ich adwersarzom mozliwos¢ potowu jedynie na
wodach morskich oddalonych od linii brzegowe;j. Jednoczesnie w 1860 r. wladze carskie zgodzity
si¢ wyasygnowaé pewne sumy na ochrong towisk na Morzu Kaspijskim, ktore stanowity wlasnosé
wojska uralskiego, zob. PSZ (II), t. 3, nr 1825, s. 183—184; t. 35, nr 35465, s. 144-145.

35 SIE, t. 8, s. 242.

% 0. A. Baczinska, Dunajskie (Noworosijskie) kozackie..., s. 177-229.

37 Sibirskoje kazacze wojsko. Archiwngja..., s. nlb. (zob. przypis 4); A. Ancupow, op. cit.,
s. 30-39; PSZ (1), t. 8, nr 5824, s. 529; t. 9, nr 6508, s. 252; t. 31, nr 24771, s. 840; W. D. Iwa-
now, O. 1. Siergiejew, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 4).



154

wiska oraz jego ostateczne uzaleznienie. Zasitki trafiaty bowiem jedynie do
starszyzny. Wptywato to na zwigkszenie poziomu jej zamoznoS$ci, powigkszajac
dodatkowo przepas¢ migdzy wierchuszka a biedota donska, uralska i terecka.
Nawet kiedy carat stworzyl bazg ekonomiczng dla kozaczyzny w postaci nadzia-
tow ziemskich, nie zaprzestatl praktyki mieszania si¢ w jej sprawy gospodarcze.
Wynikato to z konieczno$ci zintegrowania obwodow kozackich na plaszczyz-
nie administracyjnej i finansowej z reszta imperium oraz potrzeby rozwiazania
problemow, ktére dotkngly kozaczyzne po wydaniu ustawy uwlaszczeniowe;.
Do tego dochodzily jeszcze wydatki, jakie wladze obwodow kozackich musiaty
fozy¢ na utrzymanie administracji cywilnej i wojskowej, umundurowanie, wyna-
jem pomieszczen biurowych, pensje i nagrody dla urzednikéw oraz ksztatcenie
ich dzieci. Wszystko to pochlanialo sumy rzgdu 64 tys. rubli w 1860 r. i 190 tys.
rubli w 1900 r. Budzety wojskowe byly takze obciazone obowiazkiem utrzymy-
wania jednostek w stanie gotowosci bojowej, asygnowania zotdu dla oficerow
stuzby czynnej, zakupywania uzbrojenia, amunicji i zywnosci czy organizowania
szkolen. Koniec koncow pewne kwoty szty na dziatalnos¢ kulturalng i eduka-
cyjna na terenach obwodow. Opierajac si¢ na ustaleniach angielskiego historyka
Roberta McNeala, mozna skonstatowac, ze o ile w latach 70. XIX stulecia mniej
wigcej potowa dochoddéw kozaczyzny pochodzita ze skarbu imperium, o tyle
pod koniec wieku dotacje panstwowe stanowily juz tylko czwarta czg¢$¢ budze-
tow wojsk kozackich. Rok 1894 przynidst wojskom: donskiemu, tereckiemu
i zabajkalskiemu subwencj¢ panstwowa w wysokosci 26 tys. rubli na okres
5 lat. W latach 1901 i1 1904 do budzetu wojska semireczenskiego trafito 16 tys.
rubli. Od 1862 r. St. Petersburg wyptacal kozakom rekompensatg za odebra-
nie im prawa do wytwarzania i sprzedazy napojow alkoholowych. Podobnego
rodzaju zado$¢uczynienie trafiato do wojsk: kubanskiego, tereckiego, astrachan-
skiego, orenburskiego, syberyjskiego, zabajkalskiego i semireczenskiego z racji
rozwiazania przez wladze rosyjskie w 1870 r. stowarzyszen kupcoéw kozackich®.
Doptyw gotoéwki ze skarbu cesarstwa mogl takze wigzac si¢ z przejgciem przez
panstwo prawa do eksploatacji surowcow mineralnych, wystepujacych na obsza-
rach wojskowych. Taka sytuacja miata miejsce w 1879 r. w przypadku koza-
czyzny orenburskiej, dysponujacej ziemiami bogatymi w poktady ztota. Doncy
natomiast uzyskali dodatkowe kwoty panstwowe po przejeciu przez wtadze woj-
skowe administracji nad Rostowem i Taganrogiem™.

¥ R.McNeal, op. cit., s. 160-164, 157.

¥ W zwiazku z ozywieniem dziatalnosci handlowej i przemystowej na terytoriach kozackich
od potowy XIX w. liczebno$¢ cztonkdéw towarzystw kupieckich sukcesywnie rosta, dochodzac
w 1862 r. w wojsku kubanskim do 550, za$ astrachanskim do 100 cztonkéw. Najwigksze byto
stowarzyszenie kupcéw wojska donskiego. W 1859 r. w jego szeregach znajdowato si¢ juz
1000 osob. Akces do stowarzyszenia kupcow wiazat si¢ ze zwolnieniem kozaka z obowiazku stuzby
wojskowej, zob. PSZ (1), t. 34, nr 34952, s. 113; t. 37, nr 37947, s. 110, nr 38982, s. 445.

49 R.McNeal, op. cit., s. 158.
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Ingerencja rosyjskiej administracji centralnej jaskrawo uwypuklila si¢ takze
w odniesieniu do finansowej strony dziatalno$ci kozaczyzny. Az do poczatku
osmego dziesigciolecia XIX w. kontrola w tym wzgledzie byta dos¢ luzna.
System finansowy kozaczyzny donskiej opieral si¢ na tzw. ,kapitatach”, z naj-
wazniejszym ,kapitatem wojskowym”, podlegajacych atamanowi i administracji
wojskowej. W koncu kazdego roku ksiggi rachunkowe przedstawiano do wgladu
Kontroli Panstwowej*'. Na tym konczyt si¢ nadzor St. Petersburga nad budze-
tami obwodow kozackich, ktore z ekonomicznego punktu widzenia zawsze sta-
nowity pewnego rodzaju samowystarczalne enklawy. Zmiany przyniost dopiero
1871 r., kiedy zastapiono w wojsku donskim dziesig¢ istniejacych dotychczas
,kapitatow” jednym polaczonym ,kapitatem wojskowym”. Podporzadkowano
go formalnie ministerstwu wojny i wlaczono do centralnego aparatu fiskalnego
imperium, cho¢ w rzeczywistosci zawiadywal nim minister finanséw. Od tej
pory coroczne budzety wojskowe musiaty by¢ zatwierdzane przez rade wojenna
cesarstwa, a atamanowi i administracji wojskowej pozwolono dokonywa¢ w nich
tylko nieznacznych korekt. Wszelkie wydatki przekraczajace sumg 3 tys. rubli
musiaty uzyska¢ aprobat¢ ministerialng. Ustanowienie ,kapitalu wojskowego”
nie wykluczalo oczywiscie istnienia nad Donem innych Zrédel finansowania.
Wiadomo, ze w koncu XIX stulecia kozactwo donskie dysponowato trzydzie-
stoma ,.kapitatami specjalnymi”, do ktoérych zaliczat si¢ migdzy innymi fun-
dusz emerytalny dla oficeréw oraz urzednikow cywilnych, jak rowniez sumy na
rozmaite cele charytatywne*. Rozwiazania przyjete w odniesieniu do Doncow
szybko rozciagnigto w latach 1876—1879 na pozostate wojska*’. Rzad rosyjski
poddat wigc finanse kozackie nadzorowi, dbajac o to, aby zarzady wojskowe
nie popadaly w diugi. Zabraniano wrgcz kozakom pozyczania pienigdzy w razie
niedoborow w ich wlasnych budzetach, a jesli juz do tego dochodzito, to tylko
za zgoda ministerstwa wojny. Stan finanséw wojska donskiego podlegat kontroli
Rosyjskiego Banku Pafistwowego*.

Obraz stosunkow gospodarczych panujacych w lonie kozaczyny bytby nie-
petny bez chocby pobieznego zasygnalizowania kwestii samodzielnej dziatalnosci
administracji wojskowych, nakierowanej na zdobywanie dochodow. W wigkszo-
sci obwodow kozackich jedno z wazniejszych zrodet zdobywania gotowki sta-
nowity dzierzawy, gtownie gruntow zapasowych. Doncy w okresie 1882—1907

4 PSZ (ID), t. 10, nr 8163, s. 453-639.

42 PSZ (ID), t. 46, nr 49768, s. 6-8.

4 PSZ (ID), t. 51, nr 55482, s. 29-31; nr 55483, s. 31-32; nr 55919, s. 471-473; t. 52,
nr 57516, s. 768-769; t. 53, nr 58573, s. 373-376; nr 59838, s. 243-245; t. 54, nr 59228,
s. 560-561. Chociaz carat podporzadkowal sobie system finansowy na najwyzszym szczeblu
administracji wojsk kozackich, to posiadajace wlasne budzety stanice zachowaty wigksza samo-
dzielno$¢. Zarzady staniczne dokonywaty wyboru skarbnikow, ktorzy trzymali pieczg nad wszyst-
kimi $rodkami finansowymi. Mozna bylo nimi swobodnie obracaé, na przyktad przelewaé je
w catosci lub czgsciowo do budzetéw wojskowych, zob. R. McNeal, op. cit., s. 164.

“4 R.McNeal, op. cit., s. 157.
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uzyskiwali z tego tytutu od 21% do 42% wszystkich dochodow wojskowych.
Natomiast u kozakoéw kubanskich i astrachanskich arenda gwarantowata na
poczatku XX w. odpowiednio 15% i 20%. Kozaczyzna uralska wypuszczata
w dzierzawe swoje obszary lesne, a kozacy astrachanscy i kubanscy odsprzeda-
wali prawo do polowu ryb na przyznanych im przez cara akwenach wodnych.
Ogromne zyski przynosity arendy, gtéwnie kompaniom grupujacym prywatnych
przedsigbiorcow, podktadow wegla kamiennego, w jakie obfitowat Obwod Woj-
ska Donskiego, jak rowniez ropono$nych pol naftowych. Dzierzawa tych ostat-
nich zapewniata wojsku tereckiemu przychody rzedu od 16 tys. rubli w 1894 r.
do az 2 mln rubli szesnascie lat p6zniej. Koniec koncoOw pewne sumy przynosito
opodatkowanie ludnosci stanu niekozackiego, ktora zamieszkiwata na terenach
obwodow, jak i kozakéw niezdolnych do stuzby wojskowej*.

Chociaz scharakteryzowana powyzej struktura spoteczno-ekonomiczna
kozaczyzny przetrwata w zasadzie w niezmienionym ksztalcie az do ostatnich
dni imperium Romanowow, to w latach 60. XIX stulecia doznata powaznego
wstrzasu. Spowodowat go ukaz uwlaszczeniowy. Zmiana stosunkéw wiasnos-
ciowych w cesarstwie doprowadzita do gruntownych przeobrazen polityki spo-
tecznej rzadu. Modyfikacje nie omingty w tym wzgledzie takze ziem kozackich.
W nastepstwie dekretu o reformie rolnej z 1861 r. zezwolono siedem lat poz-
niej osobom nieposiadajacym statusu kozaka na osiedlanie si¢ na terytoriach
kozackich. Przesiedlencow okreslano mianem ,,obcy” (inogorodnyje). Szybko
uzyskali oni mozno$¢ nabywania majatku nieruchomego. Odbywato si¢ to
gléwnie poprzez dzierzawienie ziem zapasu wojskowego, wydzielanie pewnych
nadziatdow z gruntow nalezacych do jurtow stanicznych (jak w przypadku koza-
czyzny donskiej) albo wyprzedawanie ziemi skarbowej w zamian za uiszczanie
pewnych optat, co praktykowano na przyktad na ziemiach wojska kubanskiego.
Mato tego, sami kozacy, przede wszystkim ci najbogatsi i Sredniozamozni,
szukajac dodatkowych zrodet dochodu, wypuszczali kolonistom swe grunty
w arendg. Liczba ludnosci naptywowej stale wzrastata. Do 1914 r. w obwo-
dzie tereckim znajdowalo si¢ 521 240 przesiedlencéw. Nad Donem do 1910 r.
osiadto ich okoto 1 783 000 (56% ogodtu ludnosci obwodu). W obrebie teryto-
rium wojska kubanskiego ,,obcy” stanowili do 1914 r. 55,8% wszystkich jego
mieszkancow*.

Podczas gdy z jednej strony St. Petersburg zezwolil na osiedlanie si¢ na zie-
miach kozackich ,,obcych”, z drugiej dano kozakom mozliwo$¢ opuszczenia
swej spotecznosci. Oficjalnie nastapito to w 1869 r. W rezultacie tego posunigcia

4 Ibidem, s. 158-160; PSZ (ID), t. 26, nr 25670, s. 57-62; t. 44, nr 46996, s. 353-355.

4 R. McNeal, op. cit, s. 14; A. N. Matukato, op. cit, s. nlb. (zob. przypis 4);
R. A. Nieliepin, op. cit., t. 2, 5. 291; N. N. Wielikaja, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 21);
S. M. Markiedonow, op. cit., s. 130-160; PSZ (1), t. 31, nr 39246, s. 137-138. Okresle-
nia inogorodnyje uzywano w odniesieniu do wszelkiego rodzaju ludnos$ci niekozackiej jeszcze
przed wydaniem ukazu uwlaszczeniowego.
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stale zmniejszal si¢ udziat kozakéw w ogolnej liczebnosci populacji obwodow,
niezaleznie od wyzu demograficznego z przetomu XIX i XX stulecia. Na obsza-
rach wojska donskiego ilo$¢ petnoprawnych cztonkoéw stanu kozackiego wahata
si¢ od 66% (1860 r.) do 44% (1900) i 38,6% (okoto 1917 r.) ogdtu ludnosci’.
Rezygnacja ze statusu kozaka zmusita 15% Doncow do zajecia sig¢ rzemiostem,
a 8% do podjecia zatrudnienia w przemysle fabrycznym i transporcie*.
Naptyw chlopstwa, drobnych kupcéw i rzemieslnikow nie tylko zmienit
dotychczasowe oblicze spoteczne kozaczyzny, ale w powaznym stopniu wptynat
na system ekonomiczny obszaréw kozackich. Chociaz zdecydowana wigkszos¢
kolonistow tylko dzierzawita grunty prywatne lub wojskowe (a wigc nie posia-
data trwatych podstaw bytu), to takie czynniki, jak: likwidacja panszczyzny,
mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania si¢ po kraju (przepisy paszportowe
z 1895 r.), prawo do odejscia z miru (1906 r.), kasacja sum wykupowych
(1907 r.) i — co najistotniejsze — nieponoszenie zadnych kosztow w zwiazku
ze shuzba wojskowa, stawialy ,,obcych” w nieco lepszym potozeniu niz koza-
koéw. Szybko wige stali si¢ oni kotem napgdowym ekonomiki terytoriow kozac-
kich. Zdominowali przede wszystkim handel. W 1894 r. jedynie 232 kozakow
posiadato firmy handlowe na obszarze wojska donskiego, natomiast do ludnosci
naplywowej nalezato az 3097 tego typu przedsiebiorstw®. W zamian za prawo
do prowadzenia operacji kupieckich ludno$¢ niekozacka ponosita rozmaite
obciazenia na rzecz administracji wojskowych w postaci akcyz, cet i optat od
posiadanych kapitalow*. Wtadze rosyjskie zgodzity si¢ nawet na to, aby ,,obcy”
produkowali i swobodnie sprzedawali na ziemiach kozackich wino i inne spiry-
tualia, co uderzato w jeden z najwazniejszych przywilejow kozaczyzny. Totez
jako zados¢uczynienie za straty poniesione z tego tytutu przez kozactwo Rada
Panstwa w 1902 r. polecita corocznie wyptacaé wojskom: astrachanskiemu,
tereckiemu, syberyjskiemu i uralskiemu kwoty rzedu 24 292—99 585 rubli’'.
Ludnos¢ naptywowa uzyskata rowniez szybko przewage w sektorze rolnym.
Okolicznos¢ ta wiazata sig z kilkoma czynnikami. Przede wszystkim wigkszo$§¢
kozakow byta kiepskimi rolnikami, niezainteresowanymi modernizacja swych
gospodarstw. Z reguly wzrost produkcji starano si¢ uzyska¢ w drodze poszerza-
nia areatu ziem uprawnych, bez zbytniej troski o ich nadmierng eksploatacje.
Nie stosowano tez naturalnego nawozenia, dlatego grunt szybko si¢ wyjatawial.
Gdy nie udato si¢ uzyskaé relatywnie wysokich plonéw, kozacy zazwyczaj
wydzierzawiali czg$¢ swych pdl albo zamieniali je w taki, chcac zintensyfiko-
wacé hodowle. Mozliwosci produkcyjne gospodarstw kozackich w znaczacym
stopniu ograniczat takze brak odpowiedniej ilosci sprzezaju. Powotujac si¢ na

Y W.P.Wotodackij, A. P. Skorik, R. G. Tikidzjan, op. cit., s. 52-53.
8 JIbidem, s. 55.

¥ R.McNeal, op. cit., s. 194.

S0 PSZ (1), t. 33, nr 33020, s. 475-477; t. 37, nr 37990, s. 147-148.

St PSZ (IM), t. 21, nr 20078, s. 578-579; t. 22, nr 21142, s. 107.
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dane zgromadzone przez R. McNeala, w 1912 r. zaledwie 36% kozakow ze
wszystkich wojsk, z wyjatkiem amurskiego i orenburskiego, do prac polowych
wykorzystywato jednego konia, natomiast 20% w ogoéle nie dysponowato tym
zwierzeciem pociagowym. Spotecznos¢ kozacka nie probowala takze rozwi-
ja¢ upraw winnej latorosli i tytoniu, cho¢ mogto to w jakim$ stopniu poprawic¢
ich potozenie ekonomiczne, rownowazac straty poniesione w produkcji zb6z>2.
Do tego wszystkiego dochodzily obowiazki wynikajace ze stuzby wojskowe;j.
Armia na wiele lat odrywata od domu rodzinnego setki mtodych, pelnych sit
kozakow, ktorzy mogli przeciez swa energi¢ przeznaczy¢ na modernizacje
gospodarstw, czgsto popadajacych w ruing podczas ich nieobecnosci. Ponadto
powinnos$¢ wojskowa wymagata wcale niematych wydatkdéw. Na przetomie XIX
i XX wieku koszt pelnego wyposazenia kozaka do stuzby w formacjach jazdy
wahat si¢ w przedziale 200-300 rubli, przy czym dochod z przecigtnego gospo-
darstwa kozackiego, potozonego na ziemiach naddonskich, wynosit w tym czasie
zaledwie 14 rubli. Dlatego, aby wywiazac si¢ z obowiazkow wzgledem panstwa,
kozacy musieli wypuszcza¢ ziemi¢ w arend¢ badz wyprzedawaé inwentarz zywy
lub sprzgt rolniczy. Niektorzy zwracali si¢ o pomoc do administracji. Wladze
staniczne rzeczywiscie udzielaly wsparcia materialnego, ale za odpowiednim
zabezpieczeniem, z reguly w postaci wyprzedawania majatku ruchomego badz
arendy czg$ci gruntu pozyczkobiorcy. Nadzialy kozackie stopniowo si¢ wige
kurczyty, osiagajac nad Donem w pierwszych latach XX stulecia powierzchnig
8—15 dziesigcin, wobec 30 dziesigcin regulaminowych dziatek, uzyskiwanych
od cesarstwa przez szeregowcow i uriadnikow*. Z drugiej jednak strony nalezy
zdawac sobie sprawe z tego, ze chociaz areal indywidualnych gospodarstw
kozackich ulegat pomniejszeniu, to w wymiarze makroekonomicznym az 83,5%
catej ziemi wojska donskiego, w sensie prawnym, stanowito wlasnos¢ kozakow.
W rekach miejscowych chtopow i kolonistow znajdowato si¢ zaledwie 10%
gruntu®*. Mimo to kozacy i tak nie byli w stanie konkurowa¢ z naptywowymi
rolnikami oraz przedsigbiorcami, obrotnymi i obeznanymi z kapitalistycznymi
formami gospodarowania. Kozacy nie uzyskali rowniez najmniejszego wplywu
na zachodzace na ich ziemiach procesy urbanizacyjne oraz industrializacyjne.
W obwodzie wojska donskiego na przyktad kluczowa role w ekonomice zaczety
odgrywa¢ nowe osrodki miejsko-przemystowe, tj. Rostow, Nachiczewan oraz
Taganrog, rozbudowane i1 zamieszkiwane przede wszystkim przez ludno$¢ nie-

2. R.McNeal, op. cit., s. 191-192.

3 W.P.Wotodackij, A.P.Skorik,R. G.Tikidzjan, op. cit., s. 54-55;R. McNeal,
op. cit., s. 199-200. W celu stworzenia odpowiedniego kapitatu, potrzebnego do zakupu ekwi-
punku bojowego, wladze wojska orenburskiego zobowiazaly kazdego kozaka, ktory osiagnat
16 rok zycia, do wptacania na konto bankowe przez okres 4 lat okreslonej sumy pienigdzy, zob.
R.McNeal, op. cit., s. 200.

% W.P.Wotodackij, A. P. Skorik, R. G. Tikidzjan, op. cit., s. 54-55.
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kozacka. Dysponujac odpowiednia baza techniczng i ludzka, zdominowaty one
stare o$rodki kozackie™.

Trudnos$ci gospodarcze nie omingly nawet najzamozniejszych przedstawicieli
kozaczyzny. Szlachta w wigkszo$ci nie potrafita przestawi¢ si¢ na nowoczesne
formy gospodarowania, chociaz dysponowata odpowiednio duzymi $rodkami
finansowymi. Chcac uniknaé trudnosci, oficerowie i urzednicy cywilni po pro-
stu wyprzedawali swe ziemie chtopom i kupcom, ktoérzy po 1861 r. masowo
naptywali na tereny wojskowe. Bylo to dla nich czgsto jedyne wyjscie z sytuacji,
bowiem przed 1880 r. okoto 80% gruntow szlacheckich nad Donem obtozono
hipoteka za dtugi. Rzecz jasna, niektorzy wielcy posiadacze umieli przystosowac
si¢ do nowych warunkow ekonomicznych. Dokonywali niezbednych innowa-
cji w swych majatkach, czerpiac z tego wcale niemate zyski. Doptyw gotowki
gwarantowal tym kozakom wypuszczanie swych dziedzicznych ziem w arendg
kolonistom, co zwigkszato mozliwosci posiadaczy klejnotu szlacheckiego w sek-
torze rolnym i handlowym. Niemniej takich obrotnych jednostek, wywodzacych
si¢ z wyzszych warstw kozactwa, byto na terytorium obwodu wojska donskiego
przed 1910 r. zaledwie 1000 wobec 6820 przedsigbiorcow, rekrutujacych sig
z grona ,,obcych”,

Z czasem, idac za zadaniami czg$ci kozaczyzny, carat podjat probe przetamania
dominacji gospodarczej przesiedlencow. Odbywato si¢ to migdzy innymi w dro-
dze zwigkszania kwot za arendy ziemi stanicznej, zawgzania mozliwosci korzy-
stania przez ludno$¢ niekozacka z pastwisk, szkot, szpitali i aptek, czy w koncu
przerzucania na osadnikow obowiazku partycypowania w ponoszeniu kosztow
stuzby wojskowej®’. Ostatnig proba ratowania spojnosci socjalno-ekonomicznej
stanu kozackiego byty regulacje z 1891 r., notabene wiazace si¢ z odchodzeniem
caratu — w skali catego imperium — od reform przeprowadzonych w czasach
panowania Aleksandra II. Oprocz potwierdzenia wszystkich dotychczasowych
przywilejow kozaczyzny wprowadzaly one zakaz swobodnego opuszczania gmin
kozackich. Nie zahamowato to jednak procesu rezygnacji czesci ludnosci ze
statusu kozaka. Biedota kozacka w pozbyciu si¢ uciazliwych powinnosci woj-
skowych wobec cesarstwa widziata jedyna mozliwos$¢ wyjscia z trudnosci finan-
sowych. Natomiast bogatym kozakom opuszczenie dotychczasowego srodowiska
dawato perspektywy podjgcia nowoczesnych form dziatalno$ci gospodarczej, co
gwarantowato mozliwo$¢ pomnazania majatku. Zmiany cywilizacyjne, stano-
wigce nastgpstwo pojawienia si¢ kapitalizmu i1 wolnego rynku, zaczety wigc
rozsadza¢ od $rodka archaiczne, oparte na rozwiazaniach feudalnych wspdlnoty
kozackie. W praktyce oznaczato to proces ,,rozkozaczania” kozactwa, ktore po

5 N. N. Wielikaja, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 21); S. M. Markiedonow, op. cit.,
s. 130-160.

% R.McNeal, op. cit, s. 175; W. P. Wotodackij, A. P. Skorik, R. G. Tikidzjan,
op. cit., s. 55.

S N.N. Wielikaja, op. cit., s. nlb. (zob. przypis 21).
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reformie rolnej tak naprawdg stato si¢ wolnym chlopstwem, zobowiazanym do
pehienia stuzby wojskowej na specjalnych zasadach.

Niemniej carat popart polityke konserwatywnej kozaczyzny, dazacej wszel-
kimi sposobami do zachowania dotychczasowej pozycji spotecznej i gospodar-
czej. Tak naprawdg na przetomie XIX i XX stulecia kozacy stali si¢ typowymi
eksploatatorami tych wszystkich, ktorzy nie posiadali statusu kozaka. Co wigcej,
zaczeli si¢ oni odcina¢ od wszystkiego, co pochodzito z zewnatrz. Nieche¢ do
jakichkolwiek innowacji, glownie gospodarczych, rodzita swoista ksenofobig
i wrogos$¢ do przesiedlencow. To z kolei sprawiato, ze obwody kozackie staty
si¢ enklawami zacofania, hamujacymi, co najwyrazniej dato si¢ zaobserwowaé
na Kaukazie, rozwoj wielu prowincji imperium. Na konsekwencje takich dziatan
nie trzeba byto zbyt dlugo czeka¢. Pogardzany i wyzyskiwany przez kozaczyzng
element naplywowy w mgnieniu oka przeksztalcil si¢ w powazna sitg rewolu-
cyjng, dajaca upust swemu niezadowoleniu w licznych wystapieniach antypan-
stwowych. Ich eksplozja nastapita podczas wojny domowej, kiedy biedota
kozacka i masy dawnych kolonistow, gtownie pochodzenia chtopskiego, poparty
bolszewikow, wystepujac razem z nimi przeciwko konserwatywnemu kozactwu,
stanowiacemu jedno z zasadniczych ogniw ,,biatych armii”. Tym samym zapo-
czatkowane w latach 60. XIX wieku procesy spoteczno-ekonomiczne wywotaty
falg, ktora w latach 1918-1920 unicestwila definitywnie kozaczyzng — wierna
opoke tronu Romanowow.

Leszek Madej

THE SOCIO-ECONOMIC ASPECTS OF THE EVOLUTION OF COSSACK
COMMUNITY IN THE RUSSIAN EMPIRE FROM THE 16™ TO 20™ CENTURIES

Summary

The Cossack community constituted one of the foundations of the tsarist absolutism. At the
turn of the 20" century, there were 11 Cossack military formations within the Russian Empire.
Initially, Cossack society was characterized by military democracy and equal ownership of prop-
erty. However, starting in the mid-17" century, the Cossack’s traditional social order was disrupted
due to the immigration of new peoples to the Cossack lands as well as by the growing wealth of
the Cossack elites.

The Cossacks made their living off lands given to them by the state, enabling them to serve
in military units that differed from the regular army. The size and value of the lands given to
them varied according to their social position as well as the type of military units in which they
served. The Cossacks rejected feudal systems, preferring instead to exist as a separate and isolated
minority enjoying the privileges from and protection of the tsarist authorities. Thanks to this, they
were able to raise stock, grow crops and engage in trade with the local non-Cossack population.

¥ W.P.Wotodackij, A. P. Skorik, R. G. Tikidzjan, op. cit., s. 53.
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The Enfranchisement Act of 1861 led to a wave of migrants from the other parts of the Russian
Empire and the newcomers quickly became dominant in trade and industry, gaining an economic
advantage over the Cossacks. At the end of the 19" century, the tsarist authorities, seeking to
gain the support of conservative Cossacks, introduced a series of legal acts to strengthen Cossack
dominion over the migrants. These laws resulted in a major socio-economic conflict in the Cossack
lands that greatly impacted the region during the Russian Civil War. Exploited and scorned by
the Cossacks, the migrants and poor peasants backed the Bolsheviks against the White Army,
which consisted mainly of Cossacks. This conflict sealed the fate of Cossack society, which was
liquidated between 1918-1920.



