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Sytuacja Polakéw mieszkajacych na Litwie oraz spory o przyszto$¢ funkcjo-
nujacych tam szkdt polskojezycznych jeszcze kilka miesiecy temu rozgrzewaty
polityczne i dziennikarskie serca. Tymczasem w deficycie wydaja si¢ pozostawac
publikacje prezentujace naukowe badania dotyczace tego tematu. Analizy socjo-
logiczne ukazujg si¢ bardzo rzadko i jest ich tak niewiele, ze mozna wymienic je
na palcach jednej reki. Niewatpliwie cennym uzupetnieniem tej luki jest praca
Doroty Jaworskie;.

Od razu nalezatoby zastrzec, ze Dorote Jaworska interesujg nie wszyscy
Polacy zamieszkujacy Litwe, ale $cisle okreslona grupa — osoby zwigzane z pol-
skimi szkotami, czyli nauczyciele oraz uczniowie i ich rodzice. W ten sposob
otrzymujemy analize tozsamosci osob, ktore autorka, za Ewa Nowicka, okresla
jako ,,wielkich Polakow”, czyli osoby ,,0 jednoznacznej swiadomosci narodowe;j,
akcentujace swojg przynalezno$¢” (s. 105). Szkoda, ze tak mato wiemy o Pola-
kach, ktérzy nie utrzymuja zwigzku z polskoscig poprzez polskojezyczny sys-
tem edukacji. Wbrew pozorom nie jest to grupa mata. Jak podaje sama autorka
,»W rejonie wilenskim z pigciorga dzieci polskich rodzin tylko jedno nie idzie
do szkoty z ojczystym jezykiem nauczania, natomiast w Wilnie na troje dzieci
Polakéw tylko jedno idzie do polskiej szkoly™ (s. 238).

W swojej publikacji autorka zajmuje si¢ ,,r6znymi wymiarami polskiej toz-
samosci” (s. 89) Polakow mieszkajacych na Wilefiszczyznie. Badaczka stara
si¢ odpowiedzie¢ w swojej pracy na pytanie ,,Co to znaczy by¢ Polakiem na
Litwie?”. Interesuja ja, jak sama stwierdza, ,,trzy aspekty tozsamosci — kondycja
jednostek i grup, koncepcja siebie oraz kompetencje do dziatania” (s. 89). Tema-
tyke t¢ rozwija w kolejnych rozdziatach ksigzki.
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W pracy autorka stosuje interdyscyplinarne podejscie, wykorzystujac teorie
z zakresu socjologii, pedagogiki, psychologii rozwojowej i spolecznej. Szczegol-
nie cenne jest wykorzystanie teorii Erika Eriksona, czyli analiza poczucia tozsa-
mosci w aspekcie rozwojowym, migdzygeneracyjnym i edukacyjnym. Badaczka
pokazuje, jak trudnym procesem jest harmonijne ksztaltowanie tozsamosci jed-
nostki w $rodowisku wieloetnicznym. W tym konteks$cie badaczka podkresla tez,
jak ogromne znaczenie dla petnego rozwoju osobowosci mtodych Polakéw na
Litwie ma uczgszczanie do szkoty z polskim jezykiem nauczania. Dzigki temu
warto$ci narodowe przekazywane dziecku w domu i w szkole nie sg sprzeczne,
a mlodziez uczy si¢ ceni¢ swoja odmienno$¢ narodowa.

Probujac odpowiedzie¢ na zagadnienia zwigzane z ksztaltowaniem tozsamo-
$ci, badaczka zdecydowala si¢ na przeprowadzenie poglebionych wywiadow bio-
graficznych. Niewatpliwie ogromng zaletg tej pracy jest fakt, ze Dorota Jaworska,
badajac zagadnienia zwigzane z tak migotliwym i niejednoznacznym pojeciem
jak tozsamos$¢ narodowa, zdecydowata si¢ na wykorzystanie ,,mi¢gkkich” metod
socjologii jakosciowej. W ten sposob oddata catkowicie glos swoim rozmoéwcom,
w ich biografiach szukajac elementéw procesu rozwoju i konstruowania tozsa-
mosci narodowosciowej. Autorka przeprowadzita 49 wywiadow — w tym siedem-
nascie z uczniami i rodzicami, a pig¢tnascie z nauczycielami. Byli to mieszkancy
zarowno Wilna, jak i podwilenskich wiosek i miasteczek.

Praca jest bardzo dobrze udokumentowana. Kazda jej teza poparta jest kil-
koma, bardzo trafnie dobranymi cytatami. Swietnym pomystem jest zaprezen-
towanie w kilku przypadkach narracji pojedynczych osob, co pozwala pokazac
w bardziej wyczerpujacy sposob stosunek do zagadnienia polskos$ci i tozsamosci
narodowej. Poznajemy wigc sposdb myslenia, argumentacji i budowania tozsa-
mosci osoby, ktora potrafi kategorycznie stwierdzi¢, ze ,,Polskos¢ to jest dla mnie
wszystko” (s. 110), lub przyznac¢ si¢ do watpliwosci zwigzanych z narodowg toz-
samoscia ,,Polskos¢ — nie wiem...” (s. 133). W trakcie czytania pracy z pewnym
zaskoczeniem zauwazytam, ze autorka cytuje przede wszystkim narracje nauczy-
cieli, a w znikomym stopniu — wypowiedzi uczniow (stosunek cytowanych wypo-
wiedzi ucznidow, rodzicéw i nauczycieli ma si¢ jak 1:4:10). Dorota Jaworska nie
ttumaczy tej dysproporcji. Zdaje sobie rownoczesnie sprawg z faktu, ze poczucie
odrgbnosci narodowosciowej wynika w duzej mierze z do§wiadczen pokolenio-
wych, wiec odczucia uczniéw i nauczycieli si¢ r6znig. Sama bowiem stwierdza,
omawiajac ksztalty polskosci swoich rozmdéwcow, ze ,,Zebrane narracje uktadaja
si¢ w cztery wzory polskosci, uwarunkowane w najwickszym stopniu do§wiad-
czeniem pokoleniowym” (s. 105). W jej pracy dominuje jednak punkt widzenia
nauczycieli, ktorych do§wiadczenia zyciowe i zwiazki z Polska sa zupetnie inne
niz dos$wiadczenia nastolatkow. Obecni uczniowie to juz trzecie lub nawet czwarte
pokolenie 0os6b wychowanych na litewskiej, niepolskiej Wilenszczyznie, wigc ich
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zwiazki z rodzing w Polsce sg juz czgsto ostabione. Dla nastolatkow nasz kraj nie
jest tez tak atrakcyjny kulturowo, jak byt dla ich rodzicow czy dziadkow. Prze-
stat by¢ siermi¢zng namiastka bogatego Zachodu, oknem na swiat dla radzieckiej
Litwy, zaczal — by¢ moze — spetnia¢ zupetnie nowg funkcj¢. Mozliwos¢ §ledzenia
tych zmian umyka jednak autorce. Dopiero w ostatnim rozdziale decyduje si¢
ona odda¢ glos najmlodszemu pokoleniu. Analizuje tozsamo$¢ narodowosciowa
(a precyzyjniej moéwigc — stosunek do ,,0jczyzny prywatnej”’) uczniow na pod-
stawie analizy tresci prac literackich nadestanych na konkurs ,,Moja mata ojczy-
zna” zorganizowany przez Centrum Edukacji Nauczycieli w Gdansku. Jest to dla
mnie decyzja zaskakujaca, ze nie zdecydowata si¢ na bardziej poglebiong analize
wywiadow, a wolata analizowa¢ kwestie tozsamos$ci mtodziezy na podstawie
napisanych przez nig wierszy i wypracowan. Mam pewne watpliwosci, czy lite-
rackie prace konkursowe mtodziezy sg dobrym materiatem do analizy tozsamosci
narodowe;j.

Do kazdego z cytowanych fragmentéw narracji dotaczona jest informacja
o0 jego autorze — do jakiej grupy rozmowcow nalezy (nauczyciele, rodzice czy
uczniowie) oraz numer wywiadu. Uwazam, ze niewiele moéwi to o rozmdwcy
autorki — czy takie informacje sa rzeczywiscie najistotniejsze przy probie wyro-
bienia sobie opinii o danej spotecznosci? Dlaczego na przyklad nie wiemy,
gdzie mieszka rozmowca badaczki? Czy cytowany przez autorke rozméwca jest
osobg mieszkajaca w matej wiosce czy w litewskiej stolicy? Tymczasem trudno
nie zgodzi¢ si¢ z powszechna na Litwie opinig, ze dzieli si¢ ona na Wilno i cata
resztg kraju. W Wilno — takze w o$wiate — inwestowana jest najwigksza suma
pieniedzy, wiec dysproporcje pomiedzy szkotami litewskimi i polskimi nie sg
wedtug mnie widoczne. Kontakt tutejszych Polakéw z kulturg i spoleczno$cia
litewska jest inny niz mieszkancéw Solecznik i Ejszyszek, gdzie ludnos¢ pol-
ska stanowi zdecydowang wigkszos¢, a kazda sprawe i kazdy sprawunek mozna
zatatwi¢ po polsku. W konsekwencji r6zna musi by¢ u tych dwoch grup wizja
polskosci, rozny jest tez stosunek do macierzy i litewskiej wiekszo$ci. Autorka
zdaje sie tych ewentualnych réznic nie zauwazac.

Duzym brakiem jest tez fakt, ze autorka nie podaje wieku autorow cytowa-
nych wypowiedzi. Szczeg6lnie duze watpliwosci wywoluje to przy czytaniu roz-
dziatu ,,Migdzygeneracyjny przekaz tozsamosci”, gdyz czytelnik moze odnies$¢
mylne wrazenie, ze te trzy kategorie wyznaczaja podziaty pomiedzy generacjami,
ktore w rzeczywistosci nakladaja si¢ na siebie (nauczyciele, z ktorymi przepro-
wadzono rozmowy byli osobami w wieku od 21. do ponad 60. roku zycia, za$
rodzice — od 31. do 60. roku zycia). Podobne zastrzezenia mozna wysung¢ wobec
ciekawej skadinad proby okreslenia stosunku Polakow do , litewsko$ci” — Litwi-
néw 1 kultury litewskiej. Autorka wykorzystala tutaj kategorie buntu wobec
kultury dominujacej — mimikre, emulacj¢ i opor, wprowadzone przez Homiego
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K. Bhabhg. Nie wiemy jednak, z czego wynika réznica w nastawieniu do Litwy
rozmowcow autorki. W tym fragmencie pracy ani razu nie zostata zacytowana
wypowiedz ucznia, nie zostatl podany wiek autora wypowiedzi. Cisngce si¢ do
glowy pytania pozostajg bez odpowiedzi.

Mozna mieé tez zastrzezenia wobec wnioskow, ktére autorka wycigga ze
swojej pracy. Badaczka stwierdza bowiem, ze zycie w spotecznosci wielokultu-
rowej, ktore obserwujemy na terenie Wilenszczyzny, stanowi¢ moze wzor kon-
struowania tozsamos$ci w wielokulturowej wspotczesnej Europie. Stwierdza, ze
,,Irud budowania wtasnej tozsamos$ci wsrod wyzwan, jakie stwarza kulturowa
i narodowa roznorodno$¢, jest udzialem ludzi zyjacych od wiekoéw na styku kul-
tur. Analiza proces6w budowania tozsamosci 0sob, ktore w wyniku zyciowych
okolicznos$ci zmuszone sg do integrowania w sobie wptywow roznych kultur,
moze dostarczy¢ efektywnych technik, mechanizmoéw i zasad budowania rela-
cji 1 spolecznosci oraz srodowiska edukacyjnego, przygotowujacego do zycia
w wielokulturowos$ci” (s. 7). Mozna mie¢ jednak duze watpliwos$ci, czy ustabili-
zowana etnicznie sytuacja na Litwie w jakikolwiek sposob przypomina problemy,
z ktéorymi borykajg si¢ Francja czy Wielka Brytania. Na Wilenszczyznie brak
masowych ruchéw migracyjnych, niestabilno$ci struktury etnicznej, charaktery-
stycznej dla Europy Zachodnie;j.

W jednym z ostatnich zdan pracy czytamy: ,,Model polskiej szkoty realizo-
wany na Litwie ukazuje mozliwo$¢ afirmacji wlasnej przynaleznos$ci z rownocze-
snym wyposazeniem w kompetencje jezykowe i kulturowe utatwiajace wiaczenie
w kulturg wigkszosci” (s. 307). O ile do pierwszej czesci zdania nie moge mieé
zastrzezen, to bytabym ogromnie ostrozna z wyglaszaniem opinii z jego drugie;j
czgsci. Czy rzeczywiscie absolwenci polskich szkét majg wystarczajgce kompe-
tencje, by w petni uczestniczy¢ w kulturze litewskiej? Nie wydaje mi sie, zeby
autorka po przeprowadzeniu wywiadow z osobami zwigzanymi z polskojezyczna
o$wiatg miata wystarczajace dane do wyglaszania tak zdecydowanych sadow.
Brak rzetelnych badan na ten temat jest jednym z wielu powodow sprawiajacych,
ze tak trudne sg rozmowy pomiedzy przedstawicielami rzadu litewskiego i spo-
tecznosci polskiej na temat reformy o$wiaty, ktore mozna byto §ledzi¢ w tym
roku.

Mimo wszystkich moich zastrzezen wobec pracy Doroty Jaworskiej jej
publikacje uwazam za niezwykle cenng. Jest wnikliwym i stonowanym stu-
dium spotecznosci, o ktorej Polacy z macierzy wiedza w sumie bardzo niewiele,
a wszystkie wymienione przeze mnie mankamenty sg doskonatym punktem wyj-
$cia do zadawania sobie kolejnych pytan badawczych i prowadzenia nastgpnych
badan.



