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NARODOWY SPIS POWSZECHNY LUDNOSCI I MIESZKAN
W 2011 R. T JEGO WYKORZYSTANIE W POLITYCE
TOZSAMOSCI I WALCE O UZNANIE. CASUS SLAZAKOW

Na badanie, jakim jest spis powszechny, mozna spoglada¢ z réznych per-
spektyw, widzac w nim jedno z badan o charakterze statystycznym, prezentujace
obiektywny, prawdziwy, naukowo ugruntowany obraz spoleczefistwa!, mozna
takze dostrzega¢ w nim istotne z punktu widzenia polityki wydarzenie, fakt
spoteczny, wplywajacy na rzeczywisto$¢ spoteczng i relacje miedzygrupowe?.
W artykule przyjmuj¢ t¢ druga perspektywe, analizujac, w jaki sposob liderzy
etniczni zmierzajacej do zmiany statusu wilasnej grupy, domagajacy si¢ uznania
jej odrebnosci i prawnej ochrony, wykorzystali NSP 2011 (zar6wno same badania
struktury etniczno-narodowej, jak i uzyskane w ich rezultacie wyniki) w polityce
tozsamosci i w walce o uznanie?. Korzystajac z propozycji Fredrika Bartha, ana-

I E. Gotata (2012), Spis ludnosci i prawda, ,,Studia Demograficzne”, nr 1(161), s. 23-55.

2 Patrz szerzej: D. A. Kertzer, D. Arel (2002), Censuses identity formation, and the struggle for
political Power, w: Kertzer D. 1., Arel D., Census and Identity. The Politics of Race, Ethnicity and
Language in National Censuses, Cambridge University Press, s. 1-42; A. Appadurai (2009), Strach
przed mniejszosciami. Esej o geografii gniewu, Warszawa; L. Nijakowski (2006), Status grup
etnicznych oraz mniejszosci narodowych i etnicznych w Polsce w $wietle wynikéw Narodowego
Spisu Powszechnego z 2002 roku, w: Adamczuk L., Lodzinski S. (red.), Mniejszosci narodowe
w Polsce w swietle Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 roku, Wydawnictwo Naukowe Scholar
i Polskie Towarzystwo Socjologiczne, s. 144—145; S. Lodzinski (2004), Narodowy Spis Powszech-
ny (2002) a problemy uznania za mniejszo$¢ narodowa (etniczna). Lemkowie, Slazacy, Kaszubi,
,.Przeglad Polonijny”, nr 3, s. 27-46; K. Warminska (2006), ,,Zagubieni w odpowiedziach...”. Tata-
1Zy polscy wobec Spisu, w: Mniejszosci narodowe w Polsce w swietle Narodowego...., s. 209-226.

3 Problematyka polityki tozsamosci i walki o uznanie, w szerszej perspektywie teoretycznej
dotyka dyskutowanej m.in. w socjologii i filozofii spolecznej kwestii potrzeby i zasad akcepta-
cji w sferze publicznej tozsamosci kulturowych, ktére r6éznig si¢ od kultury spotecznosci domi-
nujacej w panstwie; patrz szerzej: M. Billig (2008), Banalny nacjonalizm, Krakéw; J. Habermas
(1993), Obywatelstwo a tozsamos¢ narodowa. Rozwazania nad przyszitosciq Europy, Warszawa;
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lize ogranicze do dwoch poziomow: median i makro*, pozostawiajac na uboczu
dylematy tozsamo$ciowe jednostek, jakie mogla generowac sytuacja spisowa.
Znaczenie ,,walki o uznanie” i ,,polityki tozsamosci” czy tez ,,polityki roz-
nicy”, wzrosto przez ostatnie dwa dziesig¢ciolecia XX wieku. W krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej nabralo wagi po transformacji ustrojowej lat dziewicé-
dziesiatych, wraz z pojawieniem si¢ dazen wielu grup etnicznych do uznania
ich odrgbnosci i swoistosci kulturowej. Poczucie wlasnej jednosci, odrebnosci
i cigglosci oraz odmiennosci od innych kultur miato istotne znaczenie mobili-
zujace do walki o uznanie grup przeciwstawiajacych si¢ opresji kulturowe;,
dominacji i nierownemu traktowaniu®. Stalo si¢ takze podstawa do dalszych
roszczen w postaci prawa do autonomii kulturalnej czy terytorialnej lub innej
formy ochrony. Uznanie danej grupy etnicznej (narodowosci, narodu) za odrgbna
jest niezwykle istotne dla zapewnienia praw jej cztlonkom, skutkuje bowiem nie
tylko oficjalnym, formalnym potwierdzeniem jej odrebnosci, tozsamosci, ale jest
rowniez zrodtem prestizu. Otwiera mozliwosci skorzystania ze wsparcia panstwa
w dziatalno$ci zmierzajgcej do umocnienia jej tozsamosci, czyni z grupy uzna-
nej podmiot mogacy korzysta¢ z ochrony wynikajacej z regulacji prawa ochrony
mniejszosci zarowno na poziomie krajowym, jak i miedzynarodowym®. Grupy

W. Kymlicka (red.) (1995), The Rights of Minority Cultures, Oxford; C. Offe (2006), ,,Homoge-
niczno$¢” i demokracja konstytucyjna. Konflikty tozsamos$ci a prawa grupowe, w: Jasinska-Ka-
nia A., Nijakowski L.M., Szacki J., Zidtkowski M., Wspélczesne teorie socjologiczne, Warszawa,
s. 1144-1164; Ch. Taylor (1992), Multiculturalism and “The Politics of Recognition”, Princeton—
New Jersey.

4 F. Barth proponuje, by zjawisko etniczno$ci rozpatrywaé na trzech poziomach: mikro, me-
dian i makro. Badanie na poziomie mikro pozwala na zrozumienie proceséw wptywajacych na
konstruowanie i doswiadczanie indywidualnej tozsamosci, ktora jest wynikiem migdzyludzkich
interakcji, zarzadzania sobg w ztoZonych relacjach ludzkiego zycia. Analizy na poziomie median sa
potrzebne do zrozumienia proceséw kolektywnych, mobilizacji grupy wokoét réznych celow osia-
ganych za pomoca réznych §rodkow. Na poziomie median powstaja grupowe ideologie, stereotypy
i mamy do czynienia z grupowym przywodztwem. Poziom ten wptywa na ekspresje jednostek na
poziomie mikro. Trzeci poziom analizy to poziom makro, obejmujacy polityke panstwa, prawo,
kontekst migdzynarodowy. Glownymi aktorami na tym poziomie sg narody, panstwa, ale tez ruchy
etniczne, ruchy wyzwolencze i organizacje mi¢dzynarodowe. Wedtug Bartha wszystkie trzy pozio-
my etnicznos$ci sg ze sobg $cisle powiazane i zjawiska z kazdego poziomu wptywaja na pozostate.
Ztozone zjawiska etniczne nalezy wigc bada¢ catosciowo, biorgc pod uwage wszystkie trzy pozio-
my ich wystepowania. F. Barth (1994), Enduring and Emerging Issues in the Analysis of Ethnicity,
w: Vermeulen H., Govers C. (eds.), The Anthropology of Ethnicity. Beyond ‘Ethnic Groups and
Boundaries’, Amsterdam, s. 11-32.

5 A. Jasifiska-Kania (2006), Teorie tozsamosci i roznicy, Wstep, w: Jasinska-Kania A., Nija-
kowski L., Szacki J., Ziotkowski M. (wybor i opracowanie), Wspolczesne teorie socjologiczne,
Warszawa.

¢ E. Nowicka (2009), Kulturowa odmienno$¢ w dzialaniu. Narody duze i mate, stare i miode,
w: Nowicka E. (red.), Kulturowa odmiennos¢ w dziataniu. Kultury i narody bez panstwa, Krakow.
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walczace o uznanie korzystaja z réznych strategii o charakterze kulturowym
i politycznym’.

Przedmiotem zainteresowania w artykule beda Slazacy?®, grupa, ktorej odreb-
no$¢ nie jest uznawana przez panstwo. Cze$¢ lideréw §laskich (kontestowana
zarowno przez przedstawicieli wiekszos$ci, jak 1 przez cze$¢ cztonkéw grupy,
zwolennikéw innych mozliwych na pograniczu wyborow tozsamosciowych),
uznajgca si¢ za reprezentantow spolecznosci, walczy o uznanie odrgbnosci gru-
powej 1 przyznanie jej wynikajacych z tego praw do opieki i ochrony ze strony
panstwa. Co nie mniej istotne, Slazacy to spoteczno$é o wielowymiarowych,
ztozonych tozsamos$ciach, w ktoérej toczy sie rywalizacja pomigdzy zwolenni-
kami r6éznych definicji przynalezno$ci grupowej, wyznaczajaca linie istotnych
podziatow i1 dylematow identyfikacyjnych. Spis powszechny, jak postaram si¢
pokazaé, jest waznym wydarzeniem, zarowno w kontekscie prowadzonej przez
liderow etnicznych polityki tozsamosci, jak rowniez walki o prawne uznanie
przez panstwo.

Badacze etnicznos$ci zwracaja uwage, ze spisy ludnosci sg bardzo istotnym
wydarzeniem o charakterze politycznym i spotecznym z kilku powodéw. Sa
waznym narzedziem w kreowaniu wizji spotecznego zréznicowania ze strony
panstwa, a sposob pytania i agregacji zebranych danych moze mie¢ znaczenie
dla uzyskiwanych wynikow. Spisy dostarczaja informacji urzedowych bedacych
podstawa polityki wobec mniejszosci. Dostarczajg tez aktorom spotecznym
kategorii samoopisu, tym samym wplywajac na strukture etniczno-narodowa
spoteczenstwa. W zwiazku z refleksyjnoscig wiedzy spotecznej publikacja wyni-
kow spisu wptywa zwrotnie na tozsamos¢ jednostek i relacje miedzygrupowe?,
a czas przygotowan do spisu i jego trwania jest okresem mobilizacji etnicznej;
w przypadku spolecznosci walczacych o uznanie i tych, ktorych tozsamosc¢ jest
sporna i wielowymiarowa, powoduje nasilenie dyskusji na temat statusu grupy
i jej narodowej przynalezno$ci i moze stymulowac krystalizacje tozsamosci
jej cztonkéw. Szczegolne znaczenie spisu w odniesieniu do grup, ktore walcza

7 E. Nowicka, Cultural diversity in action. Small and large, old and new nations, w: Nowic-
ka E. (red.), The Politics of Culture. Perspectives of stateless nationalities/ethnic groups, s. 16-21;
E. Nowicka (2009), Kulturowa odmienno$¢ w dziataniu. Narody duze i mate, stare i mtode, w:
Nowicka E. (red.), Kulturowa odmiennos¢ w dziataniu. Kultury i narody bez panstwa, Krakow.

8 Artykul oparty jest na analizie wynikow badan empirycznych, w trakcie ktorych przepro-
wadzitam 50 poglebionych wywiadéw swobodnych ze $laskimi liderami etnicznymi walczacymi
0 uznanie i emancypacj¢ wlasnej grupy, prowadzitam obserwacj¢ w czasie trwania imprez etnicz-
nych i dokonatam analizy: stron internetowych organizacji etnicznych, aktywnosci liderow na por-
talu spotecznosciowym (Facebook) oraz prasy etnicznej (,,Jaskotka Slaska”, ,Nowa Gazeta Sla-
ska”), a takze prasy regionalnej na Gornym Slasku i tytutéw ogdlnopolskich wszystko w czasie
przygotowan do spisu, jego trwania, a takze po jego zakonczeniu.

9 L. Nijakowski, Status grup etnicznych ..., s. 143—-170.
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0 uznanie, a ktérych istnienie jest kwestionowane, polega rowniez na obiektywi-
zacji subiektywnych deklaracji. Liczba bedaca suma jednostkowych deklaracji
jest bowiem faktem spotecznym. Dowodzi istnienia 0os6b poczuwajacych si¢ do
wspolnoty. A dla liderow etnicznych jest istotnym elementem legitymizujacym
ich dzialania i dgzenia emancypacyjne!?. Na kwestie te w odniesieniu do spisu
w 2002 roku zwracali uwage badacze zajmujacy si¢ analizg wynikow odpowiedzi
na pytania o przynaleznos¢ narodowo-etniczng zaroOwno w wymiarze ogolnym,
jak i w odniesieniu do grupy $laskiej!!.

SPIS W 2002 ROKU. EKSPERYMENT I PROBA GENERALNA.

Analiza dyskusji na temat spisu powszechnego w 2002 roku, w ktérym po
raz pierwszy po drugiej wojnie $wiatowej zadano pytania o przynalezno$¢
etniczno-narodowa, wskazuje, ze wydarzenie to bylo uwaznie obserwowane
przez opini¢ publiczna, srodowiska naukowe!? i mniejszo$ciowe na wszystkich
etapach: przygotowan do spisu, jego przebiegu, jak réwniez publikacji wyni-
kow!3. Przedstawiciele mniejszosci zajeli wobec spisu bardzo rézne stanowiska.

10 W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na role spisow w XIX-wiecznych Prusach i Monar-
chii Habsburskiej, szczeg6lnie w przypadku tej ostatniej wyniki spisu z 1880 roku byty istotnym
argumentem dla dziataczy ruchéw narodowych, ktore uzyskaty argument co do demograficznego
zasiggu i sily postulowanych przez siebie narodoéw, patrz szerzej: E. Hobsbawm (2010), Narody
i nacjonalizm po 1780 roku. Program, mit, rzeczywistos¢, Warszawa; T. Kamusella (2006), Na-
rodowos$¢ — de gustibus non est disputandum, w: tenze, Schlonzska mowa. Jezyk, Gérny Slgsk
i nacjonalizm, t. 11, Zabrze, s. 21-30.

11" Patrz szerzej: G. Babinski (2004), Mniejszosci narodowe i etniczne w Polsce w $wietle spisu
Iudnosci z roku 2002, ,,Studia Socjologiczne”, nr 1(172), ; S. Lodzinski, Narodowy Spis Powszech-
ny (2002) ...; K. Warminska, ,,Zagubieni w...; L. Nijakowski, Status grup etnicznych..., s. 143-170;
L. Kijonka (2009), Z probleméw narodowosci i tozsamosci $laskiej — dylematy i wybory, ,,Studia
Socjologiczne”, nr 4(195), s. 85-110.

12 'Warto wskaza¢ na artykuty zamieszczone w specjalnym po$wieconym spisowi z 2002 roku,
numerze ,,Studidw Socjologicznych”, a w nim w odniesieniu do poruszanych w artykule kwestii
artykul G. Babinskiego, Mniejszosci narodowe..., a takze przywotywang juz ksigzk¢ pod redakcja
L. Adamczuka i S. Lodzinskiego, Mniejszosci narodowe w Polsce w swietle Narodowego Spisu
Powszechnego z 2002 roku, ktora zawiera analizy dotyczace problematyki spisowej w odniesieniu
do konkretnych mniejszoséci narodowych i etnicznych w Polsce, zarowno tych o uregulowanym
statusie jak i tych, ktore zabiegaja o uznanie lub zmiang¢ wtasnego statusu.

13 Patrz szerzej: S. Lodzinski (2006), Trauma i wladza liczb. Wybrane problemy spoteczne-
go odbioru pytania o ,,narodowos¢” w Narodowym Spisie Powszechnym z 2002 roku, w: Adam-
czuk L., Lodzinski S. (red.), Mniejszosci narodowe w Polsce w swietle Narodowego Spisu Po-
wszechnego z 2002 roku, Wydawnictwo Naukowe Scholar i Polskie Towarzystwo Socjologiczne,
s. 144-145; K. Warminska, ,,Zagubieni w odpowiedziach...”. Tatarzy Polscy wobec Spisu, w:
Adamczuk L., Lodzinski S. (red.), Mniejszosci narodowe..., s. 209-225.
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Jak pisze Stawomir Lodzinski, juz na poziomie planowania spisu zdecydowana
wiekszo$¢ instytucjonalnych przedstawicieli mniejszo$ci sprzeciwiala si¢ wpro-
wadzeniu do niego pytan o przynalezno$¢ etniczng. Pytanie etniczne stato si¢
przedmiotem sporow i przetargdw politycznych, a przedstawiciele mniejszosci
nie uczestniczyli w przygotowaniach do spisu. Wyjatkiem byli, jak twierdzi autor,
Slazacy i Romowie. Uzyskane rezultaty byly jednak zywo komentowane i kwe-
stionowane jako mato wiarygodne!4. Mimo to wyniki staly si¢ istotne z punktu
widzenia interesow mniejszosci. Wedlug Lecha Nijakowskiego ,,Spis okazat si¢
prawdziwa «proba ognia» dla mniejszosci narodowych i etnicznych, weryfiku-
jac ich liczebno$¢, ukazujac wyraznie poziom asymilacji oraz zdolnosci lideréw
do mobilizowania wlasnych spoteczno$ci”!®. Autor w dalszej czesci wywodu
moéwi o ,,zwycigzcach” 1 ,,0kaleczonych” w wyniku spisu, za kryterium biorac
ich liczebno$¢ wzgledem oczekiwan czy tez obecnych w opracowaniach nauko-
wych czesto znacznie wyzszych szacunkoéw. Liczebnos¢ jest zatem w dyskursie
na temat wynikoéw spisu traktowana jako powdd do dumy, prestizu, a liderom
etnicznym zalezy, by cztonkowie grupy zaswiadczyli o przynalezno$ci do grupy,
ci ostatni za§ mogg odczuwac to jako zobowigzanie o charakterze etycznym!.
Spis z 2002 roku byt takze swoistym eksperymentem, analiza jego wynikow
i metodologii pytania o interesujaca nas tu cechg¢ etnicznej / narodowej przyna-
leznos$ci wywotala szeroka dyskusje zarbwno w gronie specjalistow, jak i samych
przedstawicieli mniejszosci'’, a po jego zakonczeniu pojawity sie rekomendacije
dotyczace nastepnego spisu.'®

Spis 2011 roku odbywat si¢ juz w nowych warunkach. Sytuacja mniejszosci
jest (byta) zupetnie inna. Zdecydowato o tym przyjecie przez Polske zobowigzan
zwigzanych z ratyfikacja Konwencji ramowej o ochronie mniejszosci narodowych
oraz uchwalenie Ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku
regionalnym z 6 stycznia 2005 roku. Te wydarzenia upodmiotowity mniejszo-
sci, ktore zostaty wilaczone do dyskusji na temat sposobu zbierania danych
,etnicznych”. Efektem tego byty m.in. prace w ramach Komisji Wspdlnej Rzadu
i Mniejszosci (dalej: Komisja Wspoélna) czy tez Sejmowej Komisji Mniejszos$ci
Narodowych i Etnicznych oraz przeprowadzenie probnego spisu na Kaszubach.

14 S, Lodzinski, Trauma..., s. 195; L. Nijakowski, Status..., s. 146.

15 L. M. Nijakowski, op. cit., s. 143.

16 zerzej na temat tego aspektu spisu pisze K. Warminska (2004), Spis powszechny a etyczny
wymiar tozsamo§ci jednostki, w: Flis M. (red.), Etyczny wymiar tozsamosci kulturowej. Studia z an-
tropologii spolecznej, Krakow.

17" Szerzej na temat kontrowersji wobec zbierania danych ,etnicznych”, kierunkdw interpreta-
cji wynikow pytania o narodowos$¢ oraz rekomendacji pisze S. Lodzinski w przywotywanym juz
tekscie Trauma i wladza liczb....

18 S ¥.odzinski, Trauma..., s. 202-203.
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Byly to niejednokrotnie trudne negocjacje. Ich efektem byto przyjecie w trakcie
posiedzenia Komisji Wspolnej w Lublinie 16 wrzesnia 2010 r. Stanowiska Komi-
sji Wspolnej Rzqdu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych, w ktorym ustalono,
ze w Narodowym Powszechnym Spisie Ludnos$ci i Mieszkan w 2011 roku (dale;:
NSP 2011) pojawia si¢ cztery pytania etniczne: dwa dotyczace przynaleznosci
narodowo-etnicznej i dwa dotyczace jezyka. W wyniku tych ustalen w NSP 2011
pytania dotyczace przynaleznosci etnicznej zostaty przyjete w brzmieniu: 1) Jaka
jest Pana(i) narodowos¢? — Przez narodowosS¢ nalezy rozumiel przynaleznosé
narodowq lub etniczng — nie nalezy jej myli¢ z obywatelstwem. 2) Czy odczuwa
Pan(i) przynaleznos¢ takze do innego narodu lub wspolnoty etnicznej? Jedno-
czesnie przyjeto subiektywna definicje narodowosci zgodng z rekomendacjami
mie¢dzynarodowymi w sprawie pytan etnicznych w spisach. Narodowos¢ — przy-
naleznos¢ narodowa lub etniczna — jest deklaratywng (opartg na subiektywnym
odczuciu) indywidualng cechg kazdego cziowieka, wyrazajgcq jego zwigzek
emocjonalny, kulturowy lub wynikajgcy z pochodzenia rodzicow, z okreslonym
narodem lub wspdlnotq etniczng'®. W Stanowisku znajdziemy istotne dla mniej-
szo$ci rozstrzygnigcie, dotyczace sposobdw obliczania liczebno$ci mniejszosSci.
Zdecydowano, ze osoby deklarujace przynalezno$¢ do mniejszosci i jednocze-
$nie do narodu polskiego bgda zaliczane do mniejszosci, bez wzglgdu na to,
czy deklaracja mniejszo$ciowa wystapi na pierwszym czy na drugim miejscu.
Natomiast w przypadku dwoch deklaracji mniejszosciowych o zaliczeniu osoby
do danej mniejszosci zdecyduje kolejnos¢ deklaracji. Brana bedzie pod uwage
deklaracja w pierwszym z dwodch etnicznych pytan?0. Ostatecznie w spisie zna-
lazty si¢ pytania etniczne, ktorych forma i tre§¢ odpowiadaty zaréwno ustale-
niom Komisji Wspdlnej, jak i regulacjom miedzynarodowym?!. Mniejszos$ci
zyskaly tez wsparcie finansowe i pomoc w organizacji akcji promowania spisu
w srodowiskach mniejszosciowych, chociaz w dyskusjach na forum Komisji
Wspdlnej, dotyczacych oceny dziatan panstwa w tym zakresie, przedstawiciele
mniejszosci uznali te dziatania za niewystarczajace. Wobec zmiany metodologii
spisu (ze spisu petnego na reprezentacyjny) istotne wydaje si¢ takze przeprowa-
dzenie badan pelnych w gminach, w ktérych w poprzednim spisie przynajmniej
10% ludnos$ci zadeklarowato niepolska przynalezno$¢ etniczno-narodowa. Waga
NSP 2011 wynikata takze z tego, ze Ustawa o mniejszosciach zaktada zwiazek
pomigdzy wynikami spisu a formga realizacji ustawowych uprawnien mniejszosci
narodowych. Uzyskane wyniki warunkujg mozliwo$¢ skorzystania z niektorych

19 E. Golata, Ekspertyza dotyczgca metodologii Powszechnego Spisu Ludnosci i Mieszkar
2011 r. w zakresie pytan etnicznych, 2012, maszynopis w posiadaniu autorki.

20 Stanowisko Komisji Wspolnej Rzgdu i Mniejszo$ci Narodowych i Etnicznych z 16 wrze$nia
2010 r., Lublin.

21 E. Gotata, Ekspertyza..., s. 9-12.
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praw. Od udziatu procentowego mniejszos$ci na poziomie gminy uzalezniona jest
bowiem realizacja praw jezykowych. Dane uzyskane w spisie sa w mysl Ustawy
o mniejszosciach podstawg do wpisania gminy na list¢ gmin dwujezycznych,
korzystajacych z mozliwosci wprowadzenia jezyka mniejszosci jako jezyka
pomocniczego, a takze wprowadzenia dwuj¢zycznych nazw bez konieczno$ci
przeprowadzania konsultacji spotecznych. Ta nowa sytuacja dotyczy jednak tylko
mniejszosci uznanych. Nie korzystaja wiec z niej Slazacy, mimo ze w poprzed-
nim spisie liczba $laskich deklaracji uczynita z nich, jak twierdza zwolennicy
odrebnosci Slazakéw, najliczniejsza w Polsce mniejszo$é.

Po probie generalnej, jaka byt spis 2002 roku, liderzy spoteczno$ci mniej-
szo$ciowych bardziej aktywnie wlaczyli si¢ w mobilizacj¢ etniczng czlonkow.
Réwniez ze wzgledu na rozwiazania przyjete w Ustawie o mniejszosciach
instytucjonalni przedstawiciele mniejszosci dostrzegli konieczno$¢ mobilizacji
cztonkow, by zapewni¢ wlasnej grupie realizacje gwarantowanych praw?2. Dla
uznanych mniejszosci, o zlozonej tozsamos$ci, podzielonych pod wzgledem
tozsamos$ciowym, spis 2011 roku, pozwalajacy na zdanie relacji z tozsamosci
zlozonych, wielowymiarowych byl okazja do kolejnego starcia przedstawicieli
zwolennikoéw réznych opcji tozsamosciowych. Liderzy etniczni, co pokazuje
analiza dzialan instytucjonalnych przedstawicieli mniejszosci, starali si¢ nama-
wia¢ swoich cztonkoéw do deklaracji zgodnych z preferowang przez nich wizja
przynalezno$ci narodowej grupy?.

Duza aktywno$¢ w okresie przeprowadzania NSP 2011 przejawiali takze
Slazacy, ktorzy podobnie jak w 2002 roku potraktowali spis jako szanse udowod-
nienia swego istnienia i starcie z panstwem o uznanie ich odrebnego statusu®®.
Analizujac strategie dziatania Slazakow, chcialabym zajaé sie dwoma kwestiami,
po pierwsze zwroci¢ uwage na to, ze w podzielonej pod wzgledem tozsamoscio-
wym grupie spis stat si¢ kolejng okazjg dla r6znych podmiotéw etnicznych do
mobilizacji zwolennikow preferowanej opcji tozsamosciowej ($laskiej, polskie;j,
niemieckiej), szansg policzenia si¢ i ,,walki o dusze” tych nieprzekonanych, labil-
nych pod wzgledem tozsamosciowym. Uruchomit debate na temat statusu grupy.

22 Aktywno$¢ mniejszosci w kwestiach dotyczacych spisu mozna przesledzi¢, analizujac pra-
c¢ Komisji Wspdlnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i1 Etnicznych, zwraca na nig uwagg takze
Elzbieta Gotata w przywotywanej juz ekspertyzie przygotowanej dla Komisji Wspoélnej. O powo-
fanie niezaleznych ekspertow, majacych oceni¢ metodologi¢ spisu, zabiegali cztonkowie strony
mniejszosciowej Komisji Wspolnej. Autorami ekspertyz byli, procz wspomnianej autorki, Grzegorz
Babinski i Kazimierz Szczygielski.

23 Takg ,,walke o dusze” prowadzili procz liderow $laskich takze liderzy kaszubscy i tem-
kowscy.

24 W odniesieniu do mniejszosci nieuznanych prawnie (Lemkow, Kaszubow, Slazakow)
w przypadku poprzedniego spisu teze¢ taka stawia S. Lodzinski, Narodowy Spis Powszechny...
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Toczyta si¢ ona nie tylko na forum lokalnej i etnicznej prasy przede wszystkim
»Dziennika Zachodniego”, katowickiego dodatku ,,Gazety Wyborczej”, ,,Jaskotki
Slaskiej”, ,,Nowej Gazety Slaskiej”, portali spotecznosciowych, ale takze mediow
o zasiegu ogdlnopolskim. Sporny status Slazakow, brak uznania dla §laskich aspi-
racji i przekonanie czes$ci zwlaszcza prawicowych politykow, ze aspiracje gru-
powe Slazakéw to dziatania separatystyczne wymierzone w suwerenne panstwo
polskie, sprawity, ze pytanie, kim sg Slazacy, w okresie okotospisowym zajmo-
walo opini¢ publiczng. Po drugie, chciatabym pokazac¢, w jaki sposéb NSP 2011
zostal wykorzystany przez czes$¢ $laskich liderdw, by po raz kolejny upomnieé
si¢ 0 uznanie odrebnosci Slazakow przez panstwo. Liderzy etniczni, korzystajac
z demokratycznych procedur, odwotujac si¢ do rozwigzan prawnych przyjetych
w spisie, a pozniej — do uzyskanych wynikow, wysuwaja roszczenia uznania
przez panstwo.

KONTEKST

Zanim przejde¢ do analizy dziatan podmiotéw etnicznych, warto wskazac na te
wydarzenia, ktore poza sama aktywno$cia zainteresowanych mogly mie¢ wpltyw
na wyniki spisu, ktore byly przedmiotem uwagi zar6wno w grupie, jak i na pozio-
mie ogblnopolskim.

Waznym kontekstem dyskusji na temat $laskich aspiracji emancypacyjnych
przed rozpoczeciem spisu byty: sukces Ruchu Autonomii Slaska (RAS) w wybo-
rach samorzadowych, ktéry zaowocowal wejsciem do Sejmiku Wojewodztwa
Slaskiego trzech radnych RAS, oraz zawiazana koalicja pomigdzy RAS a Plat-
forma Obywatelska, czego wynikiem bylo objecie funkcji wicemarszatka przez
lidera organizacji Jerzego Gorzelika. To wydarzenie na wiele tygodni bylo
obecne w debacie publicznej, a srodowiska prawicowe uznaty koalicje PO z RAS
za naruszajgcg polska racje stanu. W obliczu nadchodzacego spisu sytuacja na
Slasku i przypomnienie aspiracji odrebnosci Slazakow (zaréwno na poziomie
lokalnym, jak i ogo6lnopolskim) mialo istotne znaczenie. Zanim jeszcze spis si¢
zaczal, cze$é srodowisk prawicowych wystapita w roli ,,obroncow polskosci Sla-
ska 1 integralno$ci panstwa polskiego”. Warto wspomnie¢ tu odniesienia do spisu
i problematyki narodowosci slaskiej, ktore znalazty si¢ w Raporcie o stanie pan-
stwa autorstwa Jarostawa Kaczynskiego, czytamy tam m.in. o umieszczeniu naro-
dowosci $lgskiej w Spisie Powszechnym wbrew wyrokowi Sadu Najwyzszego
z 2007 roku?. Znajdziemy tam takze powtorzone przez media stwierdzenie: ,,...

25 QOrzeczenie Sadu Najwyzszego w sprawie rejestracji ZLNS z 14 lutego 2007 r., w ktorym
Sad uznat, ze niedopuszczalna jest rejestracja Zwiazku Ludnosci Narodowosci Slaskiej Stowarzy-
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$laskos¢, ktéra odrzuca polska przynalezno§¢ narodowa jest po prostu pewnym
sposobem odcigcia si¢ od polskosci i przypuszczalnie przyjeciem po prostu
zakamuflowanej opcji niemieckiej?6. Prezes PiS potwierdzil swoje stowa takze
w wypowiedziach publicznych. Stwierdzenie to wywotato burze nie tylko na Sla-
sku, w §rodowiskach $laskich i mniejszosci niemieckiej, bezposrednio dotknie-
tych wypowiedziami prezesa PiS, ale byto tez przedmiotem debaty w catym
kraju; w gescie solidarnosci, nawet osoby niemajace zwiazkow ze Slaskiem,
o$wiadczyly, ze w spisie zadeklaruja narodowos¢ $laska (np. naglo$niona przez
media deklaracja redaktora ,,Playboya” Marcina Mellera)?’. Innym dziataniem
poprzedzajacym spis, wskazujacym na brak akceptacji dla $laskich dazen eman-
cypacyjnych, byto wystapienie szefa klubu parlamentarnego PiS Mariusza Blasz-
czaka do prezesa Glownego Urzgdu Statystycznego Jozefa Olenskiego z prosba
0 wyjasnienie, dlaczego w zblizajacym si¢ spisie powszechnym poszerzono kata-
log dopuszczalnych narodowos$ci?8. W liscie Btaszczaka czytamy: ,,Wyjasnien
wymaga przede wszystkim pytanie, na jakiej podstawie prawnej poszerzyt pan
katalog dopuszczalnych narodowosci, skoro ich liste enumeratywnie wymienia
Ustawa o mniejszosciach narodowych?”. Wedlug niego, dopuszczenie do wpi-
sywania w ankiecie spisu ,,narodowosci $laskiej” jest sprzeczne z orzeczeniem
Sadu Najwyzszego z 14 lutego 2007 r. Rzecznik prasowy prezesa GUS Wiestaw

szenia Osob Deklarujacych Przynaleznosé do Narodowosci Slaskiej w Katowicach i oddalit skarge
kasacyjna w tej sprawie. Sad uznal m.in., Ze ,,nie mozna deklarowaé przynaleznos$ci do narodu,
ktory nie istnieje”. Sad powotal si¢ tez na Ustawe o mniejszoSciach narodowych i etnicznych oraz
Jezyku regionalnym, ktéra wylicza uznane mniejszos$ci narodowe. Brak w tym wyliczeniu §laskiej
mniejszosci narodowej jest wg uzasadnienia Sadu potwierdzeniem pogladu o nieistnieniu tej mniej-
szosci.

26 J. Kaczynski, Raport o stanie parstwa, s. 34-35, http://www.pis.org.pl/article.php?id=18568
(data dostgpu: 21.09.2011).

27 Wypowiedzi Jarostawa Kaczyfiskiego wedtug niektorych komentatorow mogty zafatszowaé
wyniki spisu poprzez masowe sktadanie deklaracji narodowosci $laskiej przez osoby niemajace ze
Slaskiem nic wsp6lnego. Te argumenty byty przywolywane réwniez przez ekspertow i naukowcow
w interpretacji wynikow spisu. Wigkszo$¢ moich rozméwcow uwaza jednak, ze nie nalezy przece-
nia¢ wptywu wypowiedzi J. Kaczynskiego na wyniki spisu. Potwierdzily to takze badania grupy
badaczy zwiazanych z SWPS, prowadzone wsrod osob, ktore zadeklarowaly w Spisie z 2011 roku
narodowos¢ §laska; patrz szerzej: E. A. Sekuta, B. Jatowiecki, P. Majewski, W. Zelazny (2012), By¢
narodem? Slgzacy o Slgsku, Warszawa.

28 Z listem do GUS o podobnej tresci zwrdcito si¢ Stowarzyszenie Blogmedia24, zwiaza-
ne z prawicowym portalem Salon24, zatozonym przez Igora Jankego, https://blogmedia24.pl/
node/43290 (data dostepu: 21.09.2012). Korespondencja z GUS w tej sprawie jest zamieszczona
na stronie blogometria24.pl; zawiadomienie do Prokuratora Generalnego o mozliwosci popetnie-
nia przestepstwa przez umozliwienie zadeklarowania narodowosci $laskiej, co stoi w sprzecznosci
z orzecznictwem polskich sadow, ztozyli takze juz w czasie trwania spisu dziatacze PiS: Czestaw
Sobierajski i Waldemar Andzel.
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tagodzinski w swej odpowiedzi zwrdcil uwage m.in. na to, ze dziatanie GUS
odpowiada standardom prawa miedzynarodowego i polega na zbieraniu w czasie
spisu dobrowolnych deklaracji przynaleznos$ci do grupy narodowej, etnicznej
badz regionalnej. Przyjecie takiej procedury jest wynikiem rozstrzygnie¢ praw-
nych obecnych w Konstytucji RP, ustawie o NSP 2011 i rozporzadzeniu Parla-
mentu Europejskiego i Rady Europy w sprawie spiséw powszechnych ludnosci
i mieszkan?®. Wszystkie te wydarzenia stanowily istotny kontekst dyskusji na
temat statusu grupy $laskiej, ktora toczyta si¢ w przededniu majacego si¢ odby¢
spisu. Nie rozstrzygajac, na ile przywotane fakty wptynety na zwigkszenie sie
liczby $laskich deklaracji, mozna zgodzi¢ z teza, ze mialy one z pewnoscia zna-
czenie mobilizujgce dla cztonkoéw tej grupy, a obecnos¢ w lokalnych i ogoélno-
polskich mediach dyskusji na temat statusu grupy pobudzita dyskusje wsrod jej
cztonkow, za§ kwestie tozsamosci grupy uczynita przedmiotem refleks;ji.

MOBILIZACJA DO UDZIALU W SPISIE I DEKLAROWANIA
L, ODPOWIEDNIEJ” TOZSAMOSCI

W takim kontekscie rozpoczelty mobilizowanie swoich zwolennikow orga-
nizacje etniczne na Slasku, reprezentujace rézne opcje tozsamosciowe. Nie ma
tutaj miejsca na omowienie wszystkich dziatan wszystkich $laskich organizacji,
skupi¢ si¢ na tych najbardziej rozpoznawalnych (Ruch Autonomii Slaska, Sto-
warzyszenie ,,Pro Loquela Silesiana”, Zwiazek Goérnoslaski, Towarzystwo Pia-
stowania Slaskiej Mowy ,,Danga”, Ruch Obywatelski ,,Polski Slask”, Zwiazek
Niemieckich Stowarzyszen Spoteczno-Kulturalnych). Dziatania miaty r6zny cha-
rakter: akcji plakatowych, rozdawania ulotek, spotkan informacyjnych, ogloszen
w prasie etnicznej i regionalnej. Bardzo waznym narzedziem upowszechniania
informacji o spisie i mobilizacji cztonkow grupy byt zaréwno w okresie przed
rozpoczeciem spisu, jak i w jego trakcie Internet. Instytucjonalni przedstawi-
ciele r6znych $laskich srodowisk na stronach internetowych swoich organizacji,
zamieszczali przed spisem etniczne komunikaty, stanowiska zachgcajace do
udzialu w spisie i mniej lub bardziej wprost sugerowali odpowiedzi na pytania
o przynalezno$¢ etniczng / narodowa i jezyk. Publikowali materialy promocyjne,
ulotki, plakaty, odezwy, emitowali reklamy telewizyjne i radiowe, prowadzili tez
intensywng akcje promocyjng na portalach spoteczno$ciowych, tworzac wyda-
rzenia i strony3?, probujgc przekonaé cztonkdéw grupy, by deklarowali przyna-

29 https://blogmedia24.pl/node/43290 (data dostepu: 21.09.2012).
30 pPrzyktadowo na blogu Polski Slask prowadzonym przez Ruch Obywatelski ,,Polski
Slask” przed rozpoczeciem spisu zamieszczono 12 lutego wpis: Zadeklaruj narodowosé pol-
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lezno$¢ zgodna z reprezentowang przez nich opcja tozsamosciows. Niekiedy,
zdajac sobie sprawe z podzialéw i dylematéw tozsamosciowych mieszkancoéw
Slaska i jego wielokulturowe;j historii, dokonujac politycznej kalkulacji, nie suge-
rowali konkretnej deklaracji (albo przynajmniej nie robili tego wprost), apelujac
o deklaracje zgodng z wlasnym sumieniem.

Najbardziej aktywnie akcje informacyjng prowadzit RAS, ktory przepro-
wadzat ja i finansowat wspolnie ze Stowarzyszeniem ,,Pro Loquela Silesiana”,
zajmujgcym si¢ promocjg i rozwojem jezyka $laskiego. Jak zapowiadat jeszcze
przed spisem Rafal Adamus, lider Stowarzyszenia ,,Pro Loquela Silesiana™:
,,do mieszkancow regionu trafi 100 tys. ulotek, na ulicach miast i miasteczek
zawisnie 10 tys. plakatow. Akcje przeprowadza wolontariusze zwigzani z RAS.
W odpowiednim momencie pojawia si¢ rowniez spoty radiowe i telewizyjne.
Akcja bedzie trwata az do zakonczenia spisu w czerwecu™3!. RAS jako jedyna
organizacja miat takze specjalng spisowg strone, spis.poradzymy.pl®2, jej nazwa
nawigzywata do hasta wyborczego RAS w ostatnich wyborach samorzadowych,
zakonczonych sukcesem. Organizacja na wspomnianej stronie wzywata do zade-
klarowania w spisie narodowosci i jezyka zgodnie z wlasnymi przekonaniami,
nie wskazujac konkretnej deklaracji: ,,Tylko z Twoja pomoca jesteSmy w sta-
nie przekona¢ Twoich przyjaciot i znajomych, by w trakcie Narodowego Spisu
Powszechnego zadeklarowali narodowos¢ 1 jezyk zgodnie z wlasnymi przeko-
naniami. Nie namawiamy do deklarowania konkretnej narodowosci / jezyka, ale
kazda deklaracja zgodna z wlasnymi przekonaniami, kazdej osoby, przybliza
wszystkich nas do prawdy na temat iloéci zamieszkatych na Slasku Polakow,
Niemcow czy Slazakoéw”. Jednak juz na jednej z nastepnych podstron, zawie-
rajacej instrukcj¢ spisowa, przedstawiajaca kolejne kroki wypetniania deklaracji
spisowej w Internecie, autorzy strony ,,podpowiadaja” uzytkownikowi deklaracje
narodowosci $laskiej. Taki wyrazny etniczny / §laski komunikat znajdziemy takze
w zamieszczonym na stronie filmie, w ktérym po przedstawieniu fragmentéw

skq w spisie 2011, z automatycznym przekierowaniem na stron¢ Facebooka: Deklaruje narodo-
wos¢é polskg w Spisie 2011, ktéra, wedhug informacji na niej zamieszczonej, miata zacheci¢ do
deklarowania w nadchodzacym spisie narodowoS$ci sugerowanej przez nazwe¢ strony. Strong
,polubity”, co jest wyrazem aprobaty dla zawartych na niej tresci, 132 osoby (zob. http://www.
facebook.com/pages/Deklaruj%C4%99-narodowo%C5%9IB%C4%87-polsk%C4%85-w-spisie-
2011/153386134710900), podobna strone zwolennikéw emancypacji Slazakow o nazwie Deklaru-
Jje narodowos¢ Slgskq w Spisie 2011, ,,polubily” 452 osoby (zob. http://www.facebook.com/pages/
Deklaruj%C4%99-narodowo%C5%9B%C4%87-%C5%9B1%C4%85sk%C4%85-w-spisie-
2011/142000075857207 7ref=ts&fref=ts) (data dostgpu: 22.09.2012).

31 http://katowice.gazeta.pl/katowice/1,35019,9248508,RAS__ wolno_ci_sie_spisac__Slazaku.
html#ixzz27EjodRT6 (data dostepu: 21. 09. 2011).

32 http://www.spis.poradzymy.pl/ (data dostgpu: 20.09.2012).
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aktéw prawnych (takze prawa mi¢dzynarodowego), podkreslajagcych prawo jed-
nostki do swobodnego okreslenia wlasnej przynaleznos$ci etnicznej / narodowe;j
oraz prawa mniejszo$ci do ochrony, tworcy filmu przypominajg tez przyjeta
w Konstytucji definicje narodu polskiego jako wszystkich obywateli Rzeczypo-
spolitej. Po informacji, Ze na terenie Polski zyja mniejszosci nieutozsamiajace si¢
z narodem polskim, a Rzeczpospolita Polska szanuje ich poczucie odrgbnosci,
widz dowiaduje si¢, ze panstwo polskie dopuszcza takze deklarowanie narodo-
wosci $laskiej. Film przypomina wyniki spisu z 2002 roku — 173 tys., date 2011
opatrujgc znakami zapytania. W nastgpnej scenie filmu pojawia si¢ zotto-niebie-
ski baner z hastem: Masz prawo zadeklarowac narodowosé slgskqg — Narodowy
Spis Powszechny 2011. W filmie znajdziemy jeszcze seri¢ krotkich hasel, w kto-
rych tworcy proponujg szeroka, inkluzywna definicje §laskosci: Slazakiem jest
ten, kto mieszka na Slasku; Slazakiem jest ten, kto chce nim by¢ oraz przywotuja
zawartag w Ustawie o spisie powszechnym ludnosci i mieszkan 2011 roku definicje
narodowosci, podkreslajac prawo do swobodnego wyboru wlasnej narodowosci.
W filmie znajdziemy takze odwolujace si¢ do emocji hasta, charakteryzujace zna-
czenie Slaska dla tych, ktérzy sie z nim utozsamiaja: Slask to moje zycie; Slask
to moja mito$é; Slask to moja dusza; Slask to moj punkt odniesienia. W filmie
znajduje si¢ takze zachgta to dokonania samospisu przez Internet. I tutaj widz,
podobnie jak w przypadku materialdéw na stronie spisowej, zostanie poinstru-
owany, jak zaznaczy¢ narodowos$¢ $laskg. Na stronie spis.poradzymy.pl znaj-
dziemy takze informacje:

— dotyczace mozliwosci wptat na sfinansowanie akcji informacyjnej zwigza-
nej ze spisem (jak wspominatam, uznane mniejszosci skorzystaty w tym
wzgledzie z pomocy panstwa, natomiast Slazacy musieli na swoja akcje
informacyjna pozyskiwa¢ srodki samodzielnie),

— bedace zaproszeniem do réznych form pomocy w przeprowadzeniu akcji
informacyjnej (m.in. przez udzielanie si¢ na forach spotecznos$ciowych,
zamieszczanie tam przygotowanych materiatéw, ktore mozna bylo $cig-
gnaé ze strony; udostgpnianie miejsca na reklamy i banery czy wreszcie
poswiecenie wolnego czasu na akcje informacyjng wsrdd mieszkancow
Slaska).

Na stronie znalez¢ mozna takze materiaty do $ciagnigcia: ulotki, plakaty,
wszystkie namawiajace do deklarowania narodowosci $laskiej. Na uwage zastu-
guje zaktadka: pytania i odpowiedzi, z ktorej mozemy dowiedzie¢ si¢ m.in.
dlaczego warto zadeklarowa¢ narodowos$¢ §laska. Na pytanie: ,,Co to da, ze
zadeklaruj¢ narodowos$¢ $laska?”, autorzy strony odpowiadaja: ,,W dniu dzisiej-
szym jest to rodzaj manifestacji. W momencie wpisania narodowosci $laskiej
do ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych panstwo polskie bedzie
zobowigzane dba¢ o kulture Slaska oraz wspieraé lokalne stowarzyszenia dzia-
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tajace na rzecz regionu™3. Na pytanie: ,,Co da, ze zadeklaruje uzywanie jezyka
§laskiego?”, odpowiadaja: ,,Ruch Autonomii Slaska wraz z zaprzyjaznionymi
stowarzyszeniami prowadzi dziatania, by jezyk $laski uzyskat status jezyka regio-
nalnego. Uzyskanie takiego statusu umozliwi zdobycie srodkow finansowanych
przez stowarzyszenia i instytucje kulturalne na nauke oraz rozwoj tego jezyka.
Tym samym zahamuje wymieranie dialektow jezyka $lgskiego™4.

Tres¢ tych odpowiedzi wskazuje wyraznie, ze przedstawiciele RAS traktuja
wyniki spisu jako istotny argument w walce o uznanie przez panstwo odrgbno-
éci Slazakéw, sugerujac jednoczesnie zwiazek pomiedzy $laskimi deklaracjami
a wpisaniem Slazakoéw do Ustawy o mniejszoSciach narodowych i etnicznych
oraz jezyku regionalnym, co z kolei zapewni finansowa pomoc panstwa pozwala-
jaca na ochrong tozsamosci 1 wsparcie dla kultury grupy. Podobng argumentacje
odnajdziemy w odniesieniu do pytania, dlaczego warto zadeklarowaé w spisie
uzywanie jezyka $laskiego.

Nieco inng strategi¢ przyjat Zwiazek Gornoslaski (ZG), ktéry na swojej
stronie internetowej zamiescit Stanowisko Zwigzku Gornoslgskiego w sprawie
narodowosci w kontekscie Pierwszego Europejskiego Spisu Powszechnego na
dwa tygodnie przed rozpoczeciem spisu. W o§wiadczeniu czytamy: ,,Zarzad
Gloéwny Zwiazku Gornoslaskiego zacheca cztonkow Zwiazku Goérnoslaskiego,
jak i wszystkich mieszkancow do nieskrgpowanych odpowiedzi na pytania spi-
sowe. (...) Stanowisko Zwigzku Goérnoslaskiego (...) jest stanowiskiem wol-
no$ciowym i nastawionym na podmiotowy akt kazdego wyboru™> W dalszej
cze$ci dokumentu autorzy wskazujg na wielokulturowe tradycje regionu, istnie-
nie Slazakéw zaréwno tych o polskiej, jak i o niemieckiej tozsamosci, ale takze
zwracajg uwagg, ze opowiadanie si¢ za opcja ,,wspdlnotowa”, slaska, a wtasciwie
gornoslaska ,,wydaje sie (...) wola godzenia ré6znych stanowisk i zdan na temat
etniczno$ci Gornego Slaska”. W konkluzjach Zarzad Gtowny Zwiazku pisze:
,»Silnie troszczac si¢ o wspdlny dom gornoslaski, szanujemy kazdg postawe
nastawiong na samodzielno$¢, niezalezno$¢ i autentycznos¢. Tylko autentyczna
postawa wobec ziemi gorno$laskiej jest w stanie unies¢ jej skomplikowana histo-
rie ziemi pogranicza™¢. Dzialacze Zwigzku nie sugerowali swoim cztonkom
i zwolennikom zadnej konkretnej deklaracji, pozostawiajac to ich decyzji, cho-

33 http://www.spis.poradzymy.pl/n/pytania-i-odpowiedzi (data dostgpu: 20.09.2012).

34 Tbid.

35 Stanowisko Zwigzku Goérnoslgskiego w sprawie narodowosci w kontekscie Pierwszego
Europejskiego Spisu Powszechnego, http://www.zg.org.pl/index.php?option=com_content&view
=article&id=653:stanowisko-w-sprawie-spisu-powszechnego&catid=105:stanowiska-owiadczenia
&ltemid=121 (data dostepu: 15.05.2013).

36 Tbid., (data dostepu:15.05.2013).



148 Ewa Michna

ciaz tradycyjnie organizacja ta jest kojarzona opcja ,,propolskg™?’. Jest to takze,
jak sadze, wynikiem kalkulacji wiadz Zwiazku dotyczacych reprezentowanych
przez szeregowych czlonkow ZG opcji tozsamosciowych.

Na stronie Towarzystwa Piastowania Slaskiej Mowy ,,Danga” znajdziemy
natomiast apel o deklaracje jezykowa. W tresci ogloszenia, opublikowanej przez
Towarzystwo takze w Trybunie Opolskiej, czytamy: ,,Slazaku, Slazaczko. Wszy-
scy, ktorzy potraficie mowié po Slasku albo §laska godke kochacie. Pomézcie
ratowac naszg $laska godke! Podajcie w spisie koniecznie jezyk $laski. Tylko
W ten sposdb mozemy si¢ skutecznie domaga¢ od panstwa, zeby wzigto odpo-
wiedzialno$¢ za nasza jezykowa spuscizne. Pokazmy, ile nas jest. Od tego
duzo zalezy! Niech wam nie bedzie wszystko jedno™33. W ogloszeniu autorzy
zachgcaja do deklarowania jezyka $laskiego w kontekscie walki o jego uznanie
1 zobowigzan panstwa do jego ochrony. Jednocze$nie dziatacze Towarzystwa nie
zajmowali stanowiska w sprawie deklaracji narodowosciowych. Mowit o tym
Grzegorz Wieczorek w wywiadzie w polskim programie radia Funkhaus Europa
w Berlinie (13.04.2011). Gdy dziennikarz zasugerowat, ze ,,Danga” podobnie
jak RAS namawia do deklarowania narodowosci $laskiej, Wieczorek powiedziat:
,» 10 jest nieprawda, nigdy nie wypowiadaliSmy si¢ w sprawie narodowosci. My
namawiamy ludzi, zeby podawali jezyk $laski (...) o narodowosci si¢ w ogdle nie
wypowiadamy, dlatego ze wiemy, ze po $lasku moéwig rowniez ludzie okreslajacy
swa narodowos¢ jako polska, rowniez mniejszos¢ niemiecka mowi po $lasku, jak
rowniez ludzie, ktorzy nie czuja si¢ ani Niemcami, ani Polakami, tylko Slazakami.
Z tego wynika, ze ta §lgska mowa jest dobrem wszystkich grup etnicznych™.

Z apelem o wzigcie udziatu w spisie zwrocili si¢ do Slazakow mieszkajacych
za granica dzialacze Zwiazku Ludno$ci Narodowosci Slaskiej. Jego lider Andrzej
Roczniok z Rudolfem Kotodziejczykiem w rozsytanej droga internetowa ode-
zwie, upublicznionej w lokalnej prasie, przypominali o mozliwosci zadeklarowa-
nia narodowosci $laskiej 1 jezyka §laskiego. Jednoczesnie autorzy listu zwracali
uwage, ze podczas poprzedniego spisu w 2002 r. wskutek naduzy¢ rachmistrzow
spisowych wiele 0s6b zaliczono do narodowosci polskiej. Tymczasem, wedtug
autoréw listu, od postawy kazdego Slazaka moze zaleze¢ mozliwos¢ uzywania
jezyka $laskiego w urzedach, nauka prawdziwej historii Slaska oraz jezyka $la-
skiego w szkotach. Swéj apel dziatacze ZLNS koncza stowami: ,,Nie pozwol, by

37 M. Szmeja (2013), Czy zmiana identyfikacji? Slazacy we wspbtczesnym spoteczenstwie
polskim, ,,Przeglad Polonijny”, nr 1, s. 185-186.

38 http://www.danga.pl/?p=786 (data dostepu: 15.05.2013)

39 http://ondemand-http.wdr.de/mediendb/fhe/audio/polnisch/2011/04/pl_slask_kycia_
20110413.MP3?dslSrc=http://ondemand-http.wdr.de/mediendb/the/audio/polnisch/2011/04/pl
slask kycia 20110413.MP3 (data dostgpu: 20.09.2012).
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wbrew twojej woli zaliczono ci¢ do narodowosci, z ktora si¢ nie identyfikujesz.
Nie pozwdl, by jezyk, ktérym méwisz w domu, zostat zapisany jako jezyk, kto-
rego uczytes si¢ dopiero w szkole. Dej pozor coby cie za gorola w cynzusie niy
szrajbli”4®. W odezwie znajdziemy podobne jak w etnicznych komunikatach RAS
czy ,,Dangi” prze§wiadczenie, ze ilo$¢ spisowych deklaracji moze si¢ przetozy¢
na mozliwo$¢ korzystania przez grupe z przywilejow zwigzanych z uznaniem
prawnym odrebnosci grupy / jezyka slaskiego.

Akcje informacyjng przed spisem prowadzili tez instytucjonalni przedstawi-
ciele mniejszosci niemieckiej, kierujac swoja oferte tozsamosciowa do Slaza-
kéw. Na stronie Zwigzku Niemieckich Stowarzyszen Spoteczno-Kulturalnych
w Polsce (ZNSSK) znalez¢ mozna ulotki przygotowane przez zwigzek oraz Apel
zarzadu ZNSSK, w ktorym czytamy: ,,Spis Powszechny jest z pewnoscig jednym
z najwazniejszych, jesli nie najwazniejszym wydarzeniem roku 2011. Od jego
wynikow zaleze¢ bedzie wiele niezwykle waznych dla Mniejszosci Niemieckiej
spraw. (...) Dorzu¢ wigc swoja cegietke i spisz sig, jako Niemiec. Pamigtaj:
Deklarujac narodowosc, deklarujesz takze przynaleznos¢ do historii 1 dziedzictwa
narodowego, a niemieckie dziedzictwo to takie, z ktdrego mozesz by¢ dumny.
Nie musisz zna¢ jezyka niemieckiego, by by¢ Niemcem, narodowos¢ to cecha,
ktorg si¢ dziedziczy. Pamigtaj wigc, kim byli twoi dziadkowie i rodzice. Spisz
si¢ przez internet, powiedz rodzinie w Niemczech, ktora wcigz jest zameldowana
w Polsce, aby sie spisali!”*!. Dziatacze mniejszos$ci niemieckiej w materiatach
informacyjnych (ulotkach, przygotowanych prezentacjach) sugerowali, by zade-
klarowaé¢ w pierwszej kolejnosci przynalezno$¢ do narodu niemieckiego (jak
wspominatam, przy agregowaniu danych przy wskazaniu dwéch grup mniej-
szo$ciowych bedzie brana pod uwage grupa wymieniona w pierwszym pyta-
niu), w drugiej natomiast zostawiajac wybor uczestnikom spisu, jednoczesnie
wskazujac na rézne mozliwosci wspolwystepujace z tozsamoscia niemiecka:
kaszubskg, mazurskg, polska, $lagskg, warminskg...)*2. W materiatach dotycza-
cych spisu liderzy wyjasniaja tez, dlaczego zadeklarowanie przynalezno$ci do
mniejszosci niemieckiej jest wazne dla grupy: ,,Wynik spisu ma istotny wptyw
na funkcjonowanie kazdej mniejszosci. Na jego podstawie rzad polski realizuje
ustawe o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym,
ktora obejmuje: finansowanie dziatalnosci kulturalnej mniejszosci niemieckiej
(dofinansowanie zespotdow muzycznych, imprez kulturalnych itp.); wsparcie
nauki jezyka niemieckiego jako jezyka mniejszosci na terenach zamieszkanych

40 http://m.onet.pl/biznes,j67j7 (data dostepu: 20.09.2012).

41 http://www.vdg.pl/images/stories/fruit/ulotka%20spis%20powszechny.pdf (data dostepu:
20.09.2012).

42 Ibid.
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przez mniejszo$¢ niemiecka; realizacje zapisOw prawa dotyczacych uzywania
jezyka niemieckiego w przestrzeni publicznej (np. dwujezyczne tablice miejsco-
wosci, jezyk pomocniczy w gminach). Z tych powodéw wazne jest dla nas, jako
spoteczno$ci mniejszosci niemieckiej, aby jak najwigcej 0sob otwarcie przyznato
sie do swoich korzeni”*3. Odnajdujemy tu zatem logike uznanej mniejszosci, dla
ktoérej deklaracje przynaleznosci sa istotne w kontekscie realizacji praw wynika-
jacych z Ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz jezyku regional-
nym z 2005 roku.

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze poza instytucjonalnymi przedstawicielami
Slazakow w propagowanie spisu wérod Slazakow i zachecanie do deklarowania
slaskosci zaangazowaly si¢ takze osoby publiczne dwie osoby, bedace ikonami
tej postawy: Kazimierz Kutz od lat wspierajacy aspiracje emancypacyjne grupy
oraz poset Marek Plura, ktory w Sejmie aktywnie walczy o zmiang statusu etno-
lektu $laskiego i wpisanie go do Ustawy o mniejszosciach, jako drugiego, obok
kaszubskiego, jezyka regionalnego. Nie bez znaczenia bylo tez zaangazowanie
znanych na Slasku publicystow, blogerow, ktorzy w swoich tekstach namawiali
do udzialu w spisie i deklarowania narodowosci §laskie;j.

Spis uaktywnit takze $rodowiska przeciwne etnicznej emancypacji Sla-
zakow, uwazajace ich za cze¢$¢ narodu polskiego zarowno te wywodzace si¢
z grupy $laskiej, jak i spoza Slaska, widzace w §laskiej emancypacji zagrozenie
dla polskiej racji stanu. Na scenie lokalnej polska opcje¢ narodowa, budowana
w zdecydowanej opozycji do §laskich autonomistéw, reprezentuje m.in. Ruch
Obywatelski ,,Polski Slask”4. Przyktadem dziatania osob o takich pogladach jest
publikacja na poczatku trwania spisu (7 kwietnia 2011 r.) na portalu w Polityce.
pl Listu otwartego do Slgzakéw, podpisanego przez prominentnych politykow,
dziennikarzy, publicystow i naukowcow, zwiazanych gtownie z prawa strong
sceny politycznej. List powstat poza Slaskiem, ale zostat udostepniony na kon-
tach portali spolecznosciowych i na stronach internetowych lokalnych ,,zwolen-
nikéw i obroncéw polskosci Slaska™3. Ma on nieco inng forme od pozostalych

43 http://www.vdg.pl/index.php?option=com_frontpage&Itemid=1&limit=8&limitstart=392
(data dostepu: 21.09.2012).

44 Na blogu Ruchu Obywatelskiego Polski Slask (ROPS) czytamy:, stowarzyszenie zatozone
w 1997 z siedzibg w Katowicach, dziatajace gtéwnie na terenie Gornego Slaska. ROPS jest orga-
nizacja pozarzadowa. Wedhlug deklaracji programowej ROPS ma na celu promowanie polskiego
charakteru Slaska i Slazakéw, kultywowanie charakterystycznych dla Slaska wartosci moralnych,
promocje kulturalnych, ekonomicznych i spotecznych potrzeb intereséw regionu na terenie catego
kraju oraz dziatanie na rzecz ochrony jego srodowiska naturalnego. Obecnym prezesem ROPS jest
Piotr Spyra”. http://polskislask.blox.pl/2010/03/Ruch-Obywatelski-Polski-Slask.html (data doste-
pu: 21.09.2012).

45 Na Facebooku list udostepniono na kontach: Wspolny Slask, Polski Slask, Jestem Slazakiem
lecz wpierw Polakiem.
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etnicznych komunikatow, przygotowanych przez rdzne instytucjonalne podmioty
na Slasku, analizowanych powyzej, majacych raczej charakter informacyijny,
odwolujacy si¢ do prawa kazdego obywatela do nieskrepowanej deklaracji swo-
jej przynaleznosci etnicznej. Znajdziemy w nim bowiem nie tylko informacje na
temat mozliwos$ci zadeklarowania w spisie wtasnej narodowosci, ale takze przede
wszystkim przestroge przed zamienieniem zwyktlej procedury spisowej w plebi-
scyt: za polskoscia Slaska czy przeciwko niej. Wedtug autorow listu, do tego pro-
wadzi nawotywanie przez dziataczy RAS do deklarowania narodowosci $laskie;.
Taki plebiscyt tworcy listu uwazajg za niepokojacy. Autorzy pisza, ze ,,sztuczne,
w jakiej$ mierze rowniez polityczne, tworzenie nowej narodowosci uwazamy za
fikcje. Wyrazamy takze obawe, iz w ten sposob uruchamiany jest proces, ktory
moze doprowadzi¢ do zerwania delikatnych wiezi spotecznych i rodzinnych™49.
Apeluja zatem: ,,warto by¢ Polakiem, warto by¢ polskim patriota. Takze na Sla-
sku¥7. W tekscie znajdziemy takze emocjonalne odwotania do ,,dumne;j tradycji
powstan $laskich” i ,,przelanej krwi tysiecy polskich patriotow”. Autorzy odnosza
si¢ takze do obecnego na Slasku dyskursu $lgskiej krzywdy, piszac: ,,Apelujemy
do mieszkancow Slaska: nie traktujcie komunistycznych patologii czy nawet bie-
déw III RP wobec tej ziemi jako dziedzicznej winy Polski i Polakow. Ta wina ma
zawsze konkretnego sprawce, a sprawcy ci krzywdzili takze inne cze¢$ci Polski.
(...) Rozniecanie sztucznych podziatéw nie przyniesie nic dobrego, nikomu™43,
Autorzy konczg list apelem: ,,Przyznawajmy si¢ zatem przy okazji spisu do pol-
skosci i okazmy sobie nawzajem solidarno$¢. To po6t sukcesu. Reszta bedzie zale-
zata od nas samych™. Publikacja listu wywotala reakcje wérod zwolennikow
slaskiej emancypacji, na uwage zastuguje aktywno$¢ jednego z $laskich regio-
nalistéw, mtodego, 15-letniego blogera Bartlomieja Wanota, ktéry opublikowat
na swoim blogu list otwarty do Polakéw begdacy wezwaniem do uszanowania
$laskiej odrebnosci i prawa do samookreslenia narodowego. Autor podpisanego
przez wielu dziataczy regionalnych listu tak pisze w jego zakonczeniu: ,,Polacy!
Nie robcie z nas na sile Polakow. Pozwolcie nam cieszy¢ si¢ naszg §laskoscia.
Nie zabierajcie nam naszej tozsamosci i pozwolcie zadeklarowa¢ w spisie naro-
dowos¢ $laskg™0. Linki do wpisu Wanota znalazly sie na kontach wielu $laskich
zwolennikéw emancypacji Slazakow, byly takze, podobnie jak list, na ktory sta-

46 http://wpolityce.pl/artykuly/7879-rusza-spis-powszechny-nasz-list-otwarty-do-slazakow-
prosimy-nie-porzucajcie-polskosci-na-rzecz-sztucznej-narodowosci-slaskiej (data dostepu:
21.09.2012)

47 Ibid.

4 Ibid.

4 Ibid.

30 http://ozigs.blog.interia.pl/?id=2061782 (data dostepu: 21.09.2012).
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nowit reakcje, przedmiotem dyskusji i polemik na forach internetowych i porta-
lach spolecznosciowych.

Przedstawione dziatania informacyjne majace na celu zmobilizowanie czlon-
kéw grupy do udzialu w spisie to oczywiscie tylko najbardziej typowe przyklady
waznych z punktu widzenia przede wszystkim regionalnej sceny $laskiej przed-
siewzie¢ zinstytucjonalizowanych podmiotéw promujacych swoja ,,oferte toz-
samosciowg”. Opublikowaniu na stronach internetowych stanowisk przyjetych
przez organizacje towarzyszylo wiele publicznych wypowiedzi ich dziataczy,
relacjonowanych przez regionalne i etniczne media.

Aktywno$¢ informacyjna organizacji etnicznych, preferujacych, jak staratam
si¢ pokaza¢, rézne tozsamosciowe wybory, trwala przez caty okres trwania spisu.
Widoczna byta na portalach spoleczno$ciowych i stronach organizacji. Czton-
kowie 1 zwolennicy poszczegdlnych organizacji udostepniali na swych kontach
materiaty informacyjne, plakaty, ulotki, przypominali o datach rozpoczecia
i zakonczenia spisu, namawiali do samospisu. Spisanie si¢ przez Internet w przy-
padku spotecznosci $laskiej, ktorej w zwigzku z brakiem uznania nie objat spis
pehy, dziatacze uznali za kwesti¢ dla wyniku spisu niezwykle istotng. Ciekawa
inicjatywa byly dyzury w biurze poselskim posta Plury, w czasie ktorych na udo-
stepnionym komputerze mozna byto dokona¢ samospisu, czy tez zorganizowana
przez TSKN na Slasku Opolskim akcja ,,Poméz sie Omie / Opie spisaé!”.

MONITORING

Innym rodzajem aktywnosci instytucjonalnych przedstawicieli Slazakow
w czasie spisu bylo monitorowanie jego przebiegu i informowanie opinii publicz-
nej o roznego rodzaju nieprawidlowos$ciach. Najbardziej aktywnym recenzentem
przygotowan i przebiegu spisu byt RAS. Pierwsze informacje o naruszeniu prawa
pojawity sie juz na etapie przygotowywania rachmistrzow. Donosity o tym mig-
dzy innymi zwiazana z RAS ,Nowa Gazeta Slaska” oraz ,,Jaskotka Slaska™!;
Zwolennicy emancypacji Slazakow podnosili takze publicznie, w wypowiedziach

51 W pierwszym numerze ,,;Nowej Gazety Slaskiej”, ukazat si¢ artykut pod tytutem ,, Nie ma
narodowosci Slgskiej ", czyli jak szkolono rachmistrzow, w ktérym pojawila si¢ relacja ze szkole-
nia rachmistrzow w Bytomiu w dniu 31 stycznia 2011 roku, w trakcie ktorego, jak donosit jeden
z kandydatow na rachmistrza, zwiazany z RAS Alan Zych, instruktorzy przekonywali rachmistrzow
,,2zeby namawia¢ ludzi, aby nie wpisywaé narodowosci $laskiej, bo system i tak automatycznie
zmieni j3 na polska”. ,Nowa Gazeta Slaska” poinformowata rowniez, ze w zwigzku z tym wyda-
rzeniem doniesienie do prokuratury w sprawie domniemanej proby oszustwa w Narodowym Spisie
Powszechnym zlozyt przewodniczacy RAS Jerzy Gorzelik. ,,Nowa Gazeta Slaska”, nr 1, marzec
2011, s. 1.
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dla mediéw, ze brak uznania grupy skutkuje pewnego rodzaju dyskryminacja,
w gminach bowiem, gdzie w 2002 roku ponad 10% mieszkancéw zadeklarowato
narodowos¢ $laska, nie begdzie przeprowadzony, jak w przypadku mniejszosci
uznanych, spis petny, co bedzie powodowaé zanizenie liczby deklaracji. Lide-
rzy RAS reagowali takze na opisywane w prasie przypadki braku mozliwosci
zadeklarowania narodowosci $laskiej>2. Niezadowolenie wywotata tez informacja
GUS, ze z powodu ograniczen finansowych cze$¢ osob, ktore miaty by¢ objete
spisem petnym, nie zostanie odwiedzona przez rachmistrzow, a dane tych oséb
zostang uzupehlione z baz danych urzgdowych. Niepokdj dziataczy $laskich
budzito to, ze dane urzedowe nie pozwalaja na okreslenie przynaleznosci narodo-
wej / etnicznej tych osob, co moze wptynac na liczebnos$¢ zebranych deklaracji
etnicznych. Juz pod koniec trwania spisu, 24 czerwca, RAS na swojej stronie oraz
na Facebooku opublikowatl w jezyku angielskim o§wiadczenie, w ktorym infor-
muje opini¢ miedzynarodowsq o przypadkach naruszenia praw cztowieka w czasie
spisu. Wskazat przy tym na niewlasciwe procedury zbierania danych (brak moz-
liwosci zadeklarowania narodowosci innej niz polska w przypadku jednej z form
zbierania danych). W wywiadzie telefonicznym, co potwierdzili pracownicy
GUS, narodowos¢ polska jest bowiem przyporzadkowywana rozmoéwcy automa-
tycznie. Celem listu, jak informuja jego autorzy, jest zyskanie wsparcia opinii
mig¢dzynarodowej i wywotanie reakcji polskich urzednikéw>3. Monitorowanie
przebiegu spisu, charakterystyczne takze dla innych, uznanych w Polsce mniej-
szosci, byto wedtug moich $laskich rozméwcow istotnym dziataniem zmierzaja-
cym do zapewnienia prawidlowosci jego przebiegu. Ale przede wszystkim byto
takze elementem krytyki panstwa, ktore wedtug niektorych z moich rozmowcow
boi si¢ ujawnienia zbyt wielu $laskich deklaracji. W wigkszosci wypowiedzi
pojawia si¢ argument, ze spisowa praktyka dyskryminowata Slazakow, mimo iz
stanowig najliczniejszg mniejszos¢ etniczna w Polsce. Nie zostal bowiem w ich
przypadku, jak w przypadku mniejszo$ci uznanych, przeprowadzony spis petny.

52 21 kwietnia 2011 r. na stronach RAS opublikowano o$wiadczenie, bedace reakcja m. in. na
doniesienia prasy o odmowie wpisania przez rachmistrza narodowosci $laskiej z powodow tech-
nicznych, zapowiadajace zdecydowang reakcje na tego typu przypadki. Dziatania takie, wedtug
autoréw o$wiadczenia, wypaczaja wyniki i jednocze$nie stanowia naruszenie Ustawy o narodowym
spisie powszechnym ludnosci i mieszkaii w 2011 r. W oéwiadczeniu RAS czytamy m.in.: ,,Apelu-
jemy do mieszkafcow naszego regionu o zglaszanie przedstawicielom RAS przypadkow narusze-
nia prawa. Jednoczesnie informujemy, ze sprawy rachmistrzéw odmawiajacych pod jakimkolwiek
pretekstem wpisania deklarowanych przez respondenta narodowosci §laskiej lub jezyka $la-
skiego kierowane beda niezwlocznie do prokuratury”. http://www.facebook.com/notes/ruch-
autonomii-%C5%9B1%C4%85ska/0%C5%9Bwiadczenie-ruchu-autonomii-%C5%9B1%C4%85
ska-w-sprawie-spisu/10150174319962545 (data dostepu: 21.09.2011)

33 http://www.facebook.com/notes/ruch-autonomii-%C5%9B1%C4%85ska/polish-census-of-
population-ras-release/10150231830477545 (data dostgpu: 21.09.2011).
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Liderzy etniczni, $wiadomi swoich praw do swobodnego deklarowania przyna-
leznosci etnicznej i narodowej, odwotywali sig¢ takze do miedzynarodowej opinii
publicznej, by naglo$ni¢ naruszenie przez panstwo ich praw.

SPIS Z 2011 ROKU — WALKA O UZNANIE — STOWARZYSZENIE
0SOB NARODOWOSCI SLASKIE]

Spis spowodowal tez dzialania zmierzajace do wylonienia instytucjonalnych
przedstawicieli tych osob, ktore zadeklarowaly w spisie narodowos¢ §laska. Po
raz kolejny bowiem, tym razem w Opolu, pojawila si¢ grupa inicjatywna, ktora
zwrocila sie o rejestracje Stowarzyszenia Osoéb Narodowosci Slaskiej. W kon-
tekscie analizowanej tu problematyki wazne jest odwotanie si¢ przez zalozycieli
organizacji do Ustawy o narodowym spisie powszechnym ludnosci i mieszkan
2011 r. z dnia 4 marca 2010 r. Inicjatorzy powolania Stowarzyszenia, czgsciowo
wywodzacy si¢ z opolskich struktur RAS, 18 marca ztozyli wymagane w KRS
dokumenty, korzystajac z wieloletnich do§wiadczen walki o rejestracje ZLNS4,
usuneli ze statutu sformutowania, ktore moglyby by¢ przeszkoda w rejestra-
cji®. Ale 4 kwietnia starosta opolski zwrocit si¢ o usuniecie drobnych usterek
formalnych w statucie. Kolejnym etapem procedur rejestracyjnych, ale takze
sporu pomiedzy zatozycielami SONS a organami panstwa, byto wezwanie KRS
(20 maja 2011 r.) do zmiany statutu. Oprocz kwestii formalnych domagat si¢ on
zmiany nazwy stowarzyszenia oraz wykreslenia ze statutu okreslenia ‘narodo-
wosc §lagska’ jako okreslenia narodowosci nieistniejacej. Na specjalnie zwotanym

54 Historia rejestracji ZLNS jest przedmiotem wielu publikacji, nie bede zatem omawiaé jej
szczegotowo po raz kolejny, zob. K. Kwasniewski (2004), Jeszcze raz o narodowosci §laskiej, w:
Nijakowski L. (red), Nadciggajg Slgzacy: czy istnieje narodowosé Slgska?, Warszawa, s. 69—89;
K. Kwasniewski(1997), Czy istnieje narodowos¢ $laska?, ,,Sprawy Narodowosciowe. Seria Nowa”,
t. VI, z. 1(10), s. 129-151.

35 W mys$l §28 statutu ,,Stowarzyszenie jest organizacja osob deklarujacych przynalezno$é
do narodowosci $laskiej”, a §5 wyraznie zaznacza, ze Stowarzyszenie nie bedzie rejestrowato
komitetu wyborczego w wyborach parlamentarnych (chegé skorzystania przez ZLNS z przywile-
jow politycznych w wyborach parlamentarnych byta powodem odmowy rejestracji). Wedtug statutu
celem Stowarzyszenia jest: ,,1. Rozbudzanie i ugruntowywanie $wiadomosci narodowej Slazakow;
2. Odrodzenie kultury $laskiej; 3. Propagowanie wiedzy o Slasku; 4. Ksztattowanie i rozwijanie
wirdd ludnosci Slaska aktywnej postawy obywatelskiej, sprzyjajacej powstaniu poczucia petnego
wlodarzenia i wspotodpowiedzialnosci za swoja ojczyzne; 5. Wspotuczestniczenie we wspotcze-
snej integracji wszystkich zamieszkujacych Slask grup ludnosci; 6. Podtrzymywanie kontaktow
kulturowych miedzy Slazakami bez wzgledu na miejsce zamieszkania oraz pomoc osobom chet-
nym do powrotoOw z emigracji zarobkowej; 7. Promocja i ksztaltowanie pozytywnego wizerun-
ku Slaska i Slazakow; 8. Dbanie o zachowanie materialnego i duchowego dziedzictwa Slaska”.
http://slonzoki.org/?page_id=9 (data dostgpu: 21.09.2012).
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zebraniu, 3 czerwca, zatozyciele Stowarzyszenia usuneli uchybienia formalne,
nie zgadzajac si¢ jednak na wykreslenie ze statutu okreslenia ‘narodowosc¢ §la-
ska’. W wystanym do KRS protokole zebrania powotuja si¢ na definicj¢ narodo-
wosci z Ustawy o spisie powszechnym, zwracajac jednoczesnie uwage, ze w tym
dokumencie narodowos¢ oznacza przynalezno$¢ narodowa lub etniczng, rozu-
miang jako deklaratywna, oparta na subiektywnym odczuciu, wyrazajaca zwigzek
emocjonalny, kulturowy lub zwiagzany z pochodzeniem rodzicow, okreslonym
narodem lub wspoélnotg etniczng. Wedtug wnioskodawcow: ,,Zgodnie z tg ustawa
Glowny Urzad Statystyczny umozliwia deklarowanie narodowosci $laskiej, co
wiecej znalazta si¢ ona w liScie wyboru przygotowanej przez GUS. W ustawie
tej nie ma zapisu, iz definicja ta ma zastosowanie wylacznie dla potrzeb spisowy-
ch3¢, Wnioskodawcy dodajg rowniez, ze w statucie organizacji nie ma odwotan
do $laskiej mniejszosci narodowe;.

Jednak pomimo wyjasnien KRS 15 czerwca odmawia SONS wpisu do reje-
stru, odwotujgc si¢ m.in. do zlego zrozumienia przez wnioskodawce pojecia
»harodowos¢” w Ustawie o narodowym spisie powszechnym ludnosci i mieszkan
w 2011 r. i braku uznania istnienia narodowosci $laskiej poprzez wpisanie przez
ustawodawce na listg mniejszosci w Ustawie o mniejszosciach z 2005 roku. Sad
Rejonowy w Opolu, podnosi w uzasadnieniu odmowy, ze: ,,Wybor narodowosci
musi odnosic si¢ do uksztattowanej w procesie historycznym i spotecznie akcep-
towanej grupy narodowej, a narodu $lgskiego nie ma, bowiem w powszechnej
$wiadomosci spolecznej grupa etniczna Slazakow — ktorej istnienia nikt nie
kwestionuje — nigdy nie byta uwazana za odrebny nardéd™’. Jednak 28 czerwca
zatozyciele Stowarzyszenia wnosza skarge na orzeczenie referendarza sadowego,
w ktorej zwracajg uwage na mozliwos¢ odmiennej interpretacji definicji naro-
dowosci ze wspomnianej ustawy. W skardze znalazty si¢ takze odwotania do
Drugiej opinii dotyczgcej Polski, jaka przygotowat Komitet Doradczy Konwencji
Ramowej o Ochronie Mnigjszosci Narodowych, przyjetej w Strassburgu w dniu
20 marca 2009 r., w ktorym czytamy m.in. ,,Komitet Doradczy z przykros$cia
zauwaza, ze pomimo znacznej liczby osoéb deklarujacych w ostatnim Narodowym
Spisie Powszechnym Ludnosci i Mieszkan narodowo$¢ $laska oraz postugiwanie
si¢ przez nich jezykiem $laskim w kontaktach domowych, prawo przyjete w roku
2005 nie odnosi si¢ do kwestii ludnosci $lgskiej jako mniejszo$ci narodowej8.

36 http://opole.gazeta.pl/opole/1,35114,9757166,Slazacy nie odpuszczaja_walcza o uzna
nie_ich_narodowosci.html#ixzz27FISIzHt (data dostgpu: 21.09.2012).

5T Orzeczenie referendarza sqdowego, 2265/11/279, z dnia 15 czerwca 2011 r., Sagd Rejonowy
w Opolu, wydruk w posiadaniu autorki.

58 Komitet Doradczy Konwencji Ramowej o Ochronie Mniejszo$ci Narodowych, druga opinia
dotyczaca Polski, przyjeta w dniu 20 marca 2009 r., Strasburg http://www.coe.int/t/dghl/monito
ring/minorities/3_fcnmdocs/PDF_2nd_OP_Poland_pl.pdf (data dostgpu: 21.09.2011).



156 Ewa Michna

Po raz pierwszy skarzacy siegaja po argumenty historyczne, polemizujac z teza
przytoczong przez Sad, ze wybdr narodowosci musi odnosi¢ si¢ do uksztatto-
wanej w procesie historycznym i spolecznie akceptowanej grupy narodowej,
a narodu $laskiego nie ma*’.

Skarga ta zostata rozpatrzona przez Sad z korzyS$cig dla zatozycieli Stowarzy-
szenia. Tak wiec 21 grudnia 2011 r. KRS zarejestrowat SONS. Jak mowil pod-
czas spotkania z dziennikarzami przed gmachem sadu jeden z jego zatozycieli
Pejter Dhugosz: ,,po dziesieciu miesigcach, czyli w zasadzie po czternastu latach
w Polsce, poniewaz od dziewigcdziesigtego siodmego roku w Katowicach toczyty
si¢ analogiczne sprawy Zwigzku Ludnosci Narodowosci Slaskiej (...) udato sie
zarejestrowac pierwsze stowarzyszenie osob deklarujacych $laska narodowos¢.
Odpowiadajac na pytanie, czy narodowos$¢ Slaska zostanie uznana (przyp.
E.M.), Dhugosz odpowiedzial: ,, Tak, na pewno jest to pierwszy krok do uzna-
nia Slazakéw co najmniej za mniejszo$é etniczna w Polsce”. Dhugosz wspomina
takze, ze ,,Stowarzyszenie skontaktuje si¢ z postem Plurag w celu potgczenia
wysitkdw w zbieraniu 100 tysiecy podpiséw pod projektem dopisania zar6wno
Slazakow, jak i $laskiej mowy jako jezyka regionalnego”®. Przedstawiciel SONS
w wypowiedziach po rejestracji organizacji zwracat takze uwagg, ze uznanie jest
konieczne dla grupy, takze dlatego, Ze jest to jedyny sposob, by nastepny spis za
9 lat byt na Slasku przeprowadzony dobrze. Ten w 2011 r. budzit zastrzezenia. Na
Slasku Opolskim, gdzie zamieszkuje mniejszo$é niemiecka, rzeczywiscie badano
wiekszos¢ ludzi, a w wojewddztwie $laskim ten spis byt robiony po lebkach,
tam nie przepytano nawet dwudziestu procent, a narodowos¢ byta wpisywana
zaocznie poprzez korzystanie z danych urzedowych.

Inny z zatozycieli SONS, Wojciech Glensk, wskazat takze na spis powszechny
jako na gtowny impuls, ktory sprawil, ze mimo wieloletnich niepowodzen ZLNS
zatozyciele SONS zdecydowali si¢ na ztozenie wniosku o rejestracje organizacji.
LHmpulsem (przyp: E.M.) byly zmiany w prawodawstwie polskim, umieszczenie
w ustawie o narodowym spisie powszechnym definicji narodowosci. Wyczuli-
$my idealny moment, zeby tutaj rozpoczaé¢ dziatania. Jednocze$nie staraliSmy sie
wystrzec wszystkich niuanso6w w naszym statucie, ktore uniemozliwiaty rejestra-
cje naszego drugiego zwigzku™ !,

59 Skarga na orzeczenie Referendarza Sgdowego, Stowarzyszenie Osob Narodowosci Slaskiej,
27 czerwca 2011 r., wydruk w posiadaniu autorki.

60 Narodowos$¢ $laska zostanie uznana? [WIDEO], Gazeta.pl Opole, 29.12.2011, http://opole.
gazeta.pl/opole/1,35114,10885548,Narodowosc_slaska zostanie uznana _ WIDEO .html (data
dostepu: 22.09.2012).

61 Narodowos$¢ $laska zostanie uznana? [WIDEO], Gazeta.pl Opole, 29.12.2011, http://opole.
gazeta.pl/opole/1,35114,10885548,Narodowosc_slaska zostanie uznana _ WIDEO .html (data
dostepu: 22.09.2012).
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Grudniowa decyzja Sadu nie zakonczyta procesu rejestracji, bowiem 10 stycz-
nia 2012 roku prokuratura wniosta apelacje. Zarowno w apelacji prokuratora, jak
i w uzasadnieniu jej oddalenia Sad dyskutowat prawne aspekty wprowadzenia
definicji narodowosci w Ustawie o spisie z 2010 roku. W uzasadnieniu wyroku
(juz po ogtoszeniu wynikéw spisu — oddalenie apelacji odbyto si¢ 7 wrze$nia
2012 r.) Sad odwotal si¢ takze do wynikow spisu, zaznaczajac, ze ilos¢ dekla-
racji w spisie, zarowno 2002, jak i w 2011 roku nie moze by¢ zlekcewazona
w kontekscie prawa do zrzeszania si¢ osob deklarujacych narodowos¢ §laska.
Zwrocit takze uwagg, ze Ustawa o spisie, na ktéra powotuja si¢c wnioskodawcy
nie jest bynajmniej, jak twierdzila prokuratura, prawem incydentalnym, ale obo-
wigzuje nadal®2. Wyrok z 7 wrze$nia oddalil apelacje prokuratury starajacej sie
zablokowac rejestracje organizacji, ktora w nazwie ma narodowos¢ $laskg. Ma
to, wedlug $rodowisk sprzyjajacych emancypacji Slazakow, niezwykle istotne
znaczenie symboliczne. Jest to bowiem pierwsza organizacja majaca w nazwie
okreslenie ‘narodowos¢ $laska’ i jak twierdza niektorzy jest to posrednie uznanie
istnienia narodowosci $lgskiej. Nie jest to jeszcze oczywiscie prawne uznanie ist-
nienia narodu §lgskiego, ale tez zatozyciele stowarzyszenia, jak wyjasnia Pejter
Dhugosz, nie moéwia o narodzie $laskim, ale o narodowosci $laskiej. To wedlug
nich zasadnicza r6znica, bo o ile nardd potrzebuje obiektywnych wyznacznikow,
o tyle narodowos¢ jest rzecza zupetnie subiektywna.

Zwiazek dzialan zalozycieli SNOS ze spisem jest wyrazny. W catym pro-
cesie rejestracyjnym wnioskodawcy odwotujg sie¢ zarowno do wynikdéw spisu
z 2002 roku, jak i do definicji narodowosci, ktora pojawia si¢ w Ustawie z dnia
4 marca 2010 r. o narodowym spisie powszechnym ludnosci i mieszkan w 2011
7. Wnioskodawcy potrafili w swego rodzaju ,,grze z panstwem”, ktorg przegrat
ZLNS, wykorzysta¢ wprowadzone w Ustawie o spisie rozwigzania prawne
i doprowadzi¢ do rejestracji stowarzyszenia. Jak mowig sami zainteresowani,
korzystali oni z do$wiadczen poprzednikéow, analizujac dokumenty poprzed-
niego procesu rejestracyjnego i wyroki Trybunatu w Strasburgu. Oczywiscie
sprawa nie jest przesgdzona, bo wyrok Sadu w Opolu trafit do kasacji®?, ale
jak na razie jego rozstrzygniecie jest dla wnioskodawcoéw korzystne, a SONS
po roku dziatalno$ci zrzesza ponad 900 cztonkow®*. Réwniez Sad, odrzucajgc
kolejne apelacje, odwotlal si¢ zard6wno do Ustawy o spisie powszechnym, jak

2 Jak sedzia przycisnela prokuratora ws. narodowosci $laskiej [WIDEQ], Gazeta.pl Opole,
7.09.2012, http://opole.gazeta.pl/opole/1,35114,12444699,Jak sedzia przycisnela prokuratora i
uznala narodowosc.html (data dostepu: 22.09.2011).

63 Skarga kasacyjna na rejestracje SONS, http:/slonzoki.org/2012/12/skarga-kasacyjna-na-
rejestracje-sons/ (data dostgpu: 22.09.2012).

64 http://slonzoki.org/2012/12/nadzwyczajne-walne-zebranie-czlonkow-sons-relacja/ (data do-
stepu: 22.09.2012).
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i do $laskich deklaracji, poczatkowo tych z 2002 roku, a po ogloszeniu wyni-
kéw spisu takze danych z 2011 roku. Nie bez znaczenia jest takze to, ze proces
rejestracji odbywat si¢ w czasie trwania spisu, donosity o nim zaréwno lokalne,
jak i ogolnopolskie media, przypominajac o $laskich aspiracjach. W konteks$cie
mobilizacji grupy do udzialu w spisie moglo to mie¢, jak sadze, niebagatelne
znaczenie.

W OCZEKIWANIU NA WYNIKI SPISU

Spis, ktory zakonczyt si¢ 30 czerwca 2011 r., zostal poddany ocenie przez
wszystkie Srodowiska mniejszosciowe, a jego przebieg byt komentowany
w mediach mniejszo$ciowych, lokalnych i ogoélnopolskich, byt takze przedmio-
tem dyskusji na forum Komisji Wspolnej oraz Sejmowej Komisji ds. Mniejszo-
$ci®. Takze na Slasku wiele méwito si¢ o sposobie przeprowadzenia spisu, glos
zabieraly osoby publiczne, m.in. poset Marek Plura, Krzyszof Kluczniok, Kazi-
mierz Kutz, Jerzy Gorzelik, Piotr Spyra. Pisali o nim znani na Slasku blogerzy,
publicysci, prasa lokalna i etniczna®. Wskazywano na nieprawidtowosci, poja-
wity si¢ takze do$é radykalne propozycje, takie jak ta ze strony RAS zaskarzenia
wynikow spisu ze wzgledu na nieprawidtowos$ci w czasie jego przebiegu®’.

Organizacja zwolennikéw autonomii zorganizowata szereg akcji pod ogol-
nym hastem Stop matactwom GUS. Na swej stronie, a takze na Facebooku, dnia
22.03.2012 . RAS opublikowat liste zarzutéw wobec GUS, podsumowujac to, na
co zwracali uwage przedstawiciele zarowno uznanych prawnie mniejszosci, jak
1 sSrodowisk $laskich w trakcie trwania spisu. Zarzuty dotyczyty:

1. Przerwania obchodu spisowego, ze wzgledu na oszczednosci, co poskutko-
wato dotarciem tylko do niewielkiej czesci przedstawicieli spoteczenstwa,
zmiana regul zbierania danych i zaniechanie uprzedniego przedstawienia
obywatelom jasnych regut przeprowadzania spisu;

%5 Spis podsumowaty takze poszczegdlne mniejszosci, na uwage zastuguje raport przygotowa-
ny przez Zwiazek Ukraincow w Polsce, Raport. Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan
2011 w ocenie mniejszosci ukrainskiej, Zwigzek Ukraincow w Polsce, Warszawa 2011.

66 W lipcowym numerze ,,Jaskotki Slaskiej”, wydanym po zakoficzeniu spisu, ukazat si¢ arty-
kut Dariusza Dyrdy pod wymownym tytutem Spis, czy moze raczej spisek, w ktorym autor podnosi
te same podstawowe zarzuty pod adresem spisu, na ktére wskazywat RAS, zarzucajac wiadzom
cheé ,,ukrycia narodu $laskiego™ i podwazajac wyniki spisu, zob. ,,Jaskotka Slaska”, czerwiec—lipiec
2011 1., s. 4.

67 Czy RAS zaskarzy wyniki spisu powszechnego?, ,,Dziennik Zachodni”, 23.03.2012, http:/
www.dziennikzachodni.pl/artykul/536147,czy-ras-zaskarzy-wyniki-spisu-powszechnego,id,t.html
(data dostgpu: 22.09.2012).
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2. Braku informacji na temat metodologii spisu, wg RAS GUS nie okreslit
jasno, jakimi metodami na podstawie czeSciowych danych zamierza ustali¢
struktur¢ narodowo$ciows i jgzykowa spoteczenstwa;

3. Automatycznego przypisania narodowosci polskiej osobom niepoddanym
obchodowi spisowemu i samospisowi internetowemu;

4. Traktowania danych z samospisu wyltacznie uzupetniajaco, mimo ze GUS
zachgcat do dokonywania spisu przez Internet, a 0s6b dokonujacych samo-
spisu nie odwiedzili rachmistrzowie;

RAS zwraca takze uwage, ze w przeciwienstwie do gmin zamieszkatych
przez uznane prawnie mniejszosci, gdzie w 2002 roku ponad 10% mieszkan-
cow zadeklarowato przynalezno$¢ do mniejszosci, spisem objeto wicksza probe
badanych, natomiast w miejscowosciach, w ktérych znaczgca grupa mieszkan-
cow zadeklarowata narodowos¢ Slaskg wizyta rachmistrzéw byta rzadkoscig.
W zwiazku ze stawianymi zarzutami, wedhug RAS, spis powszechny, ktéry miat
stuzy¢ migdzy innymi pozyskaniu danych o strukturze narodowosciowej i jezy-
kowej panstwa, bedacych podstawa realizacji przepisow Ustawy o mniejszosciach
narodowych i etnicznych i jezyku regionalnym, nie spelil swego zadania®.
Protesty wywotywaly takze kolejne przesunigcia terminu ogloszenia wynikdéw
spisu, np. 16 lutego (w thusty czwartek) na Rynku w Katowicach RAS zorga-
nizowal happening pod hastem ,,Szteruje Cie GUS zjydz krepla i wciepnij na
luz”, bezposrednim powodem akcji byto odwotanie posiedzenia sejmowej Komi-
sji Mniejszo$ci Narodowych i Etnicznych, na ktérym mialy by¢ przedstawione
wstepne wyniki spisu. W posiedzeniu mieli wziagé udzial przedstawiciele RAS
i SONS®. Protestujgcy przekazali GUS symboliczne liczydto, w o$wiadczeniu
przypomnieli sformutowane wcze$niej zarzuty wobec sposobu przeprowadzenia
spisu. RAS zorganizowat tez 22 marca pikiete w Warszawie, w czasie inaugu-
racji Kongresu Demograficznego, na ktorym zaprezentowano wstepne wyniki
NSP 2011. Jak informowali dziatacze RAS, swoja obecnoécia w stolicy chcieli
przypomnie¢ o nieprawidtowosciach, jakie miaty miejsce w czasie przeprowa-
dzania spisu’.

8 http://www.dziennikzachodni.pl/artykul/509283,happening-ras-stop-matactwom-gusu,id,t.
html (data dostgpu: 22.09.2012).

6 RAS urzadzi happening dla GUS-u, Gazeta.pl Katowice, 15.02.2012, http://katowice.
gazeta.pl/katowice/1,35063,11147696,RAS urzadzi happening_dla GUS u.html#ixzz27023htnp
(data dostepu: 22.09.2012).

70 http://www.nettg.pl/news/101741/ras-pikieta-w-stolicy (data dostepu: 22.09.2012).
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INTERPRETACJA WYNIKOW

Zanim przejd¢ do dyskusji nad wynikami spisu i ich interpretacja, ktora
toczyla si¢ na Slasku pomiedzy zwolennikami réznych tozsamosciowych opcji,
przypomnijmy wyniki spisu, te wstepne, podane na Kongresie Demograficz-
nym’!, one bowiem byty przedmiotem interpretacji. Dalsze ich uszczegdtowienia,
z ktérymi mamy do czynienia w okresie pozniejszym, nie przyniosty radykalnych
zmian, cho¢ liczba Slazakow ulegta zwickszeniu’2. Narodowosci dotyczyly dwa
pytania spisowe: 1. Jaka jest Pana(i) narodowosc¢? Przez narodowos¢ nalezy
rozumie¢ przynaleznos¢ narodowq bgdz etniczng — nie nalezy jej myli¢ z oby-
watelstwem. 2. Czy odczuwa Pan Pani(i) przynaleznos¢ takze do innego narodu
lub wspolnoty etnicznej? W odpowiedzi na pierwsze pytanie narodowos¢ §laska
podato 418 tysiecy osob, natomiast w drugim pytaniu na narodowos¢ $laska
wskazato 391 tysiecy osob. Wytacznie narodowos$¢ $laska wskazato 362 tysiace,
a $laska i polskg 423 tysigce obywateli RP. W sumie deklaracji $laskich (w r6z-
nych konfiguracjach odpowiedzi na dwa spisowe pytania) byto 809 tysiecy’>.

Obecno$¢ dwoch pytan spisowych w przeciwienstwie do wynikow spisu
z 2002 roku, w ktérym 173 tysiace obywateli polskich zadeklarowalo narodo-
wos¢ $laska, pokazata wielowymiarowo$é i istnienie wsrod Slazakéw, roznych
tozsamosci, co trzeba podkresli¢, zaktadanych przez badaczy w analizach
poprzedniego spisu’*: $lgskiej, polsko-§lgskiej, $lgsko-polskiej, $lagsko-niemiec-
kiej, niemiecko-$laskiej. Trudno poréwna¢ wyniki poprzedniego spisu i obec-
nego, roznita si¢ bowiem i metodologia, i sposob pytania, i wreszcie, o czym
juz wspominatam, kontekst przeprowadzania NSP 2011. Mniej mnie tu interesuja
uwarunkowania dynamiki wzrostu §laskich deklaracji, ktore z pewnoscia beda
przedmiotem analizy naukowcdw, zajmujacych sie problematyka $laska’>. Waz-
niejszy, ze wzgledu na analize¢ strategii walki o uznanie i wykorzystania w niej
rezultatow spisu, podejmowang w tym tekscie, jest ich spoleczny odbior, szcze-

71 Wstepne wyniki spisu, ktorych ogloszenie kilkakrotnie przektadano, zostaty ogloszone na
II Kongresie Demograficznym ,,Polska w Europie — Przyszto§¢ demograficzna”, ktory odbyt sig
w Warszawie w dniach 22-23 marca 2012.

72 Wedtug kolejnego przyblizenia wynikow spisu z konca stycznia 2013 roku struktura dekla-
racji $laskich jest nastgpujaca: 436 tys. — identyfikacja pierwsza (w pierwszym pytaniu); 376 tys.
— jedyna (bez podania zadnej innej identyfikacji w pytaniu drugim); 411 tys. — identyfikacja druga
(w drugim pytaniu); 847 tys. — razem deklaracji $laskich niezaleznie od kolejnosci; 431 tys. — za-
deklarowana wspolnie z Polska, Material GUS na konferencj¢ prasowa w dniu 29.01.2013 r,, s. 3,
http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/gus/Przynaleznosc_narodowo-etniczna_ w2011 NSP.pdf (data
dostepu: 22.09.2012).

73 http://www.stat.gov.pl (data dostepu: 22.09.2012).

74 L. Nijakowski, Nadciggajq Slgzacy....

75 Ciekawg analizg tych kwestii zawiera tekst M. Szmeji Czy zmiana..., s. 175-188.
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g6lnie wsrod tych, ktorzy byli zaangazowani w promowanie preferowanych przez
siebie opcji tozsamos$ciowych.

Ogloszone na Kongresie Demograficznym wyniki byly komentowane na
poziomie zaréwno lokalnym, jak i ogdlnopolskim. Jak przystato na plebiscyt,
kazda z zaangazowanych stron chciata ogtlosi¢ je jako sukces. Kazda tez doko-
nata wlasnej interpretacji uzyskanych danych. I tak, zwolennicy odrebnosci
Slazakéow wskazywali na ogromny wzrost $laskich deklaracji, powotujac sie
zwykle na sume wszystkich deklaracji, méwiac o ponad 800 tysiacach Slazakow.
Wskazujac, ze w $wietle wynikow spisu, nawet gdyby wzig¢ pod uwage jedynie
te osoby, ktore zadeklarowaty wylacznie narodowos$é $laska, Slazacy (podobnie
zresztg bylo w poprzednim spisie) sg najliczniejsza mniejszoscig w Polsce. Z taka
interpretacja nie zgadzali si¢ przeciwnicy odrebnosci Slazakow, mowiac, ze ilosé
zwolennikéw odrgbnego narodu $laskiego mozna ograniczy¢ do 362 tysiecy tych,
ktorzy zadeklarowali narodowos¢ $laska jako jedyna. Jednoczesnie zwolennicy
polskosci Slaska, np. wicewojewoda Piotr Spyra, lider Ruchu Obywatelskiego
,.Polski Slask”, wskazywali na to, ze wigkszo$¢ (415 tysigcy) Slazakow wskazata
tez na zwigzki z polskoscig’®.

Podobnie jak w dyskusjach po spisie 2002 roku, méwiono o ,,zwyciezcach
i przegranych”. Polemiki przetoczyly si¢ przez pras¢ zarowno lokalna, jak i ogol-
nopolska. Z jednej strony bowiem znajdziemy tytuly prasowe w prawie wszyst-
kich gazetach lokalnych na Slasku, méwiace o ponad 800 tysiacach Slazakow,
z drugiej za$ dramatyczny apel do mediow wystosowany przez przeciwnikdéw
aspiracji Slazakow, opublikowany na portalu wPolityce.pl, w ktérym czytamy:
»Apelujemy do mediow: nie manipulujcie liczbami! ,,Narodowos¢ §laska” zade-
klarowato TYLKO 362 tys. oséb! Pomimo potgznego wsparcia medialnego,
pomimo milionéw ztotych, ktore RAS-owcom oddata do dyspozycji Platforma
w wojewodztwie §laskim (zapraszajac RAS do koalicji). Apelujemy tez do pol-
skich elit na Slasku wezytajcie si¢ w liczby i nie dajcie soba manipulowaé. Bo
manipulujg. Méwcie prawde: Spis Powszechny to kleska bedacego u wiadzy
RAS-ia To referendum wygrane przez Polske, Slazakow-Polakéw i Polakow.
To kleska separatystow i mniejszosci niemieckiej (spadek deklaracji ze 150 tys.
do 109 tys. cze$¢ zapewne przejat RAS). Narodowosé §laska i polska jedno-
cze$nie zadeklarowato 415 tys. osob. To osoby, ktore nie widza sprzecznosci
migdzy polskos$cia i §laskoscig a wiec to osoby, ktére nie ulegly propagandzie
przeciwstawiajacej Slask Polsce””’. W podobny sposob komentowat wyniki

76 http://katowice.gazeta.pl/katowice/1,35019,11394496,Ponad 800 tys Slazakow .html
(data dostgpu: 23.09.2012).

77 Apel do mediow, wPolityce.pl, 22.03.2012, http://wpolityce.pl/wydarzenia/25281-apel-
do-mediow-nie-manipulujcie-liczbami-narodowosc-slaska-zadeklarowalo-tylko-362-tys-osob-
mniej-niz-65-proc (data dostgpu: 23.09.2012).
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spisu na tamach ,,Rzeczpospolitej” Piotr Semka ,,hasto: «...GUS: 809 tysigcy
deklaracji tozsamosci §laskiej», jakie znalazlo si¢ we wczorajszej depeszy PAP,
jest bardzo nieuczciwe. Tym bardziej, ze podchwycone przez media, zaczgto zy¢
wlasnym zyciem. A jak mozna wrzuca¢ 415-tysieczng grupe Slazakow, ktorzy
jednoczesnie czuja si¢ Polakami, do jednego worka z tymi, ktorzy ulegli ideom
autonomistOw i uwazaja, ze istnieje osobny nardd $laski? No i przede wszyst-
kim: w wojewddztwach $laskim i opolskim mieszka ponad 5 i p6t miliona os6b.
Ogromna wigkszos¢ to Polacy. A wiec RAS poniost kleske. Oglosit referendum
i przegrat™’s,

Tego typu interpretacja wynikow spisu spotkata si¢ z polemika ze strony
zwolennikéw odrebnosci Slazakow, zaréwno na forach internetowych, jak i we
wpisach blogeréw’, ale takze w opublikowanym 27.03.2012 r. na stronie inter-
netowej Stowarzyszenia Osob Narodowosci Slaskiej Oswiadczeniu dotyczgcym
interpretacji wynikéw spisowych®0,

Warto takze zwroci¢ uwage na to, co w kontekscie walki o uznanie jest
wazne. Wigkszos¢ przedstawicieli organizacji $laskich, osob publicznych, ale
takze naukowcow, ktorzy uwazaja za uzasadnione aspiracje Slazakow do zmiany
statusu grupy, komentujac wyniki spisu, podkres$lata, ze sa one waznym argu-
mentem, by wiadze wzigty pod uwage dazenia grupy, uznajac jej odrebnos¢. Oto
kilka tego typu wypowiedzi:

Kazimierz Kutz w wywiadzie dla opolskiego dodatku ,,Gazety Wyborczej”:
»Mam nadzieje, ze w parlamencie dzigki tym wynikom bedzie lepsza atmosfera
dla wprowadzenia zmian w Ustawie o mniejszosciach narodowych i etnicznych.
Chodzi o to, zeby wpisa¢ wreszcie mowg $laska na liste jezykow regionalnych.
Politykom i1 wszystkim innym osobom, ktére dotad utrzymywaly, ze nardd $laski
i jezyk $laski nie istnieja, bedzie znacznie trudniej to teraz robi¢™8!.

Rowniez lider $laskich autonomistow Jerzy Gorzelik w komentarzu na temat
wynikéw spisu podkreslal ich wage dla staran o uznanie Slazakow za grupe

78 Apel do mediow, wPolityce.pl, 22.03.2012, http://wpolityce.pl/wydarzenia/25281-apel-do-
mediow-nie-manipulujcie-liczbami-narodowosc-slaska-zadeklarowalo-tylko-362-tys-osob-mniej-
niz-65-proc (data dostgpu: 23.09.2012).

79 Na blogu Lukasza Tudzierza zwiazanego z $laskimi regionalistami czytamy: ,,Jak ohydnie
wyrafinowane sg prawicowe media, aby manipulowa¢ tak oczywistymi i jednoznacznymi informa-
cjami? 809 tys. 0sob uwaza, ze jest narodowosci Slaskiej! Koniec. Kropka. Tak ogromnej liczby
nie mozna zamie$é pod dywan albo udawaé, ze nie istnieje”, Klgska Slazakow wedtug prawico-
wych mediow, http://tuudi.net/2012/03/23/kleska-slazakow-wedlug-prawicowych-mediow/ (data
dostepu: 23.09.2012).

80 Ogwiadczenie dotyczace interpretacji wynikow spisowych, 27.03.2012, http://slonzoki.
org/?p=185 (data dostepu: 23.09.2012).

81 Slazacy dostana wiatr w zagle, Gazeta.pl Opole, 23.03.2012, http://opole.gazeta.pl/opole
/1,35114,11401758,Kutz__Slazacy dostana_wiatr w_zagle.html (data dostgpu: 23.09.2012).
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etniczna: ,,Co do liczby Slazakéw to spodziewam sie réznych reakcji z centrali.
Niektorzy w Warszawie pewnie beda w szoku i sie tego przestrasza. Ja mam jed-
nak nadzieje, ze znaczna wickszo$¢ zastanowi si¢ nad prowadzong do tej pory
polityka wobec Slazakéw, ale tez Kaszubow. Nie chee tez tych dwéch spraw
faczy¢ z naszym postulatem dotyczacym autonomii regionu. Wyniki spisu to
wsparcie dla staran o uznanie Slazakow za grupe etniczna, a ich mowy za jezyk
regionalny82. Podobnie wypowiada si¢ P. Dlugosz, jeden z zatozycieli SONS:
,tak duza liczba Slazakow oznacza, ze ludzie przestali si¢ baé powiedzieé, kim sa,
1 wychodzi¢ otwarcie ze swoja tozsamoscig. Nie grozg im juz za $laskos¢ zadne
problemy. To punkt wyjécia do powaznych rozméw miedzy rzadem i Slazakami,
co ze spotecznoscia $laska zrobi¢. Powinni$my by¢ uznani za grupe etnicznag®3.

Posetl Marek Plura, komentujgc wyniki spisu, zwrécit uwage na ich znacze-
nie w kontekscie podejmowanych przez siebie staran o zmiang statusu etnolektu
$laskiego: ,,Mam nadziej¢, ze wyniki te, a s3 imponujace, przemdéwia innym do
wyobrazni, zwlaszcza zas postom i senatorom, ktorzy beda decydowaé w sprawie
statusu jezyka $laskiego. Oczywiscie niezwykle sg wazne szczegdtowe analizy,
tj. ile 0sob spoza wojewoddztwa zadeklarowato narodowos¢ §laska. Bez wzgledu
jednak na te liczby nikt juz nie moze zlekcewazy¢ wynikow spisu. Sa mocnym
punktem odniesienia”®*. Na pytanie dziennikarki, czy tatwiej bedzie wywalczy¢
jezyk, a moze i status mniejszo$ci etnicznej, Plura odpowiedziat: ,,Licze, ze wta-
$nie uznanie jezyka bedzie tym matym krokiem do przodu w naszych zabiegach
o zachowanie tozsamosci regionalnej. Ze sprawa mniejszos$ci jest trudniej, bo to
temat, ktory wymaga wiekszego thumaczenia, a to zwykle budzi obawy™%3.

Wigkszo$¢ wypowiedzi $lgskich liderow etnicznych, takze wypowiedzi zebra-
nych w trakcie badan, wskazuje, ze wyniki spisu zostaty przez nich zinterpreto-
wane jako kolejny dowdd na istnienie grupy $laskiej i wyraznych aspiracji czesci
Slazakéw do odrebnosci, ktorych polskie panstwo nie bedzie mogto duzej igno-
rowac. Stanowig one takze dla nich wazny sposob legitymizacji podejmowanych
w imieniu grupy dziatan.

82 Ten spis jest porazka nas wszystkich jako obywateli, http://katowice.gazeta.pl/katowice
/2029020,35063,11400030,Gorzelik Ten spis_jest porazka nas wszystkich jako obywateli.html
(data dostepu: 23.09.2012).

85 Ponad 800 tys. Slazakow!, Gazeta.pl Katowice, 22.03.2012, http://katowice.gazeta.pl/
katowice/1,35063,11394496,Ponad 800 tys Slazakow .html#ixzz27TcOvo4q (data dostepu:
23.09.2012).

84 Wyniki spisu powszechnego 2011. Plura: O jezyk moze by¢ tatwiej, ,,Dziennik Zachodni”,
22.03.2012, http://www.dziennikzachodni.pl/artykul/536541,wyniki-spisu-powszechnego-2011-
plura-o-jezyk-moze-byc,id,t.html (data dostgpu: 23.09.2012).

85 Tbid.
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DZIALANIA

Wyniki spisu byly takze impulsem do podjecia szeregu dzialan, wynikajacych
z aspiracji do zmiany statusu grupy $laskiej i zapewnienia jej prawnej ochrony
przez panstwo. Mozna powiedzie¢, ze bezposrednio po ogloszeniu wynikow
spisu, jak powiedzial w przywolywanym komentarzu do spisu Kazimierz Kutz,
,Wwiatr zawiat w zagle Slazakow, a precyzyjniej w skrzydta ich instytucjonalnych
przedstawicieli”. Nie ma tu miejsca na szczegotowa analize wszystkich przed-
siewzie¢. Przedstawie te, ktore w kontekscie walki o uznanie uwazam za naj-
istotniejsze, pokazujac jednoczesnie, jak wyniki spisu byty w nich przywolywane
1 wykorzystywane.

Najwiecej dziatan, zmierzajacych do uznania grupy $laskiej, podjeto w pospi-
sowym okresie Stowarzyszenie Osob Narodowosci Slaskiej®®, we wspolpracy
z postem Markiem Plura, ktory jest jednym z inicjatoréw uznania jezyka §la-
skiego za jezyk regionalny. Bezposérednio po ogloszeniu wynikow spisu SONS
ze wsparciem Plury przystapil do organizacji roboczego spotkania organizacji
ubiegajacych si¢ o uznanie $laskiego jako jezyka regionalnego oraz dazacych do
uznania osob deklarujacych narodowosc¢ $laska za mniejszo$¢ etniczng.

Wystosowano zaproszenie do kilkunastu organizacji oraz do Kazimierza
Kutza i Artura Jabtonskiego, pelnigcego wtedy jeszcze funkcje wspotprzewod-
niczagcego Komisji Wspdlnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych.
Celem spotkania miato by¢ przyjecie przez zaproszone organizacje wspolnego
wniosku do Komisji Wspodlnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

86 Nie ma tu miejsca na szerszg analize tego problemu, ale zwiazane personalnie z RAS nowe
$laskie stowarzyszenie przejeto szereg dziatan na rzecz uznania Slazakow. Jest to z punktu widzenia
strategii politycznej RAS korzystne rozwigzanie. Bowiem, chcac budowaé spoteczne zaplecze dla
idei autonomii, musi on nie tylko siega¢ do rdzennych Slazakoéw, ale takze budowaé szersze popar-
cie wérod wszystkich mieszkancow Slaska, bez wzgledu na ich przynalezno$¢ etniczng. Pisat o tym
obszerniej m.in. Michat Kie$, przewodniczacy katowickiego kota RAS: ,,Podstawowym bledem
oponentéw Ruchu Autonomii Slaska jest taczenie wynikéw ubieglorocznego spisu powszechnego
z poparciem dla postulatu poglebienia samorzadno$ci naszego regionu. Ich zdaniem, ilo$¢ osob
popierajacych t¢ formacje nigdy nie przekroczy 817 tysigcy, bo tyle wlasnie w spisie zadeklarowato
swoja $laska tozsamosé. Jest to oczywisty blad. Gornoslascy regionalisci nie tworza formacji, ktora
stawialaby si¢ w roli reprezentanta mieszkancow o tej czy innej tozsamosci, jest wrecz przeciwnie,
to postulat decentralizacji panstwa, a nie taka czy inna tozsamos$¢ taczy dziataczy i sympatykoéw
tej formacji. Jako cztonek tego stowarzyszenia wiem doskonale, ze w$rdéd moich kolegow sa za-
réwno Polacy, jak i Slazacy, a takze Czesi i Niemcy. To, co nas taczy, to $wiadomosé, ze wszyscy
zyjemy u siebie i jako obywatele chcemy mie¢ wplyw na lokalne i regionalne sprawy w wigk-
szym zakresie niz obecnie.”, Spis powszechny a poparcie dla autonomii, ,,Dziennik Zachodni”,
31.07.2012, http://www.dziennikzachodni.pl/artykul/628045 kies-spis-powszechny-a-poparcie-dla-
autonomii, 1,id,t,sa.html (data dostgpu: 23.09.2012).
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o dopuszczenie dwoch przedstawicieli spotecznosci $laskiej (jednej reprezen-
tujacej srodowiska jezykowe, drugiej narodowosciowe) do udzialu w pracach
Komisji. Jednoczesnie SONS w trakcie spotkania zamierzal przedstawi¢ do
konsultacji projekt nowelizacji ustawy dopisujacy Slazakéow jako mniejszosé
etniczng w Ustawie o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz jezyku regio-
nalnym. W czasie spotkania przedstawiciele $laskich organizacji, jak czytamy
w komunikacie ze spotkania, ,,zgodzili si¢ co do tego, ze celem strategicznym
$laskich organizacji etnicznych powinno by¢ uznanie Slazakéw za odrebny
nardd, co dobitnie uzasadnia liczba §laskich deklaracji narodowosciowych zto-
zonych w Narodowym Spisie Powszechnym z 2011 r. (...) Organizacje §laskie
bioragce udziat w ,,Szczycie” postanowily takze wystosowa¢ wspolny apel do Pre-
zesa Rady Ministrow o podjecie dialogu ze Slazakami poprzez dopuszczenie ich
przedstawicieli do pracy w Komisji Wspdlnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych
i Etnicznych”¥’.

Niedlugo po spotkaniu roboczym, 16 maja, w Katowicach powotano Rade
Gornoslaska (RG), skupiajaca slaskie organizacje, ktore adekwatnie do swoich
obszardéw dziatania popierajg lub akceptujg nastepujace cele: formalne uznanie
narodowosci $laskiej przez organy Rzeczypospolitej Polskiej; uznanie jezyka
$laskiego za jezyk regionalny; wprowadzenie wiedzy o regionie jako obowigz-
kowego przedmiotu do szkot podstawowych, gimnazjalnych i ponadgimnazjal-
nych®. Che¢ przystapienia do Rady zglosito 11 organizacji®®. Warto zauwazy¢,
ze w sktad Rady Gornoslaskiej weszty zard6wno organizacje, ktore s jednoznacz-
nie kojarzone z walka o uznanie odrgbnos$ci grupy, jak i te, ktore zachowuja w tej
kwestii wyrazng powsciagliwosé, jak np. Zwiazek Gornoslaski, a takze te, ktore
dziatajg przede wszystkim na rzecz ochrony i rozwoju ,,$laskiej godki”.

Mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze wyniki spisu byly takze istotng infor-
macjg dla liderow etnicznych, podejmujacych decyzje o akcesie do Rady Gor-
noslaskiej majacej koordynowaé dzialania wchodzacych w jej sktad organizacji
na rzecz zachowania tozsamosci i prawnego uznania grupy $laskiej. Duza liczba
slaskich deklaracji byla istotnym sygnatem, ze dazenia emancypacyjne czgsci
instytucjonalnych przedstawicieli Slazakéw maja spoteczne poparcie, a brak
zaangazowania we wspolne dziatania moze prowadzi¢ do marginalizacji organi-
zacji. Juz nastgpnego dnia, 17 maja, w skierowanym do premiera Donalda Tuska

87 Po ,,Slaskim szczycie”, 10.05.2012, http://slonzoki.org/?paged=2 (data dostepu: 23.09.2012).

88 http://slonzoki.org/2012/05/powolano-rade-gornoslaska/ (data dostepu: 23.09.2012).

8 Pro Loquela Silesiana, Zwigzek Slazakow, Stowarzyszenie Oséb Narodowosci Slg-
skiej, Ruch Autonomii Slaska, Zwiazek Gornoslaski, Towarzystwo Piastowania Mowy Slaskiej
,,DANGA”, Slonsko Ferajna, Stowarzyszenie ,,Silesia Schola”, Przymierze Slaskie, Fundacja Sile-
sia, Nasz Wspolny Slaski Dom.
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wniosku, stowarzyszenia zrzeszone w Radzie Gornoslaskiej proponujg premie-
rowi podjecie dialogu nad uregulowaniem prawnym sytuacji Slazakow, ktorzy
uwazaja si¢ za odrgbny nardd i okreslaja swa narodowos¢ jako $laska. Odwotuja
si¢ w nim do wynikow spiséw: ,,Przeprowadzony w roku 2011 spis powszechny
wykazat, ze osoby takie [deklarujace narodowos¢ $laska przyp. E.M.] stanowia
dzi$ najwicksza w Rzeczpospolitej Polskiej mniejszo§ciowa grupe narodowo-
$ciowa — narodowos$¢ §laska zadeklarowato ponad 809 tysiecy obywateli RP,
z czego 418 tysigey zadeklarowato ja jako pierwsza. Po raz drugi na przestrzeni
ostatnich dziesieciu lat Slazacy w oficjalnych dokumentach statystycznych poja-
wili si¢ w charakterze najwigkszej grupy mniejszosciowej, niestety o wciaz nie-
uregulowanym statusie prawnym”,

Whniosek, w ktorym przedstawiciele §lagskich organizacji postulowali wig-
czenie $laskich obserwatoréw w prace Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci
Narodowych i Etnicznych nie zostat rozpatrzony pozytywnie. W mysl Ustawy
o mniejszosciach, ktoéra powotata do zycia Komisje Wspdlna, w jej pracach moga
bra¢ udziat tylko wylonieni w specjalnej procedurze przedstawiciele uznanych,
wymienionych w ustawie mniejszosci. Wyniki spisu powszechnego z 2002 roku
(te z 2011 nie byly jeszcze znane) przywotat takze poset Plura w uzasadnieniu
projektu zmiany Ustawy o mniejszoSciach, narodowych i etnicznych i jezyku
regionalnym, zmierzajacego do wpisania do ustawy jezyka slaskiego jako dru-
giego obok kaszubskiego jezyka regionalnego. Powotal si¢ przy tym nie tylko
na dane dotyczace identyfikacji etnicznej, ale takze na dane dotyczace jezyka
slaskiego.

W dyskusji sejmowej Komisji Mniejszosci Narodowych i Etnicznych, ktora
odbyta si¢ 28 sierpnia 2012 r., zar6wno postowie, jak i przedstawiciele §laskich
organizacji zaproszonych na posiedzenie Komisji niejednokrotnie odwolywali
sie do wynikoéw spisu, bardzo rdznie je interpretujac®!. Zwolennicy zmiany
ustawy wskazywali na duzg liczbe deklaracji §laskich, zaréwno jezykowych
(ponad 500 tysiecy deklaracji), jak i narodowosciowych, wywodzac z tego
prawo Slazakéow do ochrony whasnego jezyka. Przeciwnicy natomiast zwracali
uwage na to, ze w NSP 2011 pojawilo si¢ rownie duzo deklaracji podwojnych:
slasko-polskich.

Ciekawa argumentacje przedstawita postanka PiS Dorota Arciszewska-
-Mielewczyk, przeciwniczka dazen emancypacyjnych Slazakow, wskazujac na
niekonsekwencje uzasadnienia wniosku. Wedtug postanki wielka liczba dekla-

9 Wspolny wniosek organizacji $laskich do premiera D. Tuska, 17 maja 2012 r., http://slonzoki.
org/?p=248 (data dostepu: 23.09.2012).

91 http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/transmisje_arch.xsp?rok=2012#DE0B11C37B01FDE
0C1257A4E0030B75E (data dostgpu: 23.09.2012).
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racji uzytkownikow jezyka §laskiego §wiadczy raczej o tym, ze gwara wcale
nie zanika, jak utrzymuja wnioskodawcy, ale ma si¢ dobrze i w zwiazku z tym
nie potrzebuje ochrony®2. Obecno$¢ w sejmie projektu ustawy posta Plury miala
by¢ pierwsza proba zmiany statusu grupy i przyznania praw do ochrony jednego
z aspektow kulturowego dziedzictwa grupy jak na razie nieudane;.

Od momentu powotania Rady Goérnoslaskiej to ona koordynuje dziatania na
rzecz uznania Slazakow. Strategia przyjeta przez dziataczy w niej skupionych jest
wykorzystanie wszelkich mozliwosci prawnych w Polsce, by nastepnie zwrocié
si¢ do instytucji europejskich i tg drogg naciska¢ na wladze polskie. Gtéwnym
celem tych dziatan jest uznanie odrgbnosci etnicznej Slazakow i spowodowanie
zmian w Ustawie o mniejszoSciach. Jak czytamy w sprawozdaniu z prac Rady,
ktore znajduje si¢ na stronie Zwiagzku Slazakow, 28 wrzeénia na czwartym
spotkaniu: ,,Rada Goérnoslaska, w oparciu o uchwale organizacji w niej stowa-
rzyszonych, zatwierdzita wnioski przygotowane przez Zwiazek Slazakow do
Prezydenta RP i Rzecznika Praw Obywatelskich, w sprawie niezgodnos$ci trybu
legislacyjnego uchwalenia ustawy z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszo$ciach
narodowych 1 etnicznych oraz o jezyku regionalnym z przepisami art. 32 oraz
art. 35 Konstytucji RP, a takze przepisami Konwencji ramowej o ochronie mniej-
szosci narodowych sporzadzonej w Strasburgu dnia 1 lutego 1995 r., w zwigzku
z nieobjeciem ww. ustawa grupy etnicznej Slazakow, co czyni tre$¢ cytowanej
ustawy niezgodnym z wymienionymi aktami prawnymi. Podjecie stosownych
dziatan zmierzajacych do usunigcia tych niezgodnosci przez wymienione organa
Pafistwa znajduje uzasadnienie w Konstytucji RP”3.

Efektem skierowania wspomnianych wnioskéw do Prezydenta RP i RPO
bylo spotkanie z Rzecznikiem Praw Obywatelskich. Ewa Lipowicz spotkata si¢
z przedstawicielami Rady 3 grudnia 2012 r.. Jak czytamy w relacji ze spotkania,
obecni na nim cztonkowie Rady Gornoslaskiej: ,,przedstawili swoje argumenty,
ktore (...) przemawiajg za zbadaniem na zgodnos$¢ z konstytucja ustawy o mniej-
szo$ciach narodowych i etnicznych oraz jezyku regionalnym (...) Nie moze by¢
tak, ze ustawa pomija osoby deklarujace narodowos¢ $laska, najwigksza grupe
etniczno-narodowg poza wigkszoscig polska wedlug dwoch ostatnich spisow
powszechnych™?. Jednocze$nie w dniu 17 listopada, na kolejnym spotkaniu
Rady, padt wniosek, by w ramach walki o prawa Slazakow skierowaé Ustawe
o mniejszosciach narodowych i etnicznych do Trybunatu Konstytucyjnego®.

92 http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/transmisje_arch.xsp?rok=2012#DE0B11C37B01FDE
0C1257A4E0030B75E (data dostepu: 23.09.2012).

93 http://grand-silesia.org/index.php?page=projekty (data dostepu: 25.09.2012).

94 http://grand-silesia.org/index.php?page=projekty (data dostepu: 25.09.2012).

9 Ibid.
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To oczywiscie tylko niektore z podjetych dziatan zmierzajacych do zmian
prawnych majacych na celu uznanie odrgbnosci Slazakow® przez panstwo,
majace zapewnic¢ ochrong¢ ich tozsamosci i kultury. Jak na razie pozostaja one
bez rezultatdw. Jak pokazuje stanowisko rzadu®’, nie ma politycznej zgody na
zmiang statusu grupy. Nalezy si¢ jednak spodziewac, ze instytucjonalni przedsta-
wiciele spotecznosci $laskiej beda upominac si¢ o jej prawne uznanie, odwotujac
si¢ do wynikoéw spisu, w mysl ktorego bez wzgledu na to, jakie dane maksymalne
847 tysigcy czy minimalne 376 tysiecy wezmiemy pod uwage, Slazacy sa najlicz-
niejszg mniejszos$ciag w Polsce.

PODSUMOWANIE

Jak pokazuje analiza aktywnosci liderow $laskich w okresie okotospisowym,
Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan 2011 r., byl z punktu widzenia strategii
walki o uznanie faktem niezwykle istotnym. Czas przygotowan do spisu i jego
trwania uaktywnil dziatajace na Slasku organizacje, ktore wykorzystaty go do
kolejnej mobilizacji cztonkdéw i walke o ,,rzad §laskich dusz” w podzielonej pod
wzgledem tozsamosciowym grupie. Liderzy $lascy potraktowali go jako istotny
etap w toczacej si¢ od potowy lat dziewigcdziesigtych walce o uznanie. Wiele
etnicznych komunikatéw zachecajacych do deklaracji narodowosci $laskiej, ktore
pojawily sie na stronach internetowych etnicznych organizacji, podkreslato zna-
czenie spisu dla uznania Slazakow.

Spis uaktywnit takze przeciwnikow $laskiej odrebnosci, bronigcych polskosci
Slaska. Nasilenie dyskusji na temat statusu grupy i jej narodowej przynaleznosci
w okresie poprzedzajacym spis i w czasie jego trwania stymulowato krystalizacje
tozsamosci cztonkow grupy, bylo tez z pewnoscig istotnym czynnikiem, ktory
kwestie tozsamosci Slazakow czynit przedmiotem refleksji i ktory sktaniat do
odpowiedzi na pytania etniczne w spisie.

9% Na uwage zastuguje tez nawigzanie przez SONS wspolpracy z przedstawicielami innych
mniejszosci walczacych do niedawna o uznanie Lemkow i Kaszubow oraz przygotowanie z orga-
nizacja Kaszébsko Jednota wspdlnego wniosku do premiera o nadanie osobom poczuwajacym sig¢
do narodowosci $laskiej 1 kaszubskiej (dwom najpopularniejszym po polskiej narodowosciom wg
spisu powszechnego) statusu mniejszo$ci etnicznej, http://www.slonzoki.org/files/newsletterO1.pdf
(data dostgpu: 25.09.2012).

97 W odpowiedzi na wniosek Rady Gornoslgskiej skierowany do Rady Ministrow, apelujacy
o podjecie dialogu ze Slazakami, otrzymano odpowiedz, iz w najblizszym czasie nie przewiduje
si¢ wprowadzenia tego tematu do prac Rady Ministréw, http://grand-silesia.org/index.php?page=
projekty (data dostgpu: 25.09.2012).
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Spis z 2002 roku dostarczyt Slazakom kategorii samoopisu, do ktorej mogli
siegna¢ w roku 2011, zachecani przez liderow etnicznych. Samozwrotno$¢ wie-
dzy spolecznej mogta by¢ tez jednym z czynnikow wptywajacych na wzrost
$laskich deklaracji. Szczegdlne znaczenie spisu w odniesieniu do grupy $laskiej,
ktora walczy o uznanie, a ktorej odrebnos¢ jest kwestionowana, polegata takze na
obiektywizacji subiektywnych deklaracji. Liczba, bedaca suma jednostkowych
deklaracji, stala si¢ bowiem faktem spolecznym. Dowodzi istnienia 0sob poczu-
wajacych sie do s$laskiej wspolnoty. I chociaz uzyskane wyniki byty przedmiotem
odmiennych interpretacji, to, jak pokazuja rézne inicjatywy podjete po oglosze-
niu wynikow spisu, dla lideréw $laskich dazacych do emancypacji grupy staty sie
istotnym elementem legitymizujacym ich dziatania.

W swojej ,,grze z panstwem” o uznanie liderzy $lascy czgsto przywotuja
wyniki spisu, dowodzac, ze sg najliczniejszg mniejszosciag etniczng / narodowo-
sciowa w Polsce, wzywajac wladze do podjecia dialogu w sprawie uregulowania
statusu prawnego wilasnej grupy. Niezadowoleni z braku odzewu ze strony wtadz,
jak zapowiadaja, po wykorzystaniu §ciezki prawnej w kraju rozpoczng starania
0 zmiang¢ statusu grupy na arenie mi¢dzynarodowej, odwolujac si¢ do stosow-
nych instytucji. Ale w walce o uznanie dziatacze $lascy umieli takze wykorzystac
zwigzane ze spisem rozwigzania prawne. Przyjeta w Ustawie o spisie subiek-
tywna definicja narodowosci, do ktorej odwotali si¢ we wniosku rejestracyjnym
zalozyciele Stowarzyszenia Osob Narodowosci Slaskiej, pozwolita na zareje-
strowanie organizacji pierwszej reprezentujacej Slazakow, ktorzy zadeklarowali
narodowos¢ $laska. Spis 1 jego wyniki wptynety takze na integracje sSrodowisk
i organizacji dziatajacych na Slasku, czego przejawem jest powolanie Rady
Gornoslaskiej, ktora stawia sobie za cel koordynacje rozproszonych dziatan na
rzecz rozwoju kultury i ochrony tozsamosci $laskiej oraz walke o prawne uznanie
grupy 1 wpisanie jej do Ustawy o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
Jezyku regionalnym.

Analiza dziatan $laskich lideréw w czasie NSP 2011 wskazuje takze, ze
potraktowali oni spis jako istotne narzedzie walki o uznanie, stad szereg aktyw-
nosci podejmowanych w odniesieniu do tego wydarzenia, nie tylko mobilizacja
cztonkdéw do uczestniczenia w nim, ale takze monitorowanie jego przebiegu,
wskazywanie na wszelkie nieprawidlowos$ci mogace wptynaé na jego wyniki,
zainteresowanie podstawami metodologicznymi uzyskiwanych wynikow, czy
tez niecierpliwos¢ zwigzana z kolejnymi przesuni¢ciami przez GUS ogloszenia
wynikow spisu’®. Spis w tym konteks$cie byt z punktu widzenia badanych lide-

98 Tego typu postawe prezentowaty rowniez uznane w Polsce mniejszo$ci, dla ktorych wyniki
spisu byty szczegdlnie istotne ze wzglgdu na wykorzystanie danych spisowych w polityce wobec
mniejszosci.
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réow przede wszystkim istotnym wydarzeniem spolecznym i politycznym, ktore
wplyneto na rzeczywisto$¢ spoteczna i relacje miedzygrupowe. Jak napisat jeden
ze zwolennikéw emancypacji Slazakéw, bloger Lukasz Tudzierz, zabierajac gtos
w dyskusji na temat interpretacji wynikdéw spisu: ,,809 tys. 0sob uwaza, ze jest
narodowosci $laskiej! Koniec. Kropka. Tak ogromnej liczby nie mozna zamie$¢
pod dywan albo udawa¢, ze nie istnieje™.
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