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POLITYKA A TOZSAMOSC. KASZEBSKO JEDNOTA

W ostatnich dwoch dekadach mozna byto obserwowac w sferze stosunkow
etnicznych w Polsce interesujace procesy, ktore wskazuja na postgpujaca zmiane
charakteru zjawisk tozsamosciowych w odniesieniu do grup mniejszosciowych.
Jesli o latach 90. pisano jako o dekadzie ozywienia etnicznego, to ostatnie ponad
dziesi¢¢ lat przyniosto nie tylko kontynuacje istnienia ,,starych” form organiza-
cji i inicjatyw, ale tez pojawianie si¢ nowych i zréznicowanych co do celow,
przejawow i obszardéw aktywnosci. Postgpujacy proces upodmiotowiania si¢ tych
grup zaowocowal w postaci pojawiania si¢ coraz bardziej otwartych deklaracji
ze strony cztonkéw moéwigcych o potrzebie i prawie do utrzymania ich etnokul-
turowej odregbnosci. Mobilizacja, samoorganizacja 1 instytucjonalizacja zycia
etnicznego to okreslenia oddajace najogolniej te zjawiska. Powstaja liczne stowa-
rzyszenia, realizowane sg roznorakie projekty (m.in. edukacyjne, publikacyjne,
promocyjne, turystyczne) majace na celu utrzymanie zasobow kulturowych
bedacych w dyspozycji grup. Poszerza si¢ zakres dziatan o charakterze pragma-
tycznym, planowym, stad mozna mowic o instrumentalizacji czy ideologizacji
etniczno$ci. Nie zmienia to faktu, iz zycie wspdlnotowe toczy si¢ tez swym co-
dziennym czy $wigtecznym rytmem, wiasciwym dla danej wspolnoty. Osobliwo-
$cig ostatnich lat jest fakt, iz mniejszo$ci coraz czesciej i intensywniej uzywaja
Internetu do realizacji swych zadaf'!. Stuzy on nie tylko celom komunikacyjnym,
ale tez staje si¢ alternatywng lub drugg, obok kontaktow tradycyjnych, platforma
budowy relacji wewnatrzgrupowych.

Opisany pokrotce stan rzeczy jest tez konsekwencjg zmiany uktadu formalno-
-prawnego, w obrebie ktorego obecnie funkcjonuja spotecznosci etnokulturowe.

I Bylo to szczegolnie dobrze widoczne chociazby przed spisem powszechnym w 2011 roku,
kiedy prawie wszystkie spolecznosci, wlasnie w sieci, prowadzily dziatania majace zmobilizowac
cztonkow do wzigcia udzialu w samospisie.
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Mam tu na mysli przede wszystkim wprowadzenie zapisoéw ustawowych doty-
czacych ich statusu (ustawa o mniejszosciach narodowych, etnicznych i jezyku
regionalnym z 2005 roku). Nie bez znaczenia byly tez ostatnie spisy powszechne
w roku 2002 i 2011, ktorych wyniki daty po czesci odpowiedz dotyczaca wybo-
réow tozsamosciowych polskich obywateli. Ta praktyka statystyczna okazata si¢
waznym kontekstem i impulsem do dziatan w sferze polityki tozsamosci, ktora
podjely niektore mniejszosci.?

Jesli potraktowaé¢ wspomniane wyzej zjawiska jako pewne ramy do opisu sy-
tuacji grup mniejszosciowych w Polsce, nalezy zaznaczy¢, iz w poszczegdlnych
przypadkach nasilenie opisanych tendencji jest odmienne, cho¢ w kazdym mozna
dostrzec jakie$ ich przejawy. Zalezy to od wielu czynnikow, jak liczebno$¢ grupy,
jej sktad demograficzny, polozenie ekonomiczne, prawne, potencjat organiza-
cyjny (i obecny, i odziedziczony po latach wczesniejszych), stopien aktywnosci,
istnienie elit, a przede wszystkim tozsamo$ciowe status quo.

W centrum uwagi, w tym artykule, znajdzie si¢ analiza dziatan Stowarzy-
szenia Osob Narodowosci Kaszubskiej Kaszébské Jednota, ktore postuza mi
jako ilustracja procesu okre$lanego mianem polityka tozsamosci. Polityzacja
etnicznos$ci to nowe zjawisko w Polsce, natomiast dla wielu wspotczesnych grup
etnokulturowych na §wiecie jest to element praktyki na state wpisany w ich funk-
cjonowanie. Na przestrzeni ostatnich kilkudziesigciu lat w coraz wickszym stop-
niu angazuja si¢ one w przedsiewzigcia w sferze polityki kulturowej, ktore stuzy¢
maja nie tylko zachowaniu kulturowego / tozsamos$ciowego kapitatu, ale tez jego
aktywnemu ksztattowaniu. W naszym kraju jest to novum, o tyle, o ile zgodzi¢
si¢ mozna z teza, ze polityka tozsamos$ci moze si¢ rozwijac jedynie w spoteczen-
stwach demokratycznych (patrz: Eriksen 1999; Heyes 2002).

Przyktad kaszubskiej grupy, z ktérej wywodzi si¢ opisywane stowarzysze-
nie, jest tez dobrg ilustracja innego, wlasciwego dla polskiej rzeczywisto$ci
etnicznej ostatnich dekad fenomenu, a mianowicie swoistej pluralizacji dyskur-
sow tozsamosciowych w obrgbie samych spotecznosci (np. kaszubskiej, tatar-
skiej, temkowskiej). Nie jest to zupetnie nowa okolicznos¢, gdyz wewngtrzne
podzialy istniaty zapewne wczesniej, lecz nie manifestowaly si¢ tak wyraznie
i intensywnie. Dlatego tez mozna obserwowa¢ w tych grupach nie tylko ten-
dencj¢ ku domykaniu granic symbolicznych, na podstawie ktoérych wyznaczana
jest ich odrebnos¢, definiowana w sposob wzglednie wyrazny i jednoznaczny,
ale takze — w niektorych spotecznosciach — toczace si¢ dysputy czy wrecz
spory o formule samookreslenia. Punktem odniesienia dla formutowanych wizji
$wiata jest wigc nie tylko grupa dominujaca, ale tez wspdtziomkowie. Mozna

2 Najbardziej spektakularnym przyktadem sg dziatania ze strony osob i organizacji zaangazo-
wanych w dazenie do uznania narodowosci §laskie;.
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tym samym powiedzie¢, iz rozne sg podmioty zaangazowane sg we wspomniang
wyzej tozsamos$ciowa polityke, a usytuowane wzgledem siebie w relacjach
etnicznych.

* %k ok

Zanim przejde do omowienia gtownego watku tego tekstu, kilka zdan wpro-
wadzenia dotyczacych polityki tozsamosci.

Pojecie to uzywane przede wszystkim na okreslenie dziatalno$ci grup spo-
tecznych doswiadczajacych marginalizacji i nierdwnego traktowania nie jest zbyt
popularne w polskiej literaturze dotyczacej etnicznosci. Ma ono jednak swoja
tradycj¢ akademicka w innych krajach, siggajaca przetomu lat 80. i 90., kiedy
badacze zaczgli coraz czesciej rozwazac relacje miedzy tozsamoscia a polityka.

Ta sfera spotecznej aktywnosci, zwlaszcza podmiotéw kolektywnych, powia-
zana jest z kwestig dazenia do uzyskania spolecznego uznania dla danych iden-
tyfikacyjnych wyborow, a jest polityczna, gdyz uwiktana jest w sie¢ interesow,
potrzeb oraz relacji wladzy. Rozwazania nad polityka czy politycznosciag mozna
wpisa¢ w obszar wyznaczony przez dwa bieguny. Pierwszy oznaczalby przyjecie
zatozenia, iz polityka / politycznos¢ to przestrzen wolnos$ci i deliberacji, drugi
zaktadatby, Ze ich istotg jest przestrzen konfliktu i antagonizmu.

Stad dziatanie polityczne (politics) mozna rozumie¢ roznorako, poczawszy od
przyjecia zatozenia, iz mamy do czynienia z podmiotami uwiktanymi w nieroz-
wigzywalny w systemie demokratycznym uktad sprzecznosci (np. agonistyczna
koncepcja polityki w ujeciu C. Mouffe), skonczywszy na konsensualnym jego
ujeciu jako wspdlnego dazenia do uzyskania zgody w sprawach publicznych (np.
koncepcja J. Habermasa, H. Arendt).

Kenneth J. Gergen zwraca uwagg, iz polityka tozsamo$ci podejmowana jest
zwykle, cho¢ nie tylko, przez grupy wylaczone z tradycyjnej polityki glownego
nurtu, ktore same si¢ upodmiotowiaja, a konkretyzuja si¢ przez tozsamosci swych
cztonkow (Gergen 1999). Tym samym wymiar osobowy i polityczny staja sie nie-
rozerwalne ze wzgledu na, jak pisze, naturalng produkcje kategorii politycznych.
Oparte sg one na atrybutach zaangazowanych podmiotow; pozwalaja wspdlno-
tom rosci¢ sobie prawa do rownego traktowania, swobody dziatania czy udziatu
w demokratycznym rzadzeniu. Przyjmujac wizje podmiotowosci, mowiaca, ze
jest ona zawsze projektem podlegajacym procesom konstrukcji (czyms refleksyj-
nym, a nie danym automatycznie), autor ten zwraca uwagg na powigzane ze soba
dwa aspekty dotyczace tozsamos$ci samouznanie i bycie uznanym przez innych.
Materig szczegolnie istotng w tym kontekscie jest to, iz w dobie nowoczesnos$ci
nie tylko problematycznym owo uznanie czynig zakres i zlozono$¢ rozpoznawa-
nych tozsamosci i wspotzawodniczacych ze soba schematoéw identyfikacyjnych,
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ale pojawia si¢ tez potrzeba ich specyficznego ustanowienia w roznych instytu-
cjonalnych i interakcyjnych §rodowiskach (Gergen 1999).

W centrum zainteresowania znajduja si¢ tym samym takie problemy, jak:
miejsce tozsamosci w obrebie polityki i kultury, nowe formy integracji spotecz-
nej, relacje migdzy strukturg a dziataniem podmiotowym, aktywizm kulturowy;
zagadnienia zwigzane z opresja i panowaniem. Zwraca si¢ wigc uwage na ta-
kie poczynania, jak artykulacja czy afirmacja danych wizji $wiata na poziomie
identyfikacyjnym, mobilizowanie ich na arenie zycia spotecznego jako elementu
walki politycznej, u ktorej podioza lezy dazenie do ustanowienia nowych form
podmiotowosci bedacych w opozycji do réznych reziméw wiadzy w nowych
czasach pelych dynamicznych zmian i braku stabilno$ci porzadku spotecznego.
W tym kontekscie o polityce tozsamo$ci mozna mowi¢ zar6wno na poziomie jed-
nostki, jak i na poziomie kolektywnym, gdy zasadnicza kwestig jest dgzenie do
zamanifestowania i uprawomocnienia odrebnej tozsamosci, gdy jazn i tozsamos$¢
grupowa traktuje si¢ z powaga i nadaje si¢ jej moc sprawcza (Elliot 2007: 22-28).
Polityka tozsamosci jest wiec kolektywna i publiczna. Poszukiwanie uznania
czy prawa do niego jest dgzeniem do objecia wladzy nad samoopisem, ale takze
odmowa brania za wtlasne tych tozsamosci, ktore jedni zycza sobie w drugich
rozpoznawac (Calhoun 1994: 22-24).

T. H. Eriksen, skupiajac uwage przede wszystkim na sferze etnicznej, pisze,
iz dziatania w opisywanym tu obszarze skierowane sg przede wszystkim ku przy-
wroceniu tradycji etnicznej, narodowej czy religijnej (Eriksen 1999). Polityka
tozsamos$ci ma, jego zdaniem, przede wszystkim charakter lokalny, osadzona
jest na danym terytorium, w historii, odnosi si¢ do konkretnej grupy, cho¢ musi
— jak wszystko, co ma 6w lokalny charakter w dobie globalizacji — odnosi¢ si¢ do
szerokiego dyskursu kultury i praw (Eriksen 2009). Kryje sie za nig sentyment
etniczny, religijny czy kulturowy, ktory, jesli uznany zostanie za znajdujacy si¢
w stanie oblezenia, uruchamia szereg dziatan

Mozna, jego zdaniem, spotka¢ wiele odmian polityki tozsamosci, poczawszy
od narodowych ruchéw separatystycznych i dziatan represjonowanych mniejszo-
$ci zadajacych rownych praw, a skonczywszy na aktywno$ci wigkszo$ci chronig-
cych swe zasoby narodowe przed mniejszosciami; polityka tozsamos$ci ma zatem
wymiar religijny, etniczny, regionalny (Eriksen 1999).

David Miller zwraca za§ uwage, ze polityka tozsamos$ci ma dwa aspekty
— symboliczny i materialny. Oznacza bowiem z jednej strony dazenie do uzyska-
nia politycznego uznania i legitymacji dla etnicznych, religijnych czy ptciowych
tozsamosci, tradycyjnie uznawanych za gorsze w stosunku do dominujacych.
Z drugiej za$ strony rzecz dotyczy redystrybucji zasobow. Za tymi dzialaniami
kryje si¢ przekonanie, iz tozsamosci dopodty sa zagrozone, dopoki nie uzyskaja
politycznego wsparcia (Miller 2000: 66). Wizja tozsamosci, ktora lokuje sie
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u podstawy tego dziatania, zaklada istnienie jasnej zasady desygnacji pewnych
grup, ktorych tozsamos¢ jest wzglednie stala i okre§lona. Nie ma tu duzej tole-
rancji na ptynnosc¢ czy niepewnos¢ uktadow identyfikacyjnych. Jest jeszcze jeden
element kwalifikujacy do tej gry, a mianowicie grupa musi by¢ uznana za repre-
sjonowang, nieuprzywilejowang (Miller 2000: 72).

* sk ok

Moim celem bedzie jedynie zarysowanie, zardwno od strony teoretycznej, jak
i empirycznej, problemu zapowiadanego w tytule, czyli zwiazku miedzy tozsa-
moscig a polityka w kontekscie jednego z aspektow, a mianowicie polityki toz-
samos$ci na przykladzie Kaszébsczi Jednoté®. Analizowatam warstwe tekstualng
oficjalnej strony stowarzyszenia w odniesieniu do zawarto$ci semantycznej; nie
skupiatam szczegdlnej uwagi na aspekcie technicznym jej redakcji. Jak wspomi-
natam powyzej, organizacje i stowarzyszenia etniczne coraz chetniej przenosza
czes$¢ swojej dziatalnosci do Internetu. Stad i ta sfera stata si¢ terenem eksploracji
dla badaczy problematyki etnicznej. Tak tez jest w przypadku tu dyskutowanych
kwestii, gdyz podstawowe informacje dotyczace Kaszébsczi Jednoté zaczerpng-
fam z oficjalnej strony internetowej http://kaszebsko.com. W taki sposob Internet
stat si¢ terenem moich badan. Specyfika medium elektronicznego, przede wszyst-
kimi jego werbalno-wizualny charakter daje dostep do pewnego zbioru infor-
macji, inne pomija (np. te pozyskiwane podczas bezposrednich wywiaddéw czy
obserwacji uczestniczacej). Zdajac sobie sprawe z tych ograniczen, jednoczesnie
chciatabym zwroci¢ uwage na zalety badania etniczno$ci w sieci. Przede wszyst-
kim na fakt, ze badacz, obcujgc z gotowym tekstem kulturowym, nie ingeruje
W jego powstawanie, a jesli jest zainteresowany perspektywa emiczna, jak ma
to miejsce w tym przypadku, uzyskuje do niej bezposredni dostep. Nie zmienia
to jednak faktu, iz do zrozumienia zjawisk etnicznych w sferze online konieczna
jest, moim zdaniem, takze szersza wiedza czy rozpoznanie tego, co dzieje si¢
W poza nig.

Chcialam tez zaznaczy¢, iz omawiang stron¢ internetowa, a zwlaszcza
umieszczone na niej tresci traktowatam jako calosciowy tekst kulturowy, na ktory
sktadajg si¢ nie tylko dokumenty oficjalne, jak statut czy deklaracja ideowa, ale
takze artykuty, opinie, linki do innych zrodetl. Przyjetam zalozenie, ze autorzy
celowo i1 §wiadomie ksztaltuja jej zawarto$¢. Zamierzeniem moim bylo odtwo-
rzenie wizji $wiata podzielanej przez jej autorow lub, méwigc inaczej, dyskursu
identyfikacyjnego i jego podstawowych punktow weztowych.

3 Stosuje odmiane przez przypadki zgodng z wzorem umieszczonym na stronie http://
kaszebsko.com. Dla uproszczenia w tekscie uzywam tez skrotu KJ.
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Kaszébsko Jednota zostala zarejestrowana w sierpniu 2011 roku jako Sto-
warzyszenie Osob Narodowos$ci Kaszubskiej. Na stronie organizacji czytamy,
ze pierwsze zebranie zalozycieli KJ odbylo si¢ 14 maja 2011 r. w Rumi, statut
przyjeto w czerwcu tego samego roku®. Od strony formalnej mamy wiec do czy-
nienia z inicjatywa uj¢ta w $ciste ramy prawne. Obok istniejacego od 1956 roku
Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego jest to druga organizacja pretendujaca do
roli reprezentanta kaszubskiej spotecznosci jako wspodlnoty kulturowo-etniczne;.
O liczebnos$ci KJ trudno orzec, gdyz takich informacji nie podaja wladze stowa-
rzyszenia. Jednak z punktu widzenia moich zainteresowan kwestia zasiggu czy
oddzialywania nie jest istotna.

Swoista logika dzialania w obszarze polityki tozsamosci moze zosta¢ spro-
wadzona do czterech powigzanych ze sobg zasadniczych punktow. Modelowo
byloby to: po pierwsze, ustanowienie podmiotu kolektywnego; po drugie, uloko-
wanie go na politycznej pozycji, czyli zdefiniowanie jego potozenia w relacjach
spolecznych jako zmarginalizowanego lub nieuprzywilejowanego oraz wskaza-
nie najwazniejszych partneréw w obrebie tych relacji; po trzecie sfomulowanie
postulatow i zadan majacych na celu przeformutowanie czy zmiang tego potoze-
nia na takie, ktére odpowiadatoby istniejagcemu ,,my”’; po czwarte, realizowanie
aktywnosci, w sferze symbolicznej lub materialnej, majacej owe zadania ukon-
kretnic.

Kazdy ze wspomnianych wymiarow obejmuje wiele interesujacych i bardziej
szczegotowych zjawisk czy procesow, na ktéorych omdwienie nie ma tu miejsca.
Jednak, aby uporzadkowa¢ swoje rozwazania, sformutowatam problemy i ujgtam
je w postaci pytan, na ktore zwykle udzielajg odpowiedzi — w mniej lub bardzie;
uporzagdkowany i §wiadomy sposéb — ci, ktorzy uprawiaja polityke tozsamo-
Sciowq. Sg to nastepujace zagadnienia: Kim jestesmy?; Jakie jest nasze potozenie
i dlaczego?; Do czego dqzymy, jakie sq nasze cele?; Co robimy?

Ze wzgledu na fakt, iz w kaszubskiej wspodlnocie toczy si¢ intensywna de-
bata dotyczaca charakterystyki jej statusu etnokulturowego, najwiecej miejsca
poswiece pierwszej z wymienionych kwestii, czyli dookresleniu kaszubskiego
,»my”. Od tego bowiem, jak Kaszubi sami si¢ dookre$laja, zalezy definicja sytu-

4 Wszystkie cytaty oraz parafrazy pochodza ze strony http://kaszebsko.com.

5 Swiadczy o tym wniosek ztozony do Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych
i Etnicznych o uwzglednienie w jej sktadzie takze przedstawiciela KJ, jako drugiego, obok Zrze-
szenia Kaszubsko-Pomorskiego, reprezentanta tej grupy. Kaszubska spoteczno$é ma prawo wyboru
dwoch cztonkéw komisji. [patrz: http://kaszebsko.com/uploads/knopik poparcie.pdf]
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acji, w jakiej si¢ znajdujg w relacjach etnicznych, a takze charakter i tre$¢ postu-
latow, ktore tworza, oraz ewentualne podejmowane przez nich dziatania.

Nie ma tu miejsca na omoéwienie zawitosci wewnatrzgrupowego dyskursu
tozsamosciowego, ale mozna wskaza¢ dwa nurty — pierwszy, odwotujacy si¢ do
modelu ztozonej polsko-kaszubskiej tozsamosci (takg zadeklarowato w ostatnim
spisie 222 tysigce osob) oraz drugi, ktory uwidocznit si¢ kilkanascie lat temu
1 ktory nawigzuje do wizji Kaszubow jako narodu (17 tysiecy spisowych deklara-
cji). Oczywiste jest, ze KJ odwoluje si¢ do nurtu narodowego, niecieszacego si¢
tak duzym poparciem, jak nurt pierwszy®.

Idee komunikowane przez zalozycieli i aktywistow KJ traktuje wigc nie tylko
jako glos reprezentantow czy sympatykow tego wlasnie stowarzyszenia. Gdy
pisze¢ o KJ, mam na mysli zarbwno organizacj¢ wraz z osobami w niej stowa-
rzyszonymi, jak i $rodowisko 0sob zwigzane z promowang przez nie ideg. Co
wiecej, jego pojawienie si¢, z takim, a nie innym brzmieniem ideowym i w tym
wlasnie czasie, nie jest czym$ zaskakujacym dla badaczy kaszubszczyzny, gdyz
jest konsekwencja czy wyrazem wspomnianej wyzej dyskusji, wyrazajacej we-
wnatrzgrupowe podzialy.

KIM JESTESMY?

Polityczna aktywno$¢ w sferze tozsamo$ciowej wymaga przede wszystkim
okreslenia podmiotu zbiorowego, w imi¢ ktorego sie ,,mowi”, dziata, a ktorego
interes czy istnienie jest zagrozone ze wzgledu na nierowne polozenie w rela-
cjach spolecznych. Innymi stowy, aby podmiot mogt wejs¢ do gry politycznej,
musi uciele$ni¢ si¢ w postaci esencjalnie istniejagcej wspolnoty. W tym kontek-
$cie istotne jest, iz dochodzi do procesu esencjalizacji tozsamosci w kontekscie
politycznym, ktory z kolei prowadzi do wylonienia si¢ tozsamosci kolektywne;j
opartej na politycznej pozycji. Poprzedza on pojawienie si¢ obszaru praktyki spo-
tecznej okreslanej jako polityka tozsamosci i jest jej warunkiem koniecznym, jak
pisze S. Gupta (Gupta 2007).

Tak tez jest w przypadku Kaszébsczi Jednoté. 7 samej nazwy jest to orga-
nizacja zrzeszajaca osoby narodowosci kaszubskiej. Taka deklaracja nie wprost
implikuje istnienie podmiotu kolektywnego — narodu kaszubskiego — z ktérym
osoby te si¢ identyfikuja. W zaktadce FAQ czytamy taka oto odpowiedz na
pytanie ,,Czy Kaszubi sg narodem?”: Kaszubi sq tym, czym sami si¢ czujq. My
czujemy sie narodem. Naszym zdaniem, wzorem Floriana Ceynowy, Mlodoka-

6 Wiecej na ten temat opcji etnicznych w spotecznosci kaszubskiej patrz: Synak 1998, 2008;
Mazurek 2010.
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szubow z Aleksandrem Majkowskim na czele, Zrzeszincow, a takze 17 tys. osob
deklarujgcych narodowos¢ kaszubskg w Narodowym Spisie Powszechnym w 2011
roku — Kaszubi majg petne prawo do nazywania siebie narodem, gdyz jest to
kwestig samostanowienia i autoidentyfikacji w dzisiejszym Swiecie. W naukach
socjologicznych wcigz nie ma jednoznacznej definicji pojecia narod. Najcze-
Sciej wspomina sie jednak o ludziach, ktorych {gczg wspolne dzieje, terytorium
zamieszkania, kultura, tradycje, jezyk czy wiezy krwi. Dotychczasowe badania
historyczne, jezykowe czy genealogiczne wyraznie wskazujq na odrebnosé¢ na-
rodowq Kaszubow, wywodzgcych sie z zachodniostowianskiej grupy Pomo-
rzan, ktora we wczesnym Sredniowieczu oddzielita si¢ od innych stowianskich
grup lechickich — polskich i potabskich, wyksztatcita wlasny jezyk, ktorego
pozostatosciq jest jezyk kaszubski, utrwalita wiasne tradycje, powiedzenia,
wierzenia, a takze wyodrebnila sig¢ genetycznie juz przeszto 2700 lat temu, na
co wskazujg badania nad pomorsko-kaszubskq mutacjq Y-DNA L365. Jedno-
czesnie odroznia sie narod od panstwowosci — obywatelstwa oraz przynalez-
nosci do jednego panstwa zamieszkiwanego przez czionkow danego narodu
(http://kaszebsko.com/faq.html).

Przytoczytam ten obszerny cytat, gdyz oddaje on bardzo dobrze sposdb,
w jaki mowi si¢ o istnieniu narodu kaszubskiego czy wykazuje jego istnienie
jako wspoélnoty, w imieniu ktorej dziata KJ. Ten rodzaj rozumowania przewija
si¢ tez w innych tekstach. Mamy tu do czynienia z trzema typami argumentow.
Przede wszystkim, narod kaszubski istnieje jako wspolnota woli, parafrazujac
stowa Artura Jabtoniskiego’. Zgodnie z przyjetym przez cztonkow organizacji
kryterium subiektywistycznym, nardd istnigje o tyle, o ile istniejg osoby, ktore sie
z nim identyfikuja. Mamy tu do czynienia z wyprowadzeniem dowodu o istnieniu
,»my”’ na bazie podzielanych tozsamos$ci (Kaszubi sq tym, czym sami sie czujq. My
czujemy si¢ narodem...). Dalej znajdujemy odwotania do tzw. kryteriow obiek-
tywistycznych. W artykule pt. Wspolnota kaszubska jest jedna autorstwa Artura
Jabtonskiego czytamy: ,,Wspdlnota kaszubska jest jedna. Wtasne terytorium, od-
rebnos¢ jezykowa, historia i obyczaje czynig z niej nardd i to nie od dzis” (http:/
kaszebsko.com/uploads/Wspolnota kaszubska jest jedna POMERANIA.07.
pdf).

Wymienione wyzej atrybuty, w dyskursie etnicznym, traktowane sg jako
twarde kryteria etniczno$ci. Nalezy tez zauwazy¢, iz autorzy cytowanych wyzej

7 Takiego okre$lenia uzyl A. Jabtonski w swym artykule opublikowanym w Pomeranii,
umieszczonym na stronie kaszebsko.com, zatytulowanym ,,Wspoélnota kaszubska jest jedna”. Pisat
tam, ,,Przez dwie dekady staliSmy si¢ pelnoprawnymi obywatelami i co rownie wazne, zaczgliSmy
dostrzega¢ nasza wspolnote juz nie tylko przez pryzmat wigzéw krwi, ale takze jako ,,wspdlnotg
woli”. My chcemy by¢ Kaszubami. Dowodem na to sg wyniki ostatniego spisu powszechnego”
http://kaszebsko.com/uploads/Wspolnota_kaszubska jest jedna POMERANIA.07.pdf
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stow, odwolujac si¢ do danych biologicznych, uzywaja argumentu o charakterze
primordialnym, a ten w mysleniu w kategoriach narodowych zwykle uznaje sie
za niepodwazalny. Istotne jest czgste odwotywanie si¢ do pamigci zbiorowej i hi-
storii, zarowno odlegtej, jak i bliskiej, w nawigzaniu do ktoérej mozna pokazaé
,,dawnos$¢” czy ciagglos¢ trwania kaszubskiego narodowego ,,my” (uciele$niaja-
cego idee narodowg®). W deklaracji czytamy: Jako naréd mamy wiele powodow
do dumy i prawo do naleznego nam szacunku. Na fundamencie historycznym eks-
ponujemy to, co najwazniejsze dla naszej tozsamosci oraz ma decydujgcy wplyw
na poczucie wspolnoty (http://kaszebsko.com/kim-jestesmy-i-jakie-sa-nasze-cele.
html). Te stwierdzenia o narodzie kaszubskim sa dodatkowo wspierane autory-
tetem naukowym (Dotychczasowe badania historyczne, jezykowe czy genealo-
giczne wyraznie wskazujq na odrebnos¢ narodowg Kaszubow...).

Innym faktem potwierdzajacym w sposob obiektywny istnienie narodu sa
liczby. W odpowiedzi na pytanie ,,Ilu jest Kaszubow” czytamy: Trudno powie-
dzie¢, ile doktadnie 0sob na catym swiecie utozsamia sie z Kaszubami i uznaje
siebie za Kaszubow. Wiadomo, ze w 2011 roku 228 tys. osob zadeklarowato ka-
szubskq tozsamos¢ w Narodowym Spisie Powszechnym. Szacuje si¢ jednak, zZe
na terenie dzisiejszego Wojewodztwa Pomorskiego zyje ponad 500 tys., a nie
wszyscy oni mieli mozliwos¢ wyrazenia swojej opinii w Spisie. Dodatkowo pa-
mietac trzeba o osobach, ktore w ciggu ostatnich 150 lat wyemigrowaly na tereny
dzisiejszych Niemiec, Kanady, Stanow Zjednoczonych, panstw Ameryki Potu-
dniowej, Europy Zachodniej czy Australii, ktore czesto dzis, poszukujgc swoich
korzeni, odnajdujg je na Kaszubach i zaczynajg utozsamiac si¢ z tym narodem
(http://kaszebsko.com/fag.html). Cytat ten ilustruje, jak argumenty subiektywi-
styczne i obiektywistyczne przeplataja si¢ ze soba i wspoélistnieja w narracji et-
nicznej, co nie jest czyms niezwyklym w tym typie dyskursu. Jak pisalam wyze;j,
zasadniczym wyzwaniem dla podmiotu uprawiajacego polityke tozsamosci jest
Lustanowienie” wspolnoty. Przedsigbiorcy etniczni muszg wiec z jednej strony
zesencjalizowac¢ byt zbiorowy (tutaj nardd kaszubski), a z drugiej poradzi¢ sobie
z wewngtrznym zroéznicowaniem w obrebie grupy, o ktorym zreszta sami wspo-
minaja na stronie kaszebsko.com. Stad mozna zauwazy¢ w argumentacji zwo-
lennikow KJ swoisty balans miedzy kryterium tozsamo$ciowym a tak zwanymi
twardymi wskaznikami. Zdaje si¢ przewaza¢ wizja przynaleznosci do narodu
jako wyboru identyfikacyjnego, stad kazdy moze by¢ tym, za kogo si¢ uwaza,
a wiec zarowno Kaszubg ,,narodowcem”, jak i Polakiem i Kaszubg’. Przyjeciu

8 Patrz: zakladka FAQ ,,Skad pochodzg Kaszubi?”, http://kaszebsko.com/faq.html.
9 Patrz: ,,Co z Kaszubami-Polakami?” Byfoby absurdem odbieraé komukolwiek prawo do sa-
mookreslenia. To jest nadrzedne prawo kazdego cztowieka. Kazdy ma prawo do wyboru tozsamosci



198 Katarzyna Warminska

tego punktu widzenia towarzyszy jednocze$nie przekonanie, ze Kaszubi sg pod-
miotem zbiorowym, majacym pewne, wiasciwe dla narodu cechy. Czyli zacho-
dzi transpozycja z cech indywidualnych na zbiorowe, tak charakterystyczna dla
dziatania politycznego w sferze tozsamos$ci. Ustanawianiu czy potwierdzaniu
tej formy bytu towarzyszy, opisany przez M. Billiga proces flagowania narodu
w przestrzeni publicznej, aby wzmocni¢ czy nasyci¢ trescia, takze emocjonalna,
dang jego wizj¢ (Billig 2008). Jak mozemy si¢ przekonaé, czytajac tresci ze
strony kaszebsko.com, narod kaszubski (Kaszubi) posiadajg wlasny hymn, flage,
godlo, historie, jezyk, swigto (http://kaszebsko.com/faq.html). Jesli ,,posiadaja”,
to znaczy, ze esencjalnie, jako nar6d. Tak wigc na poziomie strategii retorycznych
potwierdzana jest realno$¢ narodu kaszubskiego. Co wigcej pojawia si¢ deixis
narodu, o ktorym M. Billig pisze jako o stylu zwracania si¢ do publicznosci (do
Internetu, Kaszubow, zwolennikéw KJ) przez uzycie niepozornych stéw i zwro-
tow, ktore wskazuja na konkretne rzeczy umieszczone ,.tu i teraz”. Takie okresle-
nia, jak ,,nasze”, ,,my”’, wywoluja wizj¢ wspolnej tozsamosci, zakotwiczaja sensy
w danym niewypowiedzianym konteks$cie znaczeniowym[196—198]. Kaszubskie
,»my” jako narod przywotywany jest wielokro¢!?. Zabiegiem stosowanym czesto
przez autorow tekstow jest tez uzywanie okres$lenia Kaszubi bez wyraznego do-
okreslenia, czy chodzi o kaszubski nardd czy o spoteczno$¢ regionalng, czy moze
grupe etniczng. Tym samym nazwa Kaszubi denotuje szeroki obszar kulturowy.

JAKIE JEST NASZE POLOZENIE I DLACZEGO?

Po dookresleniu istoty podmiotu, w imieniu ktérego méwi KJ, czas na wska-
zanie jego polozenia w $wiecie relacji etnicznych. Sita napedowa dla polityki toz-
samosci jest poczucie marginalizacji czy dyskryminacji doznawane przez grupe.

na podstawie wlasnych doswiadczen i decyzji. Tak jak osobie identyfikujgcej si¢ jako Polak/Polka
i Francuz/Francuzka (itd.) jednoczesnie, nie mozemy odmowic prawa do tego, tak nie zabraniamy
nikomu okreslania siebie jako Polaka i Kaszube. Oczekujemy takze uszanowania naszych poglgdow
i wyborow, a osobom uznajgcym siebie wylgcznie za Kaszubow nie narzucano innej tozsamosci niz
ta, ktorq sami wybrali. [http://kaszebsko.com/faq.html]

10°W deklaracji ,,Kim jeste$Smy” czytamy, migdzy innymi, ,, Naszym godlem narodowym jest
czarny gryf w koronie. Kaszubska flaga narodowa ma barwy czarno-zotte, ktore wigzq si¢ z naszym
herbem, czyli zwroconym w prawo czarnym gryfem w koronie na ztotym polu tarczy herbowej.
Naszq stolicqg jest miasto Gdansk, bedqgce centrum ekonomiczno-spoleczno-kulturowym regionu.
Jako narod mamy wiele powodow do dumy i prawo do naleznego nam szacunku. Na fundamencie
historycznym eksponujemy to, co najwazniejsze dla naszej tozsamosci oraz ma decydujgcy wphyw
na poczucie wspolnoty. Naszym godtem narodowym jest czarny gryf w koronie... Naszq stolicq jest
miasto Gdansk, bedgce centrum ekonomiczno-spoteczno-kulturowym regionu... http://kaszebsko.
com/kim-jestesmy-i-jakie-sa-nasze-cele.html
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W deklaracji ideowej KJ czytamy o ,,presji germanizacji i polonizacji”, ktorej
poddawani byli Kaszubi na przestrzeni wiekow. Obecnie za$ dotyka ich, zdaniem
przedstawicieli KJ, postepujaca asymilacja, okreslana mianem polonizacji'l. Po-
nadto pojawia si¢ takze teza mowigca o wynaradawianiu Kaszubow: Nie chcemy
by¢é wynaradawiani w demokratycznym panstwie, lecz w jego ramach osiggngc
petnie praw jako odrebny narod autonomiczny kulturowo (http://kaszebsko.com/
kim-jestesmy-i-jakie-sa-nasze-cele.html).

W zaktadce FAQ postawione zostaly dwa pytania, ktore wprost nawigzuja do
omawianych tu kwestii, a mianowicie ,,Czy Kaszubi byli w swoich dziejach prze-
sladowani?” oraz ,,Czy Kaszubi sg obecnie dyskryminowani?”. Samo brzmienie
pytan ma charakter sugerujacy obszar problemowy i sklania tym samym czy-
telnika do skupienia uwagi na kwestii nierownego traktowania grupy dawniej
i teraz. Czytamy, w kontekscie dziejow dawnych, o grabiezach i niszczeniu dobr
kaszubskich gospodarzy, o polityce Kulturkampf, o traktowaniu Kaszubdéw jako
obywateli drugiej kategorii w okresie II RP, represjach wojennych i powojen-
nych, o polonizacji w szkole w okresie PRL.

Obecnie, oprocz zaznaczonej wyzej asymilacji, wskazywane sg rézne obszary
dyskryminacji Kaszubow. Sa to media, w ktorych promowany jest stereotyp
Kaszuby jako ,niewyksztalconego wiesniaka”, jako osoby wprost wyjetej ze
skansenu. Dalej — Internet, a zwlaszcza trojmiejskie portale, na ktérych przy
okazji publikacji dotyczacych Kaszubow pojawia si¢ mowa nienawisci, co na-
rusza godno$¢ i prawa cztowieka. Jest to rowniez szkota, w ktorej zniecheca sie
dzieci do nauki jezyka kaszubskiego, jak rowniez sam jgzyk 1 jego stygmatyzacja
jako mowy ,,niewyuczonych analfabetow”. A takze: Namacalng oznakq wspot-
czesnej dyskryminacji Kaszubow jest niszczenie kaszubskojezycznych znakow,
a w szczegolnosci witaczy znajdujqgcych sie przy wjazdach do Gdanska, majg-
cych tresc:,, Gdunsk stoléca Kaszéb wité” (Gdansk stolica Kaszub wita)” (http://
kaszebsko.com/faq.html).

Jako odpowiedzialnych za t¢ sytuacje wskazuje si¢ wiele podmiotow, po-
czawszy od panstwa i jego instytucji, przez nieznanych z imienia ,,innych” (np.
internautow), a skonczywszy na czesci elit kaszubskich. Wina tych pierwszych
obecnie plynie z faktu, jak pisze A. Jabtonski, ,,prowadzenia polityki niewymu-
szonego wynaradawiania si¢ czlonkéw grup mniejszosciowych w demokratycz-
nym panstwie”, ta zas bierze si¢ z licznych zaniedban, zwtaszcza w sferze kultury
i edukacji. Negatywne dzialania czesci elit kaszubskich wyrazaja si¢ natomiast

11 Nie stabnie jednak proces asymilacji. Kaszubi ulegaja polonizacji, pozwalajac by ich toz-
samos¢ byta symboliczna, wyzwalana najczgséciej jedynie w powigzaniu z identyfikacja jezykowa
i miejscem pochodzenia, badz kompletnie zanika wérod najmtodszych pokolen” http://kaszebsko.
com/kim-jestesmy-i-jakie-sa-nasze-cele.html.
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przez prowadzaca przez nie polityke stuzaca wynaradawianiu, marginalizowaniu
Kaszubow, hamowaniu procesow rosngcej swiadomosci etnicznej cztonkow na-
szej zbiorowosci, prowadzqcych do podmiotowosci narodowej (http://kaszebsko.
com/faq.html). Ten ostatni watek pokazuje, iz proces emancypacji i dazenia do
uzyskania uznania lokowany jest nie tylko w wymiarze stosunkoéw mniejszosc¢
— grupa dominujaca, ale rowniez w relacjach wewnetrznych, gdzie toczy si¢ tez
walka o uznanie dla idei narodu kaszubskiego.

Relacje w najwazniejszym partnerem w relacjach etnicznych — polskim
narodem / panstwem nie sg opisywane w kontekscie konfliktu;, wizja ta odwo-
huje sie raczej do konieczno$ci wzajemnego respektowania prawa do uznania
wyborow tozsamosciowych obywateli'? (http://kaszebsko.com/kim-jestesmy-i-
jakie-sa-nasze-cele.html). W tek$cie umieszczonym na kaszebsko.com autorstwa
A. Jabtonskiego, jednego z gtdéwnych inicjatoréw powstania KJ, czytamy swoistg
diagnoze potozenia grup mniejszosciowych w Polsce, w tym Kaszuboéw. Sprowa-
dza si¢ to do stwierdzenia, ze polityka wynaradawiania przez polskie panstwo nie
ma charakteru celowego, a mniejszo$ci w Polsce walcza dzi$ juz nie o rownosé
spoleczno-ekonomiczng, lecz o sprawiedliwo$¢ kulturowa. Gldéwnym zagroze-
niem dla nich stat si¢ bowiem proces niewymuszonego wynaradawiania si¢ czton-
kéw grup mniejszosciowych w demokratycznym panstwie (http:// kaszebsko.com/
polityka-panstwa-polskiego-wobec-mniejszosci-narodowych-etnicznych-oraz-
spolecznosci-jezyka-regionalnego.html).

DO CZEGO DAZYMY, JAKIE SA NASZE CELE?

Opisane wyzej polozenie narodu kaszubskiego — czy tez osob z nim si¢ iden-
tyfikujacych (a po czgséci reprezentowanych przez KJ) — wyzwala pewne dazenia
czy zadania, jakie stojg przed tymi, ktdrzy stanowig jego reprezentacije.

Sfomutowanie takich postulatow jest zwykta koleja rzeczy, gdy zmierza si¢
do przeformulowania czy zmiany potozenia grupy na takie, ktére odpowiadatoby
potrzebom istniejgcego ,,my”. Znajdujemy tu dwa typy celow — te wlasciwe dla
dziatan samej KJ jako stowarzyszenia (np. statutowe) oraz te, ktore stojg przed
Kaszubami (rozumianymi jako nardd), a ktore zostaja dookre$lone w innych,
umieszczonych na stronie tekstach. Nie mozna ich przypisa¢ wprost KJ, ale,

12 Czytamy bowiem Ufamy, Ze miedzy narodami kaszubskim i polskim bedzie trwaé przyjazn
budowana na wzajemnym zrozumieniu, co stanowic¢ moze najlepszy przyktad demokratycznosci spo-
teczenstwa majgcego aspiracje bycia liderem we wspdlnocie europejskiej. Nasze dziatania opiera-
my na solidarnosci spotecznej, poszanowaniu wolnosci i sprawiedliwosci oraz dialogu wspélnot
obywateli (http://kaszebsko.com/kim-jestesmy-i-jakie-sa-nasze-cele.html).
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W mojej opinii, prowadzona na stronie polityka informacyjna jest przemyslana
i stuzy do nadania postulowanej tam wizji $wiata wyraznego charakteru.

W statucie Stowarzyszenia tak dookreslone sg jego zadania: rozwdj $wiado-
mosci narodowej, obywatelskiej 1 kulturowej Kaszubow, jezyka i tradycji, odro-
dzenie kultury, propagowanie wiedzy o grupie, dziatalno$¢ naukowa i oswiatowa,
aktywizacja obywatelska Kaszubow, rozwodj odpowiedzialno$ci za Kaszuby
jako region, troska o zasoby przyrodnicze, rozwoj turystyki. Szeroki jest wigc
obszar planowanego dziatania KJ. Chcialam tez zwrdci¢ uwage, iz w statut wpi-
sano takze dazenie do rozbudzania i ugruntowywania $§wiadomosci narodowej
Kaszubow oraz ochrong praw etnicznych oséb deklarujacych przynaleznos¢ do
narodowosci kaszubskiej. Zwlaszcza drugi ze wspomnianych wyzej obszarow
jest istotny, gdy mowimy o polityce tozsamosci, ma on bowiem stricte polityczny
charakter.

Jak pisatam, w innych tekstach opublikowanych na stronie kaszebsko.com
mozemy przeczyta¢ takze o dazeniach szeroko rozumianego grona 0sob re-
prezentujacych narod kaszubski. Misja tych osob jest swiadome ksztattowanie
kaszubskiego ,,my”. Jest to dobra ilustracja wspomnianej we wstepie instrumen-
talizacji etnicznosci i uczynienia z niej zadania. Chociaz, jak zapowiada KJ, nie
zamierza ona prowadzi¢ dziatalnosci politycznej (http://kaszebsko.com/faq.html).

Zadanie, ktére formutuje KJ, niewskazane wyraznie w statucie, to uzyska-
nie prawnej legalizacji narodu kaszubskiego (Kaszubow) oraz objecie go, jak
czytamy, pelng ochrong przez Rzeczpospolita Polska (http://kaszebsko.com/faq.
html). W praktyce ma to ucieles$ni¢ si¢ w postaci uznania Kaszubow za mniejszos¢
etniczng i wpisanie ich na list¢ grup chronionych na mocy ustawy z 2005 roku.
Argumentem na rzecz tego postulatu, jak podaje KJ, sg wyniki spisow powszech-
nych z 2002 i 2011 roku'3. W zaktadce ,,O co chodzi Kaszébsczi Jednoce” mozna
zapozna¢ si¢ z interpretacjag wyktadni prawnej pojgcia ‘mniejszo$¢ etniczna’.
Stuzy to przede wszystkim uzasadnieniu wspomnianego zadania i wykazaniu
korzysci, jakie odniesie kaszubska spotecznosc¢, gdy postulat uda si¢ wprowadzié
w zycie (http://kaszebsko.com/prawny-aspekt-pojecia-mniejszosc-etniczna.html).
Pojawiajg si¢ tu takie argumenty ,,za”, jak wskazanie na to, iz ustawa z 2005 roku
chroni tylko jezyk, a nie Kaszubow. Tym samym nie przystuguja im wszystkie
uprawnienia, ktore pozwalatyby uzyskaé¢ formalng ochrong 1 wsparcie ich kul-
turowej tozsamosci. Istotne jest dla dziataczy KJ, aby Kaszubi uzyskali prawa
grupowe. Domagamy sie jedynie rozszerzenia tego swoistego MENU, jakim jest
ustawa o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym.

13 Wedtug KJ ,, co najmniej 17 tys. obywateli RP powinno zosta¢ uszanowane przez polskie
ustawodawstwo poprzez zmiang statusu Kaszubow z ,,uzytkownikéw jezyka regionalnego” na
,, cztonkow mniejszosci etnicznej. (Czego domaga si¢ KJ? http://kaszebsko.com/faq.html).
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Tak, aby wybor byl pelniejszy, co daje lepsze gwarancje powodzenia wszelkich
Staran na rzecz ochrony i rozwoju tozsamosci kulturowej i jezyka Kaszubow. Do-
datkowo daje to rowniez mozliwos¢ wzmocnienia i rozszerzenia naszej wspolnoty.
Bedg nas tqczy¢ juz nie tylko wspolne pochodzenie i wiezi krwi, ale tez wiezi
prawa (http://kaszebsko.com/prawny-aspekt-pojecia-mniejszosc-etniczna.html).
W innych miejscach czytamy tez o potencjalnych korzysciach dla Kaszubdw,
ptynacych ze zmiany ich potozenia formalno-prawnego. Sa to przede wszystkim:
polityczne uznanie narodowego statusu Kaszubdéw oraz petna ochrona kultury
1 tradycji ze strony panstwa, co, zdaniem KJ, przyczyni si¢ do wzmocnienia
dumy z bycia Kaszuba, a tym samym wigkszego zaangazowania Kaszubow w ich
wlasne sprawy. Co wigcej, wigzy prawa beda jeszcze silniej scala¢ spotecznose.

Na stronie podjeto tez problem, czy Kaszubi sag mniejszo$cig etniczng, jesli
takiego wlasnie uznania chce KJ. Przy uzyciu kryteriéw definicyjnych grupy tego
typu, zawartych w ustawie o mniejszosciach z 2005 r., stwierdzono: Zdaniem KJ
spotecznos$¢ kaszubska spetnia wszystkie te warunki, w szczegolnosci jezeli chodzi
o 17 tys. 0sob deklarujgcych kaszubskq narodowosé (Czy Kaszubi sg mniegjszo-
$cig i czym jest mniejszos$¢ etniczna? http://kaszebsko.com/faq.html).

W kontekscie tak nakreslonych celéw powraca, migdzy wierszami, problem
reprezentacji interesow kaszubskich, a tym samym legitymacji dla przedsigwzig¢
KJ. Zgodnie z wizjg podzielang przez osoby stowarzyszone, Kaszubi sg narodem,
a KJ sformalizowanym ich przedstawicielem (cho¢ na stronie tez czytamy, ze KJ
reprezentuje jedynie swoich cztonkéw). Przy okazji rozwazan nad korzy$ciami,
jakie niesie ulokowanie na pozycji uznanej mniejszosci etnicznej, zainteresowani
komunikujg problem dotyczacy wewnatrzgrupowych podziatow, w odniesieniu
do statusu etnokulturowego Kaszubow i konsekwencji dla grupy, w sytuacji, gdy
wspomniany wyzej postulat zostanie zgloszony. Ewentualny dylemat, przed kto-
rym moze stana¢ cztonek kaszubskiej spotecznosci skonfrontowany z propozycja
KJ, sami zainteresowani rozwigzuja, stwierdzajac, ze podziaty wsrod Kaszu-
bow istniejg od dawna, wiec nowych stowarzyszenie nie tworzy, jedynie czyni
je bardziej widocznymi. Ponadto, zdaniem zwolennikow KJ, pluralizm stuzy
dobru kaszubszczyzny. Opisane wyzej dazenia KJ wpisuja si¢ wyraznie w ob-
reb polityki tozsamosci. Che¢ uzyskania uznania ze strony panstwa ma przede
wszystkim aspekt formalno-polityczny (,,uzyskanie prawnej legalizacji narodu
kaszubskiego”), ale tez symboliczny, gdyz, jak czytamy, ,,Mozna wigc postawic
tezg, ze mniejszosci w Polsce walczg dzi$ juz nie o réwnos¢ spoteczno-ekono-
miczng, lecz o sprawiedliwo$¢ kulturowg”.

Jak pisalam wyzej, dziatanie na rzecz realizacji wyznaczonych celéw okre-
$lane jest przez KJ mianem ,,polityki kulturowej”, ktorej zasady, jak si¢ sugeruje,
trzeba w kaszubskiej grupie wspoélnie i z namystem sformutowac. Pozwoliloby to
lepiej funkcjonowacé spotecznosci kaszubskiej, poza tym potwierdzone zostatoby,
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zdaniem K, istniejgce tozsamosciowe status quo. Analizujac zakreSlone wyzej
kwestie, nie mozna nie zauwazy¢ pewnej sprzecznosci miedzy wizja ,,my” jako
narodu kaszubskiego a formulowanym postulatem wpisania na ustawowg liste
mniejszosci etnicznych. Ten potencjalny dylemat KJ rozwigzuje, po pierwsze, sig-
gajac po koncepcje narodu kulturowego (tu za wzoér do nasladowania podawane
jest rozwiazanie katalonskie), pozwalajaca orzekac, iz Kaszubi sg wspolnota nie-
polityczna (bezpanstwowa), ktora wyrosta na fundamencie kultury i jezyka. Nie
posiada ona swego panstwa ani nie sklada roszczen zmierzajacych do uzyskania
autonomii politycznej. Stad nie moze bycia traktowana jako mniejszo$¢ naro-
dowa. Jak sie wydaje, jedyna mozliwa opcja w istniejacym systemie prawnym
jest zajgcie pozycji mniejszosci etnicznej, zwlaszcza ze KJ podaje wiele argu-
mentOw na rzecz tego pomystu. Mozna powiedziec, ze jest to swoisty kompromis
miedzy istnieniem, do ktoérego grupa aspiruje, a mozliwoscia, jaka daje otoczenie.

CO ROBIMY?

O typach aktywnosci, ktore realizuje KJ na rzecz wyznaczonych celéw
statutowych i ideowych, przeczyta¢ mozemy w zakltadce ,,Projekty. Projekty,
w ktore si¢ angazujemy, realizowane samodzielnie lub we wspolpracy z innymi
podmiotami” (http://kaszebsko.com/nasze-projekty.html). Cze$¢ z nich ma cha-
rakter dziatan kulturalnych, jak na przyktad projekt WEKWIZER - przeglad ka-
szubskojezycznych teatréw ulicznych, na ktéry Stowarzyszenie uzyskato srodki
ministerialne. Kolejnym jest promowanie jezyka kaszubskiego w Internecie
(w zamierzeniu thumaczenie portali Facebook i Google na jezyk kaszubski). KJ
zorganizowalo tez jednodniowa konferencje dotyczaca praw Kaszubéw w Polsce
1 UE. Stowarzyszenie podejmuje rowniez rdzne interwencje w sprawach, w opinii
KJ, waznych dla spolecznos$ci, np. apelujac o zmiang tresci haset dotyczacych
Kaszubow w Encyklopedii PWN; o zmiang melodii hejnatu miejskiego w Wejhe-
rowie, wywieszanie flag kaszubskich z okazji Dnia Jednosci Kaszubéw. Mozna
powiedzie¢, iz repertuar poczynan jest typowy dla etnicznej organizacji, gdyz
ukierunkowany jest zarowno na promowanie czy wzmacnianie kultury etnicznej,
jak 1 na organizowanie zycia grupy wokoét celdow i wartos$ci wspolnotowych.

Do przedsiewzig¢ o bardziej politycznym niz kulturalnym charakterze mozna
zaliczy¢ to, ktore przybrato forme¢ nawigzania wspotpracy ze Stowarzyszeniem
Osob Narodowosci Slaskiej. Spotkanie tych dwéch organizacji zaowocowato,
jak czytamy na stronie, decyzja o podjeciu wspolnych dziataniach skierowanych
do witadz panstwowych, a majacych doprowadzi¢ do przyznania obu grupom
statusu mniejszosci etnicznej. Pierwszym owocem wspoldzialania bylo wspdlne
pismo w wyzej wskazanej sprawie do najwazniejszych wtadz w Polsce (patrz:
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http://kaszebsko.com/index.php?mact=News,cntnt01,detail,0&cntnt01articleid=
24&cntnt01returnid=26). Jest to wiec typowa dla dziatania politycznego proba
stworzenia koalicji majacej broni¢ interesow okreslonego typu, co pokazuje, iz
aktywnos$¢ stowarzyszenia wykraczac bedzie poza sprawy czysto kaszubskie.

% %k ok

Moim celem bylo opisanie i interpretacja dziatan KJ w kontekscie zjawiska
okreslanego mianem polityki tozsamosci. Stad tez na pewne aspekty zwracatam
szczegdlng uwage, inne musiatam pominaé. W mysl postulowanej tu tezy, sto-
warzyszenie to wpisuje si¢ bardzo dobrze wiasnie w t¢ formute dziatania. Mozna
powiedzie¢ za M. Billigiem, iz polityka tozsamosci jest filozofig pierwszej osoby
liczby mnogiej, ktéra daje asumpt do tworzenia nowych, obok juz istniejacych,
wizji charakterystyk grup etnokulturowych (Billig 2008: 290). Nap¢dzana przez
poczucie marginalizacji czy nierdownego traktowania, ktorego do§wiadczajg pod-
mioty zbiorowe, prowadzi do budowania, ale tez negocjowania z innymi (wspot-
ziomkami, grupg dominujacg) danego samoopisu.

Co tez wazne i charakterystyczne dla wspoétczesnej etnicznos$ci, a czego ilu-
stracja jest analizowany tu przyktad, to fakt, iz wspdlnota etniczna jest nie tylko
kategoria konkretna, ale tez teoretyczng (Billig 2008: 127). Teoretyczna w tym
znaczeniu, iz istnieje w jakiej§ mierze poprzez dany sposéb mowienia o niej.
Sposob konceptualizacji problemow etnicznych w przypadku KJ jest w duzym
stopniu uwiklany w teori¢ narodu, ktéra przeciez ujmuje swiat w kategoriach
abstrakcyjnych — méwi czym jest, jaki jest ten podmiot zbiorowy. Te modele
1 wyprowadzane z nich zadania pozwalaja nie tylko urealni¢ wspoélnotg, ale takze
uzasadni¢ jej istnienie.

Inng cecha, ktéra taczy KJ z podobnymi jej inicjatywami, jest traktowanie
etnicznos$ci jako zadania czy celu do realizacji. Dlatego tez ,,budowanie narodu”
przypiera forme zinstytucjonalizowang w postaci powotania do zycia stowarzy-
szenia, ktore ma dziata¢ w imieniu i na rzecz kaszubskiego narodu. Mniej wigc
tu dziatania spontanicznego, wigcej wykalkulowanego, instrumentalnego, cho¢
wspartego na idei narodu jako wspolnoty krwi i ducha.
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