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Problematyka praw wlasnosci intelektualnej
w ustawie o Polskiej Akademii Nauk

Abstrakt. W artykule zostala przedstawiona problematyka dotyczaca wytworéw intelektualnych chronionych
prawami wiasnoSci intelektualnej, ktére sa wykorzystywane w dziatalnosci Polskiej Akademii Nauk oraz jej jed-
nostek. Zaprezentowano skrétowo rozwigzania prawne stuzace ochronie débr intelektualnych oraz te dotyczace
zarzadzania i komercjalizacji praw wlasnosci intelektualnej w jednostkach PAN. Obecnie dziatalno$¢ naukowa nie-
odzownie zwigzana jest z tworzeniem, gtdwnie utworéw i wynalazkow oraz wykorzystywaniem cudzych rozwigzan
chronionych prawami wiasnosci intelektualnej. Niestety takze i w tej dziatalnosci dochodzito do naruszen praw os6b
trzecich stad celowe bylo znowelizowanie przepiséw dotyczacych szczegétowych zasad odpowiedzialnodci dyscy-
plinarnej pracownikéw PAN oraz uregulowanie funkcjonowania komisji do spraw etyki w nauce. Nalezy pamietac,
iz odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna nie wytacza odpowiedzialnosci cywilnej i karnej przewidzianej w prawie autor-
skim oraz prawie wiasnosci przemystowej, a nadto nie wylacza mozliwosci odebrania tytutu lub stopnia naukowego.

Stowa kluczowe: prawa witasnosci intelektualnej, prawo autorskie, plagiat, odpowiedzialno$¢ pracownikéw
naukowych z tytutu naruszenia praw wilasnoSci intelektualnej, zarzadzanie i komercjalizacja praw wiasnosci
intelektualnej, komisja ds. etyki w nauce,

Intellectual property law issues
in the Act on the Polish Academy of Science

Abstract. This paper presents legal issues in intellectual property relevant for the Polish Academy of Science
(PAS) and its organizational units. The paper outlines legal solutions for the protection of intellectual property and
those concerning managing and commercialisation of IP rights in PAS. Nowadays scientific work is immanently
connected with creating, in particular copyright works or patentable inventions, and with exploitation of third party
IP rights. Regrettably, also in this field infringements have occurred and therefore it was considered appropriate
to amend legal provisions on disciplinary liability of PAS employees and to regulate the operations of the com-
mission for research ethics. It should be borne in mind though that disciplinary sanctions do not override civil
and criminal liability resulting from copyright law or industrial property law. Neither do they avert depriving the
infringers of their scientific titles or degrees.

Key words: intellectual property rights, copyright, plagiarism, liability of scientists for infringements of intellec-
tual property rights, managing and commercialisation of intellectual property rights, commission for research ethics

I. Wstep

Celem tego opracowania jest przedstawienie problematyki dotyczacej praw
wiasnoSci intelektualnej w dziatalno$ci Polskiej Akademii Nauk oraz jej jednostek.
Zaprezentowane zostang w nim skrétowo rozwigzania prawne stuzace ochronie
dobr intelektualnych oraz te dotyczace zarzadzania i komercjalizacji praw wia-
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snoéci intelektualnej w jednostkach PAN, odpowiedzialnosci pracownikéw PAN
w zwiazku z naruszeniem praw wiasnosci intelektualnej, funkcjonowania komisji
do spraw etyki w nauce. Te trzy ostatnie aspekty zasadniczo stanowig istote¢ tytuto-
wego zagadnienia, zostaly one uregulowane w ustawie o Polskiej Akademii Nauk
(dalej jako ,,ustawa o PAN™!),

Sp. prof. M. du Vall w monografii dotyczacej prawa patentowego?® jako motto
uzyt stéw prezydenta Abrahama Lincolna: ,,System patentowy dodat paliwa inte-
resu do plomienia geniuszu przy odkrywaniu i wytwarzaniu nowych i uzytecznych
przedmiotéw”’. Wspétczednie juz nie tylko prawo patentowe, ale caty system prawa
wlasnosci intelektualnej w pewnym sensie dodaje ,,paliwa interesu” do ,,pfomienia
geniuszu” tworcow, ktérzy kreuja nowe dobra o bardzo duzym znaczeniu spo-
tecznym i warto$ci komercyjnej?. Pocigga to za sobg ogromny wzrost znaczenia
praw wiasnoSci intelektualnej*, ktére odgrywajg coraz wigkszg role w gospodarce,
nie tylko krajowej, europejskiej’, ale i Swiatowej. Zjawiska te nie pozostajg bez
wplywu na §wiat nauki, ktéry w dodatku coraz blizej wspétpracuje ze §wiatem
biznesu. Im wigksza warto$¢ pewnego dobra wykorzystywanego komercyjnie tym
wigksza potrzeba doktadnego ustalenia jego statusu prawnego, jak i ustalenia zasad
korzystania z tego dobra oraz podziatu korzySci finansowych z nim zwigzanych.
Nie powinno by¢ (i nie jest) przy tym celem nowych regulacji prawnych czynie-
nie z naukowcow przedsigbiorcow. Przedstawiciele Srodowiska naukowego nie
tracgc z oczu misji naukowej i rozwijajac swoje pasje naukowe powinni jednak
znaé regulacje prawne i odpowiednio zadba¢ o nalezne im oraz ich jednostkom
korzysci z tytutu wykorzystywania przedmiotéw chronionych prawami wtasnoSci
intelektualne;j.

W kontekScie powyzszych uwag ogdlnych pouczajacy moze by¢ przypadek
Marii Sktodowskiej-Curie, w ktérej biografii czytamy: ,,... Wspomniatam o paten-
tach, ktdre powinny byly uczynic z niej bardzo bogata kobiete. Odpowiedziata spo-
kojnie: Rad nie powinien wzbogaca¢ nikogo, jest on pierwiastkiem, wigec nalezy do

! Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r., opubl. w Dz. U. z 2010 . Nr 96, poz. 619, ze zm.

2 Prawo patentowe, Warszawa 2008.

3 Przyktadowo por. ranking warto$ci znakow towarowych — Best Global Brands Ranking, zrédlo: http://
bestglobalbrands.com/2014/ranking/; chociaz same znaki jako takie nie stanowia istotnego dobra niematerialnego
tworzonego w sferze dziatalnosci naukowej, ale juz urzadzenia, produkty oznaczane tymi znakami jak najbardzie;.

4 Nie bez powodu wydtuza si¢ (czy zasadnie to kwestia dyskusyjna) czas trwania niektérych praw wtasno-
Sci intelektualnej, wprowadza coraz bardziej szczegétowe regulacje prawne dotyczace tresci tych praw, nie tylko
na plaszczyznie krajowej, ale i unijnej oraz migdzynarodowe;j.

5 Por. np. interesujacy dokument tzw. Green paper — prawo autorskie w gospodarce opartej na wiedzy,
z dnia 16 lipca 2008 r., COM (2008), 466/3, dostep: http://ec.europa.eu/internal _market/copyright/docs/copyri-
ght-infso/greenpaper_en.pdf. oraz reguty dot. wlasnosci intelektualnej w programach ramowych UE — 7 Program
Ramowy a obecnie w programie HORIZON 2020 ktorego dotyczy Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 1290/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. ustanawiajace zasady uczestnictwa i upowszechniania dla
programu ,,Horyzont 2020” — programu ramowego w zakresie badan naukowych i innowacji (2014-2020) oraz
uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1906/2006; D. Kasprzycki, Wiasnos¢ intelektualna w Programach Ramowych
UE, ZNUJ PIPWI 2009, z. 103, s. 70 i nast.
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wszystkich ludzi (...)"°. W dalszej czeSci corka naszej noblistki, powotujac si¢ na
wspomnienia pytajacej tj. amerykanskiej dziennikarki W. Brown Meloney, pisze Ze
w tym czasie dziataly wielkie fabryki radu w Stanach, a M. Sktodowskiej-Curie nie
bylo sta¢ na gram radu do badan, ktéry kosztowat sto tysiecy dolaréw. Z inicjatywy
tej dziennikarki zorganizowano w USA zbiérke funduszy, za ktére zakupiono pier-
wiastek. Natomiast M. Sktodowska-Curie musiata w 1921 r. odby¢ podr6z na drugi
kontynent i w kilkutygodniowym objezdzie po kraju podziekowaé ofiarodawcom.

Odkrycia naukowe jako takie zawsze bedg ,,wolne™, ale ich konkretne zasto-
sowania moga by¢ odpowiednio chronione prawami wiasnosci intelektualnej
i mogg przystuzy¢ si¢ Swiatu nauki i spoteczefstwu. ,,Twércy” tych odkry¢ moga
w ramach ochrony dobra osobistego w postaci: twérczoSci naukowej, na podstawie
art. 23-24 k.c 8, zada¢ podawania swojego nazwiska jako odkrywcy?, sprzeciwiaé
si¢ przywlaszczaniu sobie ,,autorstwa” odkrycia przez inne osoby. Odkrywcy nie
mogg zakazywac innym osobom wykorzystywania odkrycia ,,jako takiego”, czy
tez przygotowywania opracowan na jego temat.

I chociaz dzisiaj podrdze transatlantyckie juz nie sg tak dtugie jak przed stu laty,
i nie wszyscy naukowcy tak jak M. Sktodowska-Curie sg mato rzadni stawy, to
jednak rozwdj dziatalnoSci badawczej nie moze zalezec tylko od datkow ze zbidrek
publicznych, czy hojnosci sponsoréw. Obok funduszy z budzetu panstwa prze-
znaczanych na dziatalno$¢ naukowg i badawczg sami naukowcy mogg i powinni
wlaSciwie komercjalizujac dobra intelektualne pozyskiwaé dodatkowe fundusze
dla rozwoju wtasnego i rozwoju nauki.

II. Regulacja dotyczgca praw wlasnoSci intelektualnej
w ustawie o PAN

Ustawa o PAN z 2010 r. zawiera uregulowanie kwestii zwigzanych z wlasnoscia

intelektualng w nastepujacym zakresie:

a) odpowiedzialnos$¢ pracownikéw naukowych w zwigzku z naruszeniem praw
wlasnoS$ci intelektualnej (dyscyplinarng, pracowniczg — rozwigzanie sto-
sunku pracy z mianowanym pracownikiem naukowym bez wypowiedzenia
w przypadku zaistnienia pewnych naruszen, gtéwnie prawa autorskiego);

b) zarzadzanie prawami autorskimi i prawami pokrewnymi oraz prawami wila-
snosci przemystowej, komercjalizacja wynikow badan naukowych i prac
rozwojowych;

¢) dziatanie komisji do spraw etyki w nauce i uchwalenie kodeksu etyki pra-
cownika naukowego.

% E. Curie, Maria Curie, PWN, Warszawa 1979, s. 362-363.
7 Por. pkt I11. .iniejszego artykutu.
8 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 1., kodeks cywilny, t.j. opubl. w Dz. U. z 2014 1., poz. 121 ze zm.

° Powszechng praktyka jest wiasnie oznaczanie teorii, odkrywanych zjawisk czy regut przyrodniczych na-
zwiskiem naukowca, ktory je odkryt, opisat jako pierwszy.
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Ustawa przewiduje utrate cztlonkowstwa w Polskiej Akademii Nauk w przy-
padku skazania prawomocnym wyrokiem za przestepstwo umyslne oraz mozliwo§é
pozbawienia statusu cztonka w przypadku naruszenia zasad etyki w nauce (art. 9).
Takim przestepstwem umyS$lnym!” jest przywtlaszczenie autorstwa (tzw. plagiat)
z art. 115 pr. aut., ktére jest tez oczywiscie kwalifikowane jako naruszenie zasad
etyki w nauce.

Przyjete w ustawie o PAN regulacje dotyczace wlasnosci intelektualnej
(pkt a-b) sa wynikiem procesu szerszych zmian zachodzacych w sferze nauki'!,
czyli reformy tej dziedziny Zycia majacej na celu dostosowanie jej do zachodza-
cych zmian spofeczno-gospodarczych. Podobne regulacje zostaly zawarte w usta-
wie o szkolnictwie wyzszym!? oraz ustawie z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach
badawczych'?.

Omawiajgc problematyke konsekwencji naruszenia praw autorskich przez
pracownika naukowego nie sposéb pomingé regulacji zawartej w ustawie o stop-
niach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki'*
(dalej ,,u.tyt.st.nauk.”). WiekszoS¢ pracownikéw jednostek PAN posiada stopnie
naukowe lub tytut naukowy; do obowigzkéw pracownikéw naukowych nalezy
uzyskiwanie takich stopni i tytutu. Naruszenie prawa autorskiego!> moze stano-
wi¢ podstawe do ,,odebrania” stopnia naukowego (doktora, doktora habilitowa-
nego) lub tytutu naukowego oraz stopnia i tytulu w zakresie sztuki. Na podstawie
art. 29 u.tyt.st.nauk. mozliwe jest wznowienia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora lub doktora habilitowanego oraz tytutu profesora nie tylko w opar-
ciu o przestanki z art. 145 k.p.a. — ale takze na podstawie nowych okolicznoSci
wskazujacych na to, Ze ,,stopient doktora lub doktora habilitowanego albo tytut
profesora zostat nadany na podstawie dorobku powstalego z naruszeniem prawa,
w tym praw autorskich, lub dobrych obyczajéw w nauce”. W wyniku wznowienia
postepowania jednostka ustala czy doszto do naruszenia prawa czy dorobek (w kto-
rym mieSci si¢ praca doktorska, rozprawa habilitacyjna) powstat z naruszeniem
prawa autorskiego np. czy doszto do wykorzystania fragmentéw cudzych utworéw

10 Tak tez Z. Cwigkalski, w: J. Barta, M. Czajkowska-Dabrowska, Z. Cwigkalski, R. Markiewicz E. Tra-
ple, (red.), Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, wyd. 5, 2011, s. 719; J. Raglewski, w: M. Bukowski,
D. Flisak (red.), Z. Okon, P. Podrecki, S. Stanistawska-Kloc, T. Targosz, Prawo autorskie i prawa pokrewne.
Komentarz, LEX, 2015, s. 1419-1420.

! Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r., Przepisy wprowadzajace ustawy reformujace system nauki, opubl.
w Dz.U.z 2010 r. Nr 96, poz. 620, ze zm.

12 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. o szkolnictwie wyzszym, t.j. opub. w Dz. U. z 2012 1., poz. 572 ze zm.

13 Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 1. o instytutach badawczych, opubl. w Dz. U. z 2010 r. Nr 96,
poz. 618 ze zm.

14 Ustawa z dnia 13 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki, opubl. w Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm.

15 Por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, 2013 1., s. 115; S. Stanistawska-Kloc, Plagiat — zagrozenie
dla autorstwa w XXI w., w: J. Balcarczyk (red.), Dobra osobiste w XXI wieku. Nowe zasady, wartosci, technologie,
Warszawa 2012, s. 313-338; Plagiat contra autoplagiat, w: A. Matlak, S. Stanistawska-Kloc (red.), Spory o wita-

snos¢ intelektualng. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczowi,
Warszawa 2013, s. 1091-1114.
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w warunkach przywlaszczenia autorstwa) lub dobrych obyczajéw w nauce (np. czy
miata miejsce nierzetelno$¢ naukowa). Ustawa nie precyzuje skali naruszenia jaka
stanowi o zasadnoSci powzigcia decyzji o ,,odebraniu” stopnia lub tytutu. O ile dla
samego wszczecia postgpowania wznowieniowego wystarczy zaistnienie podejrze-
nia, iz dorobek powstal z naruszeniem prawa, to dla odebranie stopnia czy tytutu
powinno si¢ przyjmowac kryteria takie jak w art. 29 ,,a” u.tyt.st.nauk. (tj. istotno$¢
naruszenia). Przepis ten stanowi, iZ mozliwe jest stwierdzenie przez rade jednostki
lub Centralng Komisj¢ ,,niewaznoS$ci postgpowania w sprawie nadania tytutu lub
stopnia, jezeli w pracy stanowigcej podstawe nadania tytutu lub stopnia osoba ubie-
gajaca si¢ o tytul lub stopien przypisata sobie autorstwo istotnego (podkr. SSK)
fragmentu lub innych elementéw cudzego utworu lub ustalenia naukowego™'®.
Nowelizacja tej ustawy z 2014 r. przesadzita kwesti¢ pozbawienia tytutu naukowego
profesora. W art. art. 29 ,b” u.tyt.st.nauk. przyjeto, iz ,,w przypadku stwierdzenia
niewaznoSci postgpowania o nadanie tytulu profesora albo uchylenia, w wyniku
wznowienia postgpowania, uchwaty o przedstawieniu kandydata do tytulu profe-
sora, osoba, ktorej nadano tytut profesora, traci prawo do postugiwania si¢ tym
tytutem™!7.

III. Prawo wlasnosci intelektualnej

Z uwagi na charakter niniejszego opracowania nie jest mozliwe odpowiednie,
catosciowe zaprezentowanie problematyki prawa wiasnosci intelektualnej. Dlatego
tez zostana wytacznie porzadkowo podane, pewne podstawowe informacje doty-
czace tej sfery prawa.

Prawo wtasnosci intelektualnej zasadniczo obejmuje dwie kategorie praw:

— prawo autorskie i prawa pokrewne'8 (prawa artystow wykonawcow, prawa
producentéw fonograméw oraz wideograméw, prawa do nadan programow
radiowych i telewizyjnych), do tej kategorii zalicza si¢ tez prawo producenta
bazy danych'®,

— prawa wiasnoSci przemystowej” (ktére obejmuja patenty udzielane na
wynalazki, prawa ochronne do wzoréw uzytkowych, prawa z rejestracji

16 Wznowienie postegpowania ma miejsce wtedy, gdy zostata juz wydana prawomocna decyzja o nadaniu
stopnia lub tytutu (w wyniku wznowienia moze zosta¢ utrzymana decyzja o nadaniu lub uchylona; to juz zalezy
od tego czy i jakie naruszenie prawa zostanie udowodnione). Natomiast instytucja niewaznosci postgpowania
zostata przewidziana na przypadki, gdy postgpowanie jest w toku, zostaje ujawniony plagiat i wtedy jedna decyzja
stwierdzajaca wlasnie niewaznos¢ tego postgpowania zostaje ono zakonczone.

17 Wezesniej wskazywano, iz ustawa nie przewidywala podstawy i trybu dla wydania (przez prezydenta
RP) decyzji pozbawiajacej prawa do postugiwania si¢ tym tytutem.

18 Uregulowane w ustawie z dnia 4 lutego 1994 r., t.j. opubl. w Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.

19 Uregulowane w ustawie z dnia 27 lipca 2001 r. o ochronie baz danych, opubl. w Dz. U. Nr 128,
poz. 1402 ze zm.

2 Uregulowane w ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. prawo wlasnosci przemystowej, t.j. opubl. w Dz. U.
22013 r., poz. 1410 ze zm.
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wzoréw przemystowych, prawa ochronne do znakéw towarowych, prawo
z rejestracji oznaczenia geograficznego, prawo z rejestracji topografii uktadu
scalonego), do tej kategorii zalicza si¢ tez prawo hodowcy do odmiany
rosliny?!.

Ochrona autorskoprawna powstaje automatycznie, nie wymaga spetnienia
jakichkolwiek formalnoSci. Tzw. noty copyrightowe, ktérych umieszczanie jest
zalecane w celach informacyjnych, nawigzania kontaktu z podmiotem uprawnio-
nym, nie wptywaja w Polsce na zakres ochrony.

Definicja utworu jest zawarta w art. 1 pr. aut. (,,Przedmiotem prawa autor-
skiego jest kazdy przejaw dziatalnoSci tworczej o indywidualnym charakterze,
ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i spo-
sobu wyrazenia”), przepis ten zawiera tez przyktadowy, otwarty katalog utwo-
réow (,,W szczeg6lnosci przedmiotem prawa autorskiego sga utwory: 1) wyrazone
stowem, symbolami matematycznymi, znakami graficznymi (literackie, publicy-
styczne, naukowe, kartograficzne oraz programy komputerowe); 2) plastyczne;
3) fotograficzne; 4) lutnicze; 5) wzornictwa przemystowego; 6) architektoniczne,
architektoniczno-urbanistyczne i urbanistyczne; 7) muzyczne i sfowno-muzyczne;
8) sceniczne, sceniczno-muzyczne, choreograficzne i pantomimiczne; 9) audiowi-
zualne, w tym filmowe)?2.

Nalezy podkreslié, iz zgodnie z art. 1 ust. 2! pr. aut. ,,Ochrong objety moze
by¢ wylacznie sposdb wyrazenia; nie sa objete ochrong odkrycia, idee, proce-
dury, metody i zasady dziatania oraz koncepcje matematyczne”. Oznacza to, Ze
samo (,,jako takie”) odkrycie naukowe, koncepcja, zasada (np. E=mc?), pomyst*
nie jest utworem, ale juz artykul w ktérym odkrycie zostanie opisane bedzie
mieé¢ charakter tworczy?*. Jak wskazuje stusznie R. Markiewicz ,,poza ochrong
autorskoprawng pozostaje pomyst badawczy, (idea, hipoteza, sugestia istnienia
pewnych prawidtowoSci, ogélna koncepcja wyjaSnienia problemu, oryginalne
pytanie badawcze”, ale zauwaza on réwniez, ze ,,dobdr faktéw lub rozumo-
waf spetnia ceche twdrczodci, jezeli jest podyktowany, przynajmniej w czgSci,
osobistg (indywidualng) oceng autora i jego wyobraznig: gdy zatem decyduja

2! Uregulowane w ustawie z 26 czerwca 2003 1. 0 ochronie prawnej odmian roslin, opub. w Dz. U. z 2003 r.
Nr 137, poz. 1300 ze zm.

22 Szczegdtowo na temat ochrony autorskoprawnej por. J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, s. 29
i nast., ciz, w: J. Barta (red.), M. Czajkowska-Dgbrowska, Z. Cwiakalski, R. Markiewicz (red.), E. Traple, Prawo
autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, wyd. 5, 2011, s. 719; D. Flisak, w: M. Bukowski, D. Flisak, Z. Okon,
P. Podrecki, S. Stanistawska-Kloc, T. Targosz (red.), Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz, LEX, 2015,
s. 22 i nast.

23 Por. R. Markiewicz, Zabawy z prawem autorskim, 2015 r., s. 18 i nast.

24 Szczeg. por. R. Markiewicz, Ochrona prac naukowych, Prace z Wynalazczo$ci i Ochrony Wiasnoscei
Inteletktualnej, z. 55, Krakow, 1990; Scientific Authorship. Credit and Intellectual Property in Science, praca
zbiorowa, red. M. Biagioli, P. Galison, Nowy Jork, Londyn 2003 r.
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0 nim zainteresowania i preferencje autora oraz przyjeta przez niego hierarchia
warto§ci”?.

Tworcy przystuguja autorskie prawa osobiste (art. 16 pr. aut.), ktére sa nie-
ograniczone w czasie. Do tych praw nalezy m.in. prawo do autorstwa oraz decy-
dowania o sposobie oznaczenia utworu, prawo do nienaruszalnoSci treSci i formy
utworu, czy prawo decydowania o jego pierwszym udostepnieniu publicznoSci.
To wiasnie naruszenie prawa do autorstwa, polegajace na przywilaszczeniu sobie
autorstwa cudzego utworu okreslane jest terminem plagiat. Drugg kategoria praw
sa autorskie prawa majatkowe (do korzystania z utworu na polach eksploatacji —
art. 17 1 50 pr. aut.), ktére zasadniczo trwaja przez okres zycia tworcy 1 70 lat po
jego Smierci.

Podmiotem praw autorskich jest twérca — osoba, ktéra stworzyta utwor. Jednak
ustawodawca przewidziat szczegétowe uregulowanie dotyczace nabycia autorskich
praw majatkowych do utworéw pracowniczych (art. 12 pr. aut.). O ile umowa z pra-
cownikiem nie stanowi inaczej, to pracodawca nabywa autorskie prawa majatkowe
do utworéw stworzonych w ramach wykonywania obowigzk6w pracowniczych?.
Przy czym nalezy podkresli¢, iz ta regulacja nie ma zastosowania?’ do utworéw
naukowych stworzonych przez pracownikéw zatrudnionych w instytucjach nauko-
wych (np. jednostkach PAN). W odniesieniu bowiem do tych utworéw naukowych
pracodawca nabywa tylko jednorazowe uprawnienie do tzw. pierwszego opubliko-
wania oraz mozliwo$¢ korzystania z materiatu naukowego zawartego w tym utwo-
rze?. Uprawnienie pracodawcy — instytucji naukowej (o ile w umowie o prace nie
postanowiono inaczej) jest stabsze anizeli ,,zwyktego” pracodawcy. W tym bowiem
przypadku w wigkszym stopniu zabezpieczono prawa pracownika — naukowca, aby
mogt on korzystac ze swego dorobku (w tym decydowaé o zasadach udostepniania
utwordéw tworzacych ten dorobek). Zatem jednostki PAN, aby naby¢ autorskie
prawa majatkowe do utworéw naukowych stworzonych przez pracownikéw musza
zawrze¢ z nimi odpowiednie (odrebne) umowy dotyczace praw autorskich (umowy
przenoszace autorskie prawa majatkowe lub umowy licencyjne) albo w umowach

2 R. Markiewicz, Ochrona prac naukowych, s. 321 37.

26 Rozwigzanie takie stanowo probe wywazenia pomig¢dzy interesami pracodawcy (ktory organizuje miej-
sce, warunki, narzedzia pracy, ptaci pracownikowi comiesigczne wynagrodzenie) oraz pracownika (ktory tworzy
utwor, w pewnym zakresie w zamian za to wynagrodzenie ,,przekazuje” prawa autorskie pracodawcy).

27 Art. 14 pr. aut. stanowi lex specialis w stosunku do art. 12 pr. aut. — tak J. Barta, R. Markiewicz, w: Ko-
mentarz...,s. 156. Jedynie jeszcze w przypadku pracowniczych programéw komputerowych przewidziano szcze-
gbtowq regulacje korzystna dla pracodawcy (por. art. 74 ust. 3 pr. aut.).

28 Por. art. 14 pr. aut.: 1. Jezeli w umowie o prace nie postanowiono inaczej, instytucji naukowej przystuguje
pierwszenstwo opublikowania utworu naukowego pracownika, ktory stworzyt ten utwér w wyniku wykonywania
obowiazkoéw ze stosunku pracy. Tworcy przystuguje prawo do wynagrodzenia. Pierwszenstwo opublikowania
wygasa, jezeli w ciagu szes$ciu miesigcy od dostarczenia utworu nie zawarto z tworca umowy o wydanie utworu
albo jezeli w okresie dwoch lat od daty jego przyjecia utwor nie zostat opublikowany. 2. Instytucja naukowa moze,
bez odrgbnego wynagrodzenia, korzysta¢ z materiatu naukowego zawartego w utworze, o ktéorym mowa w ust. 1,
oraz udostgpniaé¢ ten utwor osobom trzecim, jezeli to wynika z uzgodnionego przeznaczenia utworu lub zostato
postanowione w umowie.
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o pracg (aneksach do uméw) zawrze¢ postanowienia ,,ramowe” dotyczgce nabycia
praw do utworéw stworzonych podczas trwania stosunku pracy?’.

Ostatnig kwestia ktdra zostanie zasygnalizowane jest udostepnianie utworéw
na licencjach Creative Commons®* (CC), ma ono miejsce m.in. w repozytoriach
naukowych. Najwiekszym repozytorium cyfrowym tworzonym przez instytuty
PAN jest RCIN3!. Podstawe do umieszczenia tam utworu naukowego stworzonego
przez pracownika stanowi umowa, w ktorej wyraza on zgod¢ na takie udostepnia-
nie utworu. Zauwazmy dodatkowo, iz w rozporzadzeniu 1290/20133? Horyzont
2020, nadano fakultatywny charakter, upowszechnianiu wynikéw badafi poprzez
publikacje naukowe, w formie swobodnego dostepu (Open Access).

Jesli natomiast chodzi o prawa wilasnoSci przemystowej, to z reguty powstaja
one po dokonaniu zgloszenia do Urzgdu Patentowego RP (dalej ,,UPRP”’; powstaja
po udzieleniu ochrony na mocy decyzji administracyjnej; decyzja wydana przez
urzad, po zweryfikowaniu spetnienia wymaganych przepisami przestanek, kreuje
odpowiednie prawa — np. patent na wynalazek). Wszelkie zgtoszenia o udzielenie
praw s3 ogtaszane w Biuletynie UPRP, stad kazdy moze si¢ zapoznaé z nimi,
i powzigé odpowiednie kroki, jesli uwaza, ze udzielenie prawa naruszatoby jego
wczeSniejsze prawa. Opisy (patentowe) wynalazkéw, na ktére udzielono patentow
sg dostepne w elektronicznej bazie’> UPRP (podobnie jak opisy wzoréw uzyt-
kowych i przemystowych). P.w.p. zawiera regulacj¢ dotyczaca nabycia praw do
wynalazkéw, wzoréw ,,pracowniczych” (powstatych w zwiazku z wykonywaniem
obowigzkéw ze stosunku pracy albo z realizacji innej umowy — por. art. 11 ust. 3
i 5 p.w.p.). Przy czym dla ustalenia podmiotu uprawnionego (oraz zasad nabycia
praw) do tych pracowniczych wynalazkéw i wzoréw istotne znaczenie majg tez
reguty szczeg6towe przewidziane w ustawie o PAN?4,

Ograniczg¢ si¢ do przywotania definicji jednej kategorii przedmiotu ochrony
tj. wynalazku, ktéry chroniony jest patentem. Zgodnie z art. 24 p.w.p.: patenty
s udzielane — bez wzgledu na dziedzing techniki — na wynalazki, ktére sa nowe,
posiadaja poziom wynalazczy i nadajg si¢ do przemystowego stosowania. Jedng
z przestanek patentowalnoSci rozwigzania jest nowoS¢. Nowe jest takie rozwigza-
nie, ktére nie jest czedcig stanu techniki. W art. 25 p.w.p. wskazano jak ,,ustalany”
jest stan techniki — obejmuje on wszystko co zostato udostgpnione do wiadomosci
powszechnej w formie pisemnego lub ustnego opisu, przez stosowanie, wysta-
wienie lub ujawnienie w inny sposob (czyli np. poprzez ujawnienie w artykule
naukowym, podczas wystgpienia na konferencji naukowej). Stad tak wazne jest

2 Z zastrzezeniem wynikajacym z art. 41 ust. 3 pr. aut.

Na temat CC por. http://creativecommons.pl/.
Por. http://rcin.org.pl/dlibra.

32 Por. art. 1 ust. 3 lit. ,,¢” (viii) oraz art. 43 rozporzadzenia, o kt. mowa w przypisie 5. Dostep: http://
pubserv.uprp.pl/PublicationServer/index.php.

3 Dostep: http://pubserv.uprp.pl/PublicationServer/index.php.

3% Por. pkt. IV ponizej.
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przestrzeganie przez pracownikoéw zasady poufnosci, aby nie utraci¢ mozliwoSci
uzyskania ochrony w zwiazku z zaprezentowaniem wynalazku (nawet niekiedy
jego ,.elementu”) zanim zostanie on zgtoszony do UPRP (lub do EPO - European
Patent Office). W tym kontekScie, jak zwracajg uwage D. Kasprzycki i J. Ozegal-
ska-Trybalska®, czesto pojawia si¢ problem kolizji pomiedzy interesami jednostki
naukowej zwigzanymi z uzyskaniem ochrony patentowej, a potrzeba naukowca
do ujawnienia badan (przywotani autorzy uzywajq okreslenia: dylemat ,,publiko-
wanie czy patentowanie”). Ten problem kolizji jest zresztg ,,specyficzny”. Czgsto
bowiem to szybkie ujawnienie wynikow badafi ma na celu budowanie prestizu
(pozycji) naukowca i jednostki w ktdrej jest on zatrudniony, wigc tez odbywa
si¢ w interesie tej jednostki (dodatkowo uwzgledni¢é mozna jeszcze aspekt tzw.
punktacji za publikacje). Tyle, ze jest to interes w innej sferze niz ta zwigzana
z opatentowaniem rozwiazania (opisanego w publikacji) i uzyskiwaniem potem
korzysci z komercjalizacji. Jak najbardziej zasadne sa proponowane rozwigzania
polegajace na wewnetrznej procedurze notyfikacji pracodawcy (lub wyznaczo-
nemu przez niego pracownikowi, zespolowi) planowanej publikacji i sprawdzenia
jej pod katem wyeliminowania ryzyka spowodowania utraty nowos$ci wynalazku3®.

Przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z art. 28 pkt 1 p.w.p.*’ za wynalazki nie uwaza
si¢ m.in.: odkry¢, teorii naukowych i metod matematycznych. Jak pisat M. du Vall
wyja$niajac zasadno$¢ tego wytaczenia: ,,odkrycia ujawniaja to, co juz obiektyw-
nie istnieje, w otaczajacej cztowieka przyrodzie (np. substancje, takie jak mine-
raty, zwiazki chemiczne czy mikroorganizmy, albo ich wiasciwos¢), podczas gdy
wynalazki tworza co§ nowego, czego dotychczas nie bylo. Odkrycia obejmuja
procesy obiektywnie zachodzace w przyrodzie, wynalazki okreslaja natomiast
nowe sposoby postepowania zmierzajace do wykorzystania zjawisk wystepuja-
cych w przyrodzie dla zaspokojenia potrzeb cztowieka™®. Profesor podawat naste-
pujace przyktady: teoria z zakresu fizyki o péiprzewodnictwie nie bgdzie mogla
by¢ opatentowana, ale juz nowy péiprzewodnik i sposéb jego wytwarzania taka
ochron¢ uzyska; metoda uproszczonego dzielenia nie podlega patentowaniu, ale
kalkulator ktéry wykorzystuje te metode moze zosta¢ opatentowany; podawat on
tez historyczne przyktady wykorzystywania odkry¢ (Fleming — penicylina, Nobel
— dynamit)®.

Podkreslic¢ trzeba, ze w praktyce dzialalnoSci instytutéw naukowych istotng role
odgrywaja wzory uzytkowe (art. 94—101 p.w.p.) i niekiedy (w sferze artystycznej)

3 D. Kasprzycki, J. Ozegalska-Trybalska, Prawne aspekty zarzqdzania wlasnosciq intelektualng na
uczelniach. Zagadnienia wybrane, w: A. Matlak, S. Stanistawska-Kloc (red.), Spory o wtasnosé¢ intelektual-
nq. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi Markiewiczowi, Warszawa
2013, s.417.

36 Tak. D. Kasprzycki, J. Ozegalska-Trybalska, op. cit., s. 418-419.

37 Przepis ten stosuje si¢ odpowiednio do wzordéw uzytkowych- por. art. 100 p.w.p.

3 Prawo patentowe, s. 162.

3 Prawo patentowe, s. 163.
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wzory przemystowe (art. 102-119 p.w.p). Tworzone w instytutach zbiory moga
podlega¢ ochronie przewidzianej dla baz danych.

Co prawda w art. 94 g (w czesci dotyczacej komercjalizacji) odwotano si¢
bezposrednio do ustawa regulujgcych sfere praw wiasnoSci intelektualnej*®, a wiec
przywotanych juz pr. aut., p.w.p, oraz ust. odm. rosl. i ustawy te majg zastosowa-
nie zawsze tam gdzie ustawa o PAN nie stanowi inaczej (nie zawiera ,,swojego”
wlasnego szczegétowego uregulowania). Brak odestania do ustawy o ochronie baz
danych, o tyle nie jest z praktycznego punktu widzenia usterka, ze przepisy nie
wylgczaja (nie ograniczaja) w zaden sposob stosowania tej ustawy do baz danych
tworzonych w jednostkach PAN.

W ustawie o PAN zwrécono szczegdlng uwage na ,,los” praw wtasnoSci przemy-
stowej w przypadku likwidacji lub postawienia instytutu w stan upadtosci. W takiej
sytuacji na podstawie art. 65 ustawy o PAN, prawo do patentu na wynalazek*!,
prawo ochronne na wzér uzytkowy, prawo z rejestracji wzoru przemystowego,
ktérego wtaScicielem (poprawnie nalezatoby uzy¢ terminu — uprawnionym) jest
instytut (podlegajacy likwidacji lub taki ktéry moze by¢ postawiony w stan upa-
dtosci) staje si¢ wtasnoScig Akademii. Prezydium Akademii podejmuje uchwate
o ich przeznaczeniu, jeSli zostajg one przekazane innemu instytutowi (lub w ogdle
innemu jeszcze podmiotowi — ustawa nie wprowadza ograniczen podmiotowych
w tym zakresie) to w uchwale zostajg okre$lone warunki i tryb przekazania oraz
spos6b wykorzystania tego prawa do celéw komercyjnych.

Wydaje sig¢, ze takie samo rozwigzanie powinno by¢ w przyszio$ci wprowa-
dzone w odniesieniu do praw autorskich (praw pokrewnych i producenta bazy
danych), ktére stanowig sktadniki majatku instytutéw PAN (cho¢ w praktyce moze
czesto w mniejszym stopniu nadajace sie do typowej komercjalizacji*?). Postulat
ten mogtby by¢ uzasadniony tym aby, w przypadku likwidacji instytutu naukowego
Srodowisko naukowe decydowato o ,,losie” tych praw.

IV. Zarzadzanie prawami wlasnoSci intelektualnej

Zagadnieniem, ktére stanowi istotne novum w obecnej ustawie o PAN jest
szeroko rozumiane uregulowanie dotyczace zarzadzania prawami autorskimi
i pokrewnymi oraz prawami wtasnoSci przemystowej. Nowelizacja ustawy o PAN

40 Por. art. 94g: W sprawach nieuregulowanych ustawa stosuje si¢ przepisy ustawy dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631, z pézn. zm.), ustawy z dnia
30 czerwca 2000 r. — Prawo wtasnosci przemystowej (Dz. U. z 2013 1., poz. 1410) oraz ustawy z dnia 26 czerwca
2003 r. o ochronie prawnej odmian roslin (Dz. U. Nr 137, poz. 1300, z p6zn. zm.).

41 Przy czym nie dokonujac szczegolowej analizy tego terminu, zauwazam, ze zostal on uzyty niefortunnie.
P.w.p przewiduje bowiem dwa prawa: prawo do uzyskania patentu na wynalazek oraz patent. Wydaje sig, ze ratio
legis przepisu przemawia za przyjgciem, iz chodzi o obydwa prawa.

42 Warto$¢ autorskich praw ,,wydawniczych”, praw autorskich do programéw komputerowych moze by¢
jednak znaczna.
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z 2014 r. wprowadzita obowigzek uchwalenia regulaminu®® zarzgdzania ww. pra-

wami wilasnoSci intelektualnej oraz komercjalizacji wynikéw badan naukowych
i prac rozwojowych*. Komercjalizacja moze mie¢ charakter bezposredni (poprzez
sprzedaz praw lub oddanie do uzytkowania, zawarcie umowy licencyjnej) lub
posredni (poprzez dokonywane za zgodq ministra do spraw nauki, tworzenie
spotek®, obejmowanie, nabywanie oraz posiadanie udziatéw i akcji w spétkach
prawa handlowego czyli spétkach: z ograniczong odpowiedzialno$cig oraz akcyj-
nych, por. art. 83-84 oraz 94 d ustawy o PAN).

Istota przyjetego obecnie rozwigzania (ktére niekiedy bywa okre§lane jako pro-
ces ,,uwlaszczenia” naukowcow) sprowadza si¢ do tego, ze prawa do wynikéw
badan naukowych lub prac rozwojowych, ktére nie bedg podlega¢ komercjalizacji
przechodza na pracownika. Przy czym pierwotnie ma on obowigzek przekazania
instytutowi informacji o tych wynikach i wtedy instytut podejmuje decyzje w spra-
wie ich komercjalizacji (instytut ma na to 3 miesigce). Je§li w ciaggu 3 miesigcy zde-
cyduje, iz nie podejmuje si¢ komercjalizacji (lub uptynie ten termin bezskutecznie
— tj. instytut bedzie ,,milczal”) to nastgpnie instytut jest zobowigzany w terminie
30 dni ztozy¢ pracownikowi oferte zawarcia bezwarunkowej i odptatnej umowy
o przeniesienie praw do wynikéw badafi lub prac. Wynagrodzenie przystugujace
instytutowi za to przeniesienie praw na pracownika nie moze by¢ wyzsze niz
10% minimalnego wynagrodzenia za pracg, obowigzujacego na dziefi zawarcia
umowy. Z kolei, gdyby pracownik nie przyjal tej oferty to prawa do wynikéw
badaf i prac (Iacznie z informacjami, utworami, wtasnosciag no$nikéw) przystuguja
nadal instytutowi.

Opisana powyzej w skrécie reguta nie dotyczy dwdch przypadkéw, a mianowi-
cie gdy badania naukowe lub prace rozwojowe byly prowadzone: a) na podstawie
umowy ze strong finansujacg prace lub badania i umowa przewiduje zobowigza-
nie do przeniesienia praw na rzecz tej strony lub innego podmiotu (badania lub
prace zlecone) oraz b) z wykorzystaniem Srodkéw finansowych, ktérych zasady
przyznawania lub wykorzystywania okreslaja odmienne reguty dysponowania. Jest
to bardzo zasadne rozwiazanie biorac pod uwage czesto bardzo wysokie koszty

4 Pogladowo por. J. Chlebny, M. Czarnik. K. Gurba, J. Ozegalska-Trybalska, A. Szewc, R. Zawadzka,
Regulaminy zarzqdzania witasnosciq intelektualng w szkotach wyzszych w $wietle znowelizowanej ustawy Pra-
wo o szkolnictwie wyzszym. Poradnik, Warszawa 2015, UP RP, dostep: http://www.uprp.pl/uprp/_gAllery/
67/07/67072/Regulaminy_zarzadzania_wlasnoscia_intelektualna_w_szkolach_wyzszych_w_swietle_znowelizo-
wanej_ustawy_Prawo_o_szkolnictwie_wyzszym._Poradnik.pdf; M. Salamonowicz, Prawa do wynikow badan,
ich komercjalizacja oraz tzw. uwtaszczenie naukowcow — w prawie o szkolnictwie wyzszym, Monitor Prawniczy,
nr 22, 2014, s. 1175 i nast.; A. Niewegtowski, Wyniki prac badawczych w obrocie cywilnoprawnym, Warsza-
wa 2010.

# W kancelarii PAN przygotowano i rozsylano instytutom taki pierwotny wzor (,,szablon”) regulaminu.

45 Prawa wtlasnoSci intelektualnej (o charakterze majatkowym) moga by¢ przedmiotem aportu (wktadu
niepienigznego do spéfek kapitatowych). Por. ogélnie: W. Machata, Wniesienie autorskich praw majgtkowych
do spotki z ograniczong odpowiedzialnosciqg. Uwagi formalne, w: A. Matlak, S. Stanistawska-Kloc (red.), Spory
o wtasnos¢ intelektualng. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorom Januszowi Barcie i Ryszardowi Markie-
wiczowi, Warszawa 2013, s. 483-491.
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prowadzenia takich prac i badafi. Niestuszne byloby pozbawienie podmiotu finan-
sujacego prace mozliwosci wptywania na ,los” tych praw, a w praktyce pewnie
w ogole bez tego postanowienia umowy takie nie bylyby zawierane.

Wiasciwie nalezatoby wskazad, jeszcze ,trzeci przypadek™ nieobowigzywa-
nia wyzej opisanych zasad, a mianowicie mozliwo§¢ (zgodnie z art. 94 f ustawy
o PAN) catkowicie odmiennego uregulowania umownego, pomi¢dzy pracowni-
kiem a pracodawcg zasad przyznawania praw do wynikéw lub prac oraz sposobu
i trybu komercjalizacji (zgodnie z regulg swobody zawierania uméw z k.c., ktéra
doznaje tylko pewnego ograniczenia w przepisach pr. aut. i p.w.p.).

Natomiast w przypadku komercjalizowania na zasadach okreslonych w ustawie
o PAN, szczeg6towo uregulowano udziat pracownika w §rodkach uzyskanych z tej
komercjalizacji (art. 94 d ustawy o PAN). W ,,zamian” za te korzyS$ci w stosunku
do pracownika natozono pewne obowiazki np. zachowania poufnoSci wynikéw
badan, wspétdziatania w procesie komercjalizacji (szczegdlnie istotne, zwigzane ze
wspétdziataniem w postepowaniu zmierzajagcym do uzyskania praw wytgcznych)*.

Uchwalenie w/w regulaminu nalezy do zadah rady naukowej instytutu
(por. art. 55 ust. 1 pkt 7 oraz art. 94 ,,a” ustawy o PAN). Regulamin dotyczy
pracownikéw (tylko w pewnym zakresie doktorantéw). Poza zasadami nabywa-
nia praw i komercjalizacji powinien on okre§la¢ m.in. prawa a takze obowigzki
pracownikéw i doktorantow w zakresie ochrony i korzystania z praw autorskich,
praw pokrewnych oraz praw wtasnoSci przemystowej (tu mozna dostrzec funkcje
,uSwiadamiajaca”’, edukacyjng); zasady korzystania z majatku instytutu wyko-
rzystywanego do komercjalizacji wynikow badaf i prac oraz Swiadczenia ustug
naukowo-badawczych.

Ustawa o PAN ma zastosowanie zgodnie z art. 94 ,,b” do wynikéw: a) badan
naukowych (bedacych zgodnie z zamknigtym katalogiem zawartym w ustawie:
wynalazkiem, wzorem uzytkowym, wzorem przemystowym, topografiag ukladu
scalonego, wyhodowana albo odkryta i wyprowadzona odmiang ro§liny) oraz
b) prac rozwojowych*’; ktére powstaly w ramach wykonywania przez pracow-
nika instytutu (nie tylko zatrudnionego na stanowisku naukowym) obowigzkéw
wynikajgcych ze stosunku pracy oraz know-how zwigzanego z tymi wynikami.

Z kolei zgodnie z art. 57 ustawy o PAN instytuty wspdtpracujg w ramach cen-
trow Akademii, w sktad tych centréw moga takze wchodzi¢ uczelnie, instytuty
badawcze oraz przedsigbiorcy prowadzacy badania naukowe i prace rozwojowe,
a takze zagraniczne instytucje naukowe.

4 Szczegbtowo por. m.in. art. 94 ¢ ust. 5 ustawy o PAN.

47 Nie zdefiniowanych wprost w ustawie o PAN (w art. 50 wspomniano tylko o tych badaniach i pracach),
ktore nalezy interpretowac zgodnie z definicja zawartg w ustawie z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finanso-
wania nauki (t.j. opub. w Dz. U. z 2015 r., poz. 1620), ktora to ustawa w art. 16 ust. 4 zawiera odestanie do ustawy
o PAN. Definicja prac rozwojowych jest zawarta w art. 2 pkt 4 ust. o zas. fin. nauk., w tym przepisie zdefiniowano
tez badania naukowe (art. 2 ust. 3); przy czym ustawa o PAN jak wskazano dotyczy tylko pewnych wynikow
tych badan.
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Dobrym rozwigzaniem z praktycznego punktu widzenia, biorgc pod uwage
pewne trudnoS$ci z wyceng tj. okre§leniem wartoSci praw wilasnoSci intelektualnej
(szczegolnie na poczatkowym etapie korzystania z nich) oraz zapewnienie spraw-
noSci procesu komercjalizacji, byto pozostawienie dyrektorowi instytutu swobody
i ,,samodzielno$ci™® w zakresie dokonywania czynno$ci prawnych, bez wzgledu
na warto§¢ tych praw (nawet jeSli przekraczaja warto$¢ 50 000 euro). Wytaczono
bowiem czynnoSci w zakresie komercjalizacji wynikéw badan naukowych i prac
rozwojowych, spod zakresu art. 5 a-5 ¢ ustawy o zasadach wykonywania upraw-

nien przystugujacych Skarbowi Pafistwa*.
V. Odpowiedzialnos¢ z tytulu naruszenia

Ustawa o PAN przewiduje w rozdziale 9 reguty odpowiedzialnoSci dyscypli-
narnej zaréwno pracownikéw naukowych, jak i badawczo-technicznych. Dotycza
one odpowiedzialno$ci za razace (a wigc nie kazde) naruszenie obowiazkow lub
uchybienie godnosci pracownika nauki. Do podstawowych obowigzkéw pracowni-
kéw naukowych nalezy: ,,wykonywanie zadan statutowych jednostek naukowych,
w szczegOlnosci prowadzenie badan naukowych i prac rozwojowych, oglaszanie
i upowszechnianie ich wynikéw oraz udziat w realizacji podjetych przez jednostke
zadaf w zakresie ksztalcenia.” Postepowanie dyscyplinarne wobec pracowni-
kéw naukowych i badawczo-technicznych toczy si¢ z zastosowaniem przepisOw
kodeksu postepowania karnego (por. art. 118 ustawy o PAN)>.

W niektérych przypadkach naruszenie cudzych praw autorskich w zwigzku
z wykonywaniem pracy moze by¢ uznane za razace naruszenie obowigzkéw pra-
cowniczych (np. pracownik zamiast oryginalnego, wtasnego utworu oddaje pra-
codawcy utwor, ktory stanowi kompilacje nieoznaczonych fragmentéw cudzych
utworéw; pracodawca nieSwiadomy tego wprowadza utwér do obrotu). Wyko-
rzystywanie jako wtasnych cudzych utworéw stanowi tez uchybienie godnoSci
pracownika nauki®'.

Jesli chodzi o kwestie proceduralne to zasadnie przyjeto, iz w sktadzie komi-
sji dyscyplinarnej II instancji co najmniej jeden z cztonkéw powinien posiadaé

4 Ograniczonej przepisami ustawy o PAN i przyjetego w jednostce regulaminu zarzgdzania prawami autor-
skimi i pokrewnymi oraz prawami wlasnosci przemystowej oraz komercjalizacji wynikow badan i prac.

49 Ustawa z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Pan-
stwa, t.j. opubl. w Dz. U. z 2012 r., poz. 1224; ktéra naktada obowigzek uzyskiwania zgody Ministra ds. Skarbu
Panstwa na dokonywanie czynnoSci prawnych dot. przedmiotu o wartoSci réwnej lub wigkszej niz rownowarto$¢
w ztotych kwoty 50.000 euro.

30 Szczegdtowo por. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 23 wrze$nia 2010 r.
w sprawie szczegotowego trybu i przebiegu postgpowania wyjasniajacego i dyscyplinarnego wobec pracownikow
naukowych i badawczo-technicznych zatrudnionych w jednostkach naukowych Polskiej Akademii Nauk, opubl.
w Dz. U.z2010 r. Nr 179, poz. 1207; wydane na podstawie art. 117 ustawy o PAN.

! Przypadki naruszen prawa autorskiego w dziatalno$ci naukowej sg opisywane w czasopi$mie Forum

Akademickie, w rubryce ,,Z archiwum nieuczciwo$ci naukowe;j”, prowadzonej przez M. Wrofiskiego, dostep:
https://forumakademickie.pl/.
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tytul zawodowy magistra na kierunku prawo. Pozwoli to na przestrzeganie pew-
nych wymogoéw i standardéw prawnych przy wydawaniu decyzji. Udzial ,,profe-
sjonalisty” powinien gwarantowac, iz tre§¢ i forma rozstrzygnigcia (od ktérego
tj. prawomocnego orzeczenia komisji Il instancji, stuzy stronie odwotanie do Sadu
Apelacyjnego w Warszawie) nie bedg obarczone biedami. Po orzeczeniu Sadu
Apelacyjnego nie mozna juz wnosi¢ o kasacje (w praktyce sprawa jest wiec roz-
strzygana przez trzy instancje).

Ustawa o PAN w art. 101 ust. 3 daje mozliwo$¢ (nie jest to bowiem obowig-
zek) rozwigzania stosunku pracy z mianowanym pracownikiem naukowym bez
wypowiedzenia gdy m.in. dokona on przestepstwa z art. 115 pr. aut.> (tzw. pla-
giat) stwierdzonego prawomocnym wyrokiem sadu (sadu karnego) lub dokona
potwierdzonego prawomocnym orzeczeniem komisji dyscyplinarnej naruszenia
praw autorskich (w zakresie o jakim mowa w pkt. b art. 101 ust. 3, tj. m.in. przy-
wlaszczenia sobie autorstwa albo wprowadzenia w btad co do autorstwa utworu,
czy rozpowszechnianie utworu bez podania nazwiska twoércy).

VI. Komisja do spraw etyki w nauce
— kodeks etyki pracownika PAN

Zgodnie z art. 15 pkt 9 ustawy o PAN do kompetencji Zgromadzenia Ogélnego
nalezy wybranie cztonkéw komisji do spraw etyki w nauce>. Sama komisja zostata
zaliczona obok m.in. wydzialéw, oddziatéw, komitetow naukowych do korporacji
uczonych Akademii; niewatpliwie nadato jej to wigksza range. Komisja sktada
sie z 9 0s6b3*, ktére reprezentujg Srodowisko nauki i szkolnictwa wyzszego™, jej
kadencja trwa 4 lata. Komisja orzeka w skfadach trzyosobowych.

Komisja dziata na wniosek lub z ,urzedu™®. Wyraza ona opinie w sprawach
naruszef etyki w nauce przez pracownika uczelni, jednostki naukowej Akademii
oraz instytutu badawczego, a w szczegdlnoSci w postgpowaniach dyscyplinarnych.
Wraz z nowelizacjg w 2014 r. ustawy u.tyt.st.nauk. przyznano Prezydentowi RP
(ktory nadaje tytut naukowy) uprawnienie do zwrdécenia si¢ do Centralnej Komisji
o dofaczenie do wniosku o nadanie tytulu naukowego opinii komisji ds. etyki

32 Odpowiedzialno$¢ karna z tytulu popetnienia przestgpstwa z art. 115 pr. aut. przedawnia si¢ z uptywem
5 lat (por. art. 101 par. 1 pkt 4 k.k.).

33 Jest to inne ciato anizeli Komitet etyki w nauce (komitet problemowy) — na temat tej instytucji por. http://
www.ken.pan.pl/.

3 Obecny skiad, jak i wszelkie informacje o dziatalnosci (sprawozdania) sg dostepne na stronie: http://
www.instytucja.pan.pl/index.php/komisja-do-spraw-etyki-w-nauce.

35 Zgodnie z art. 40 ustawy o PAN tryb powolywania komisji okre$la rozporzadzenie Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 28 pazdziernika 2010 r. w sprawie trybu wyboru cztonkéow komisji do spraw
etyki w nauce, trybu jej prac i sposobu wykorzystania wiazacych opinii komisji oraz sposobu finansowania (tekst
jednolity), opubl. w Dz. U. z 2014 r., poz. 215.

% Por. art. 39 ustawy o PAN.
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w nauce przy PAN, w przypadku powziecia wiadomoSci o mozliwoSci naruszenia
praw autorskich przez kandydata do tytulu profesora (art. 28 ust. 3a).

Komisja moze z wlasnej inicjatywy kierowac¢ sprawy dotyczace naruszef zasad
etyki w nauce przez pracownikéw, do wtaSciwych komisji dyscyplinarnych z zale-
ceniem przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego. Opinie komisji w sprawach
naruszen dokonanych przez pracownikéw, o ktérych mowa powyzej, sa wiazace’’.

Do zadafi komisji nalezalo przygotowanie kodeksu etyki pracownika nauko-
wego. Taki kodeks zostal przyjety przez Zgromadzenie Ogélne PAN*® w grud-
niu 2012 r*°. Komisja podejmuje tez dziatania majace na celu upowszechnianie
standardow rzetelnoSci badan naukowych. Przy tworzeniu wyzej wymienionego
kodeksu skorzystano z rozwigzan zagranicznych tj. dokumentu pt. The European
Code of Conduct for Research Integrity, ktory zostal rozpowszechniony w 2010 r.
przez European Science Foundation (ESF) i All European Academies (ALLEA),
jako wzorzec do wykorzystania przy tworzeniu krajowych kodeksow.

Kodeks poza preambula oraz wskazaniem uniwersalnych zasad i wartoSci
etycznych w pracy naukowej zawiera dwie czgsci szczegélowe. W pierwszej opi-
sane zostaly dobre praktyki naukowe: ,,1) postgpowanie z danymi naukowymi;
2) procedury badawcze; 3) autorstwo oraz publikowanie wynikéw badan; 4) recen-
zowanie; 5) formowanie mtodej kadry; 6) wspdtpraca miedzynarodowa; 7) unika-
nie konfliktu interesow.

W odniesieniu do autorstwa i publikowania wynikéw badaf przyjeto pewne
zasady (pkt 3), ktére wydaja si¢ intuicyjnie tak stuszne jak i powszechnie znane, ale
jak pokazuje praktyka nie zawsze takimi byty. Stad ich upowszechnianie w kodek-
sie jest bardzo pozadane. Miedzy innymi przyjeto:

— iz autorstwo publikacji naukowej ma opiera¢ si¢ wyltgcznie na twoérczym

i istotnym wktadzie w badania (istotne jest to, ze podano przyktadowe, ale
najwazniejsze elementy tego wktadu: ,,a wigc na znaczacym udziale w ini-
cjowaniu idei naukowej, tworzeniu koncepcji oraz projektowaniu badan,
na istotnym udziale w pozyskiwaniu danych, w analizie i interpretacji
uzyskanych wynikéw oraz w istotnym wktadzie w szkicowanie i pisanie
artykutu lub jego krytycznym poprawianiu z punktu widzenia zawartosci
intelektualnej” — pkt 4); chodzito m.in. o wyeliminowanie przypadkéw dopi-
sywania autoréw, ,,honorowania” jako wspoétautoréw osdb, ktére pomogty
finansowo, udostepnily aparaturg na potrzeby badan;

57 Na podstawie par. 14 przywolanego rozporzadzenie z dnia 28 pazdziernika 2010 r.

38 Por. art. 15 pkt 10 ustawy o PAN, ktory stanowi podstawe dla uchwalenia przez zgromadzenie kodeksu
etyki pracownika naukowego przedstawionego przez komisj¢ do spraw etyki w nauce.

% Kodeks jest dostepny na stronie: http://www.instytucja.pan.pl/index.php/komisja-do-spraw-etyki-w-nau-
ce/skad-komisji. Na tej samej stronie jest dostgpny komentarz prof. A. Zolla do tego kodeksu, opublikowany
w Forum Akademickim nr 1 z 2013 r. Kodeks stanowi zalacznik do uchwaty nr 10/2012 Zgromadzenia Ogol-
nego PAN z dnia 13 grudnia 2012 r. Kodeks zostal przywotany w wyroku SN z dnia 7 pazdziernika 2014 r.,
sygn. akt I PK 38/14.
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— iz dopuszczona jest kolejnoS¢ podawania nazwisk zgodng ze zwyczajem
obowigzujacym w danej dyscyplinie naukowej (np. tzw. pierwszy autor)
przy czym podkres$lono, ze musi ona zosta¢ zaakceptowana przez wszystkich
wspélautoréw i to juz na wczesnym etapie przygotowywania publikacji;

— iz autopowtdrzenia sg dopuszczalne, ale publikowanie tej samej pracy (lub
jej istotnej czeSci) musi zosta¢ zaakceptowane przez redakcje wydawcow,
nalezy odwota¢ si¢ do pierwszej publikacji pracy oraz, i to wydaje si¢ naj-
wazniejsze, takie ,,powigzane” opracowania nalezy uwzglednia¢ w dorobku
autora jako jedng pozycje; zasady te, sa szczegdlnie istotne, z uwagi na
dokonywane niekiedy przesadnie negatywne oceny autopowtdrzen.

Z kolei w pkt. 4 kodeksu scharakteryzowano nierzetelno$¢ naukowsg, ktdra
stanowig ,,przewinienia przeciwko obowigzujagcym w Srodowisku naukowym
zasadom etycznym i przyjetym dobrym praktykom”. Do najpowazniejszych prze-
winien, ktére godzg w etos badafi naukowych zaliczono: ,,fabrykowanie i fatszo-
wanie wynikéw badaf, ktére stanowig razace naruszenie podstawowych zasad
uprawiania nauki, a takze plagiatowanie, bedace niedopuszczalng formg przewi-
nienia przeciwko innym badaczom”.

Na potrzeby ocen etycznych przyjeto szeroka definicje plagiatu, do ktorej
nalezy poczyni¢ pewne wyja$nienie. Fragment tej definicji brzmi: ,,plagiatowanie
polega na przywtaszczeniu cudzych idei, wynikéw badan lub stéw bez poprawnego
podania Zrédta, co stanowi naruszenie praw wtasnosci intelektualnej” (podk. SSK).
Trzeba przypomnieé, iz naruszenie praw witasnoSci intelektualnej stanowi tylko
takie przywtaszczenie cudzych rezultatéw pracy, ktore spetnia kryteria odpowied-
nio: utworu (jego tworczego fragmentu), wynalazku, wzoru. Same ,,idee”, odkrycia
naukowe jako takie nie podlegaja ochronie na podstawie pr. aut. (czy praw wia-
snoéci przemystowej), a tylko sposdb ich wyrazenia moze przybra¢ forme¢ twodrcza
i jej przejecie bedzie wtedy stanowito naruszenie prawa wilasnoSci intelektualnej.
Przejmowanie cudzych pomystéw naukowych, tematéw badawczych moze by¢
w pewnych warunkach uznane za naganne. W ocenach etycznych mozna stosowac
(i w praktyce stosuje si¢) inne (bardziej ,,wymagajace”) kryteria, anizeli te przyjete
w regulacjach prawnych, ale nie powinno to prowadzi¢ do mieszania tych sfer.

Zatacznik do kodeksu stanowig wytyczne, o duzym znaczeniu praktycznym,
dotyczace postgpowania w sprawach o naruszenie zasad rzetelnoSci w nauce oraz
praktyki dotyczace wspdtpracy miedzynarodowej. Kazdy naukowiec (nie tylko
pracujacy w jednostkach PAN) powinien zapozna¢ si¢ z kodeksem i przestrzegaé
przyjetych w nim zasad. Dobrg praktyka mogtoby by¢ wreczanie mtodym naukow-
com, doktorantom kodeksu np. przy zawieraniu umowy o pracg, umowy o studia
doktoranckie.
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VII. Zakonczenie

Rozwdj nauki ma miejsce od tysigcy lat. Prawo wtasnoSci intelektualnej funk-
cjonuje (na szerszg skale) od nieco ponad 125 lat, polskie regulacje tej gatezi prawa
z wiadomych wzgledéw historycznych sg o ¢wieré wieku miodsze. Zawsze ten
rozw@j opierat si¢ na czerpaniu z dorobku innych, dorobku poprzednich pokolefi.
W wiekszosci sytuacji odbywat si¢ z poszanowaniem praw innych, a przypadki
naruszefi praw innych naukowcéw, odnotowywane w historii, jak wydaje si¢ nie
byty liczne®. Obecnie z uwagi na duzo wigkszg skale prowadzonej dziatalnosci
badawczej i naukowej, jawno§¢ procedur badawczych i tych zwigzanych z uzyski-
waniem stopni oraz tytutéw naukowych, a takze fatwy dostep do mediéw (prasy) te
przypadki naruszen czgSciej sa ujawniane. Nawet jesli procentowo skala naruszef
bytaby podobna, to z uwagi na skale dziatalno$ci naukowej®' nie ma watpliwosci,
iz w ujeciu liczbowym jest ich obecnie wigcej. Majac na uwadze warto$¢ ekono-
miczng i znaczenie praw wlasnoSci intelektualnej w szeroko rozumianej nauce,
wszelkie regulacje prawne, jak i pozaprawne, ktérych celem jest ,,porzadkowa-
nie” tej sfery, a takze podnoszenie §wiadomoSci prawnej naukowcow sg pozadane.
Dokonane w ramach reformy systemu nauki zmiany w ustawie o PAN zwigzane
z problematykg praw wiasnoSci intelektualnej byty potrzebne®.
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