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OBRAZ NIEMCA W SWIADOMOSCI GDANSZCZAN

Celem artykulu jest ukazanie obrazu (wizerunku) Niemca, jaki funkcjonuje
w $wiadomosci wspotczesnych mieszkancow Gdanska oraz ukazanie jego niektorych
kulturowych, historycznych oraz psychospotecznych uwarunkowan. Analizowany
i prezentowany tu materiat pochodzi z kilku przeprowadzonych przez autora (w latach
2004 —2007) badan socjologicznych. Wynika z nich, ze wérod mieszkancow Gdanska
nastgpuje przetamywanie uprzedzen w stosunku do Niemcow oraz zmiana tresci wize-
runku Niemca w kierunku bardziej pozytywnym. Dokonuje si¢ to pod wptywem wy-
miany pokoleniowej oraz rozwoju kontaktu migdzykulturowego. Badania wykazaty,
ze pozytywny wizerunek Niemca koreluje z mtodszym wiekiem badanych, wyzszym
wyksztalceniem oraz dobrostanem psychicznym.

Gtowne pojecia: Gdansk, Niemcy, stereotyp, uprzedzenie, wizerunek, kontakt mig-
dzykulturowy.

Gdansk to miasto o wielowiekowej tradycji, w ktérej odnalez¢ mozna nie
tylko polskie czy niemieckie, ale i hanzeatyckie, niderlandzkie przejawy twor-
czego ducha. Tu ponad dwadziescia lat temu rozpoczeto si¢ upodmiotowienie
spoteczenstwa polskiego, tu swoja geneze miata ,,Jesien Ludow 1989”. Gdansk
jest rowniez interesujacy i z innych powoddw. Sledzac jego historie dochodzi-
my do wniosku, ze przecinaly si¢ tu — jak pisze Edmund Cieslak w pierwszym
tomie Historii Gdanska — ,,dwa przeciwstawne sobie dazenia: ukierunkowane
ku potnocy, stale dazenie panstwa polskiego ku Battykowi oraz niemieckie
parcie na wschod (Drang nach Osten). Starcia tych dwoch sit przez wieki cate
wywieraly decydujacy wptyw na losy miasta. Zwycigstwo jednej lub drugiej
sily na terenie Gdanska dawato zwycigzcy klucz do panowania nad catym
Pomorzem Nadwislanskim” (Cieslak red. 1985: 6).

W przesztosci obszar pogranicza polsko-niemieckiego byt postrzegany
trojako: jako ,,szaniec”, gdzie dochodzilo do obrony przed naporem obcych
wplywow, jako ,.przyczotek™, czyli terytorium zdobyte do dalszej ekspansji
oraz jako ,,pomost”, czyli przestrzen wzajemnej wymiany wartosci material-
nych i duchowych (Sadowski 1992: 6). Pogranicze gdanskie w zaleznosci od
zmieniajacej si¢ sytuacji geopolitycznej petnito rozne funkcje. Przez Polakow
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Gdansk niejednokrotnie traktowany byt jak ,,szaniec”, przez Niemcow jak
»przyczotek”. Wspotczesnie miasto to postrzegane jest coraz bardziej jako po-
most rozwijania polsko-niemieckich kontaktéw gospodarczych, politycznych
i kulturalnych.

W ostatnim dziesigcioleciu w Gdansku wzmogta si¢ publiczna dyskusja
nad przesztoscia Gdanska oraz nad jego wspotczesna tozsamoscia (por. Zatgc-
ki 2003). Wspotczesny Gdansk, cho¢ jest dzi$ w zasadzie miastem monokultu-
rowym 1 jednolitym etnicznie (rodowitych niemieckich gdanszczan pozostato
niewielu), coraz $mielej buduje swoja tozsamos$¢ poprzez wtopienie w jego
terazniejszos¢ elementéw dawnego dziedzictwa. Przez caly okres PRL-u lan-
sowany byl mit Gdanska jako miasta odwiecznie polskiego. Mialo to dopo-
moc nowo przybylej ludnosci wyksztalci¢ poczucie ,,bycia u siebie”, pomoc
w zajgciu pozycji gospodarza. Ugruntowaniu takiego przekonania na ogoét nie
towarzyszyla jakas pelniejsza znajomosc¢ przesztosci grodu nad Motlawa. Dzi$
po ponad sze$cdziesigciu latach problem nie zniknat, ale w nastgpstwie rewi-
zji pogladow na temat historii miasta, zmienil si¢ sposob podej$cia do niego.
Ponowne okreslenie si¢ w stosunku do miasta i do jego dziedzictwa wymaga
uswiadomienia sobie tego, kto mieszkat tu przedtem, czyli okreslenia si¢ wo-
bec kultury zwiazanej z jezykiem niemieckim.

Trudno jest zrozumie¢ tozsamos$¢ Gdanska bez uwzglednienia jego ztozo-
nosci etniczno-narodowej, a w szczegolnosci dominujacych w tym miescie
narodoéw: niemieckiego i polskiego. Do dzi$ skomplikowana historia miasta
jest przedmiotem goracych dyskusji, po wielu latach komunistycznej propa-
gandy, na nowo konstruowane sa interpretacje dotyczace jego historii. Obecnie
w opracowaniach historycznych, w publicystyce, a takze w potocznym ogla-
dzie dominuja trzy dyskursy dotyczace tozsamosci nowozytnego Gdanska,
opisujace jego dzieje, tak jakby bylo ono caly czas niemieckie, polskie lub,
jak coraz czeSciej sig¢ zaznacza, dwunarodowe i1 wielokulturowe. Wpltyw na
to miaty publikowane od poczatku lat dziewigédziesiatych XX wieku teksty
wspomnieniowo-historyczne, publicystyka poruszajaca niemieckie i wielo-
kulturowe watki zwiazane z Gdanskiem oraz literatura pigkna, ktora odegrata
istotng rolg¢ w ksztaltowaniu si¢ nowej tozsamosci miasta (wymieni¢ tu mozna
tworczos¢ Giintera Grasa, Stefana Chwina, Pawta Hullego).

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie stosunku gdanszczan do $ladow
kultury niemieckiej zapisanych w przestrzeni miasta, jak rowniez odkrycie wi-
zerunku Niemca, jaki funkcjonuje w $§wiadomosci wspodtczesnych mieszkan-
cow Gdanska oraz ukazanie jego niektorych kulturowych, historycznych oraz
psychospotecznych uwarunkowan. Analizowany i prezentowany tu materiat
pochodzi z kilku przeprowadzonych przez autora w latach 2004 — 2007 badan
socjologicznych. Pierwsze badanie zrealizowane zostato na 610-osobowej re-
prezentatywnej probie dorostych mieszkancoéw Gdanska, drugie w §rodowi-



OBRAZ NIEMCA W SWIADOMOSCI GDANSZCZAN 113

sku gdanskiej miodziezy (proba 900 uczniow), trzecie zas wsrdd 105 czion-
kéw Zwiazku Mniejszosci Niemieckiej. W badaniach, oprocz standardowych
metod ilosciowych, takich jak ankieta i kwestionariusz wywiadu, postuzono
si¢ takze wywiadem poglebionym przeprowadzonym wérdd 30 najstarszych
gdanszczan reprezentujacych zréznicowane srodowiska i odmienna genealo-
gie. W artykule tym zaprezentowane zostana jedynie fragmenty badan i nie-
ktore wazniejsze wnioski.

Terminy takie jak obraz lub wizerunek towarzysza wielu socjologicznym
definicjom stereotypu, zwlaszcza tym, ktore nawiazuja wprost do ,,obrazow
w naszych glowach” Waltera Lippmanna (1922). Czgsto stowo ,,obraz” uzywa-
ne jest zamiennie z pojeciem ,,stereotyp”. To ostatnie jest dos¢ dobrze opisane
zardbwno w zagranicznej, jak i polskiej literaturze naukowej (por. Bokszan-
ski 2001; Schaff 1981). Nie wdajac si¢ w szczegotowe analizy semantyczne
stwierdzi¢ mozna, ze stereotyp to konstrukcja myslowa, zazwyczaj powszech-
na wsrod danej grupy spotecznej, oparta na schematycznym i upraszczajacym
postrzeganiu rzeczywistosci (zjawisk spotecznych, kulturowych Iub pewnej
kategorii osob), zabarwionym warto$ciujaco, czgsto bazujacym na uprzedze-
niach i niepelnej wiedzy (Olechnicki i Zalecki 1997: 204). Charakterystyczna
cecha stereotypu odnoszacego si¢ do grupy spotecznej sa ,,przekonania obej-
mujace zbidr upraszczajacych i nadmiernie uogoélnionych, a przez to defor-
mujacych sadow o cztonkach tej grupy lub jej podkategorii, sadow zwiaza-
nych z nazwa grupy” (Reszke 1999: 172). Rowniez psychologowie spoteczni
pojecie to definiuja zazwyczaj jako jednostronna i upraszczajaca koncepcje
na temat wlasnej zbiorowosci (autostereotyp) i rownie jednostronna i uprasz-
czajaca, czgsto negatywna wizj¢ innych, odmiennych zbiorowosci (Sztompka
2002: 185).

Na uzytek badan empirycznych i z punktu widzenia zatozen metodologicz-
nych rozréznienie ,,obrazu” i ,,stereotypu” jest jednak zasadne. Obraz (wize-
runek) grupy jest bez watpienia pojeciem szerszym, i cho¢ réwniez moze
by¢ interpretowane jako upraszczajacy i zabarwiony emocjonalnie schemat
poznawczy, to jednak zawiera w sobie takze odbicie materialnych, zobiek-
tywizowanych elementow kojarzonych z dang grupa Tym samym wizerunek
(obraz) w wigkszym stopniu od stereotypu opiera si¢ na obiektywnej, a nie
jedynie pozornej wiedzy. Obraz grupy ,,wyrasta — pisze Andrzej Wejland —
z zyciowych doswiadczen jednostki, z jej codziennego obcowania ze §wiatem
innych ludzi, r6wnoczesnie odbija jednak — przez pryzmat kultury i czasow —
to, co w widzeniu grupy jednostka czerpie ze swego dziedzictwa i co wyraza
w spolecznym jezyku” (Wejland 1991: 7). Obraz w swojej warstwie pojecio-
wej nie tworzy ztudzenia jednorodno$ci grupy, ale ukazuje jej wewngtrzne
zroéznicowania, w jego strukturze moze wystepowac kilka réznych stereoty-
pow, ktére nie powinny by¢ rozpatrywane w oderwaniu, lecz jako powiazane
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szeregiem zalezno$ci fragmenty ztozonego obrazu grupy (Wejland 1991: 67).
W podobnym kierunku idzie pojmowanie obrazu grupy przez Ireng Reszke.
Autorka ta uwaza, ze obrazu grupy spolecznej nie da si¢ sprowadzi¢ jedynie
do stereotypu, poniewaz zawiera on w sobie szersza wiedze, zardwno na te-
mat sytuacji cztonkdéw danej grupy, jej wewnetrznych podzialdw czy w koncu
na temat jej kultury (Reszke 1999: 183-184). Badajac obraz Niemca, jaki
funkcjonuje w §wiadomosci ludzi, nalezy wigc uwzgledni¢ stosunkowo sze-
roki wachlarz zjawisk i elementéw wchodzacych w jego strukture — od stereo-
typu calosciowego odnoszacego si¢ do typowych przedstawicieli grupy, przez
stereotypy czastkowe (segmentacyjne) i peryferyjne, na wszelkich wyobra-
zeniach i opiniach wypowiadanych na temat grupy skonczywszy. W obrazie
grupy odnajdziemy zar6wno tre$ci niezgodne z rzeczywistoscia (fatszujace
rzeczywisty obraz grupy), jak rowniez tresci prawdziwe, majace swoje zrodto
w osobistym do$wiadczeniu i ugruntowanej juz wiedzy (np. wiedzy histo-
rycznej). W strukturze obrazu grupy obok komponentu poznawczego (tj. tre-
$ci zawartych w pojeciach i stereotypach), odnalezé mozemy takze elementy
zwiazane z komponentem afektywnym (oceniajaco-emocjonalnym) — stad na
przyktad badajac wizerunek grupy nalezy zarejestrowac zwiazane z nim po-
stawy (np. stosunek sympatii lub antypatii do grupy, dystanse spoteczne i lgki
migdzygrupowe).

Genealogia gdanszczan a pamig¢ zbiorowa o Niemcach

Zakonczenie wojny spowodowato ucieczke i przymusowe wysiedlanie lud-
nos$ci niemieckiej z Gdanska, w tym takze rodowitych gdanszczan, ktoérych
prawdziwa i jedyna ojczyzna byt sam Gdansk. Bardzo nieliczni gdanszczanie
narodowosci niemieckiej, ktorzy pozostali w Gdansku, dopiero po przetomie
1989 roku mogli oficjalnie przyzna¢ si¢ do swojej tozsamosci i zosta¢ uzna-
ni za niemiecka mniejszo$¢ narodowa. Oprdcz nich pozostata stosunkowo
nieliczna grupa polskich gdanszczan oraz rowniez niewielka grupa ludnosci
kaszubskiej, ktora wprawdzie stanowita element ciaglosci kulturowej tego
miasta, ale ze wzgledu na specyficzng tozsamos¢ etniczng byla marginalizo-
wana. Do Gdanska w miejsce wysiedlanych Niemcoéw przybywata ludnosé
pochodzaca z roznych stron Polski: uwolnieni jency i wigzniowie obozow
koncentracyjnych, reemigranci z innych krajéw, osadnicy z wojewodztw Pol-
ski Centralnej, a takze ludnos$¢ z obszarow przygranicznych, w tym okoliczna
ludno$¢ kaszubska i kociewska. Pewna czg§¢ ludno$ci naptywowej stanowili
mieszkancy Bieszczad — Lemkowie, ktorych przymusowo wysiedlono w ra-
mach operacji ,,Wisla”. Pokazna grupg przybyszow stanowili kresowiacy,
w przewazajacej wigkszosci byli to mieszkancy Wilenszczyzny (Stryczynski
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1986: 86). W pierwszych latach po wojnie w wyniku wysiedlen i migracji
oraz prowadzonej przez wiele lat polityki narodowosciowej, a takze na sku-
tek zachodzacych p6zniej procesow spolecznych i demograficznych na terenie
Gdanska ,,zmienita si¢ formuta: z wielokulturowosci narodowosciowej (czy
raczej dwunarodowosci) — jak pisze Marek Latoszek — na wielokulturowosé
regionalng zwigzana z naptywem ludnos$ci z réznych regiondéw Polski i Kre-
sow Wschodnich” (Latoszek 1998: 69).

Dla Kresowiakoéw osiedlenie si¢ w Gdansku oznaczalo porzucenie ojco-
wizny, zerwanie wigzi Srodowiskowych i sasiedzkich, oderwanie od dobrze
znanej tradycji. W pierwszych latach po wojnie w ludziach tych dawaty o so-
bie zna¢ dwa przeciwstawne dazenia — potrzeba stabilizacji w nowym miejscu
walczyla z checia powrotu i tgsknota za utraconym domem (Kersten 1987).
Ludno$¢ ta miala takze inne do§wiadczenia wojenne. Byta $wiadkiem agresji
radzieckiej w 1939 roku, aresztowan polskich oficerow i zotnierzy, wyrokow
1 deportacji, okupacji zarowno radzieckiej, jak i niemieckiej. Dominowaly na-
stroje antyradzieckie oraz niechgé wobec nowej wladzy. Ludnos¢ przybyta
z kresow okreslano jako ,,najbardziej destruktywny element. Najczesciej sta-
wiane zarzuty to: wrogie nastawienie do 6wczesnej rzeczywistosci — do Rza-
du Jednos$ci Narodowej i PPR, nienawi$¢ do wojsk radzieckich i ZSRR, chg¢
powrotu na Kresy Wschodnie” (Kaszuba 1997: 63). Cecha charakterystyczna
Kresowiakéw osiadtych w Gdansku (podobnie jak na innych terenach Ziem
Zachodnich i Pélnocnych) byt pozbawiony niecheci, na ogo6t obojgtny stosu-
nek do ludnos$ci niemieckiej (Gasztold 1996: 328). Andrzej Sakson obrazuje to
nastgpujaco: ,,W losie wysiedlanych i w niedoli ludnos$ci rodzimej dostrzegali
oni czesto jak w lustrzanym odbiciu wlasng tragedi¢ wypgdzen i wysiedlen.
Doswiadczenia wyniesione ze Wschodu, przezycia z podrdozy oraz zetknigcie
si¢ z nowa rzeczywistoscia sprawialy, ze Kresowiacy z reguly odnosili si¢ ze
wspotczuciem do wysiedlanych Niemcow. Te odruchy mozna tez ttumaczy¢
w znacznej mierze specyfika Kresow Wschodnich. To »sowieci« i »Rosjanie«,
a nie Niemcy byli dla nich gtownym wrogiem” (Sakson 1998: 179). By¢ moze
dlatego w wypowiedziach oso6b pochodzacych z Kresow Wschodnich daje
0 sobie zna¢ pewna ambiwalencja postaw w stosunku do Niemcow. Antyra-
dziecko$¢ i1 poczucie krzywdy, doznane od wschodniego sasiada, stanowity
glowny punkt odniesienia w ocenie nowej rzeczywistosci. W efekcie obraz
owczesnego Niemca nie byl jednoznacznie negatywny, a wypowiedzi Kre-
sowiakow byty bardziej powsciagliwe oraz charakteryzujace si¢ pewna doza
empatii.

Inny punkt widzenia charakteryzowal ludno$¢ rodzima (autochtonow).
Ludnos¢ ta przez lata cale zyla w sytuacji polsko-niemieckiego pogranicza,
stad tez byla zréznicowana pod wzgledem $wiadomosci narodowej. Wyr6z-
ni¢ w niej mozna byto trzy kategorie: sSwiadomych Polakoéw, indyferentnych
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narodowo oraz optujacych za Niemcami (Romanow 1999: 32). Trzeba takze
pamigta¢, ze w Gdansku mieszkala znaczna grupa osob posiadajacych ka-
szubskie lub kociewskie korzenie. Przed wojna, jak réwniez i w trakcie jej
trwania ludno$¢ rodzima mieszkajaca w Wolnym Miescie Gdansku poddana
byta brutalnej germanizacji. W 1940 roku Gdansk wtaczony zostat do struktur
Trzeciej Rzeszy (podobnie jak Wielkopolska i Slask), a obywatele Gdanska
niezaleznie od swojej subiektywnej identyfikacji narodowej, automatycznie
(na mocy rozporzadzenia) otrzymali niemieckie obywatelstwo i objgci zostali
obowiazkiem stuzby wojskowej. Wielu polskich gdanszczan, a takze gdansz-
czan o niejednoznacznej lub tylko regionalnej identyfikacji wcielonych zosta-
to do Wehrmachtu (dlatego niejeden wspotczesny gdanszczanin reprezentu-
jacy ludno$¢ rodzima posiadat w swojej rodzinie ,,dziadka z Wehrmachtu™).
Po wojnie gdanszczanie, ktorzy mimo germanizacji zachowali swoja polska
tozsamo$¢, doswiadcezyli duzego rozczarowania. Ich wymarzona i dtugo ocze-
kiwana Polska przybrata charakter panstwa komunistycznego zaleznego od
ZSRR, a kontakty z polska ludnoscia naplywowa nacechowane byty duzym
dystansem i obcoscia.

Wizerunek 6wczesnych Niemcoéw, jaki zachowat si¢ w pamigci 0s6b uro-
dzonych jeszcze w Wolnym Miescie Gdansku oraz osadnikéw z pogranicza
polsko-niemieckiego (Pomorza i Kaszub), jest daleki od schematycznych
uje¢, w wigkszym stopniu poparty osobistym do$§wiadczeniem i do$¢ wywa-
zony. Odejscie od jednoznacznie negatywnego stereotypu Niemca wynika
z realnych interakcji, jakie zachodzity mi¢dzy respondentami i ich rodzinami
a niemieckimi gdanszczanami — Danzigerami. W wywiadach respondenci ci
opisuja Niemcow przez odwolywanie si¢ do konkretnych, znanych responden-
towi Niemcow: sasiadow, kolegow, wspotpracownikow. W opisach tych nie
brakuje pozytywnych charakterystyk. Niemcy zapamigtani zostali nie tylko
jako agresorzy i przesladowcy, ale rowniez jako dobrzy pracownicy i fachow-
cy. Rozmoéwey czesto podkreslali takie ich cechy jak: pracowitos¢, rzetelnosé,
staranno$¢, zaangazowanie w prace. Nie utracili tych cech nawet po wojnie,
gdy pracowali na rzecz polskiej gospodarki.

Inaczej obraz Niemca przedstawia si¢ w retrospekcjach i wyobrazeniach
tych respondentow, ktorzy przybyli tu po zakonczeniu wojny z Polski Cen-
tralnej (Generalnego Gubernatorstwa). Wigkszo$¢ z nich nie znala Zadnego
Niemca osobiscie (poza funkcjonariuszem aparatu Trzeciej Rzeszy lub przed-
stawiciela armii niemieckiej), nie zamieszkiwata w ich sasiedztwie, nie znata
jezyka niemieckiego i nie miata tak silnych zwiazkow z kultura niemiecka.
Byli oni $wiadkami brutalnych pacyfikacji ludnosci cywilnej przez okupanta
niemieckiego, eksterminacji swoich bliskich w niemieckich obozach koncen-
tracyjnych, Dlatego obraz Niemca, jaki wylania si¢ z wypowiedzi tych osob,
jest zdecydowanie negatywny, zawiera w sobie duzy fadunek traumatycznych
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wspomnien i negatywnych emocji, jest schematyczny i typowy dla owcze-
$nie dominujacych w Polsce postaw i opinii, §wiadczy tez o wciaz zywych
uprzedzeniach w stosunku do Niemcow. Wypowiadane opinie odnosily sig¢
zazwyczaj do uogdlnionego wizerunku Niemca i Niemiec, uksztaltowanego
w okresie II wojny §wiatowej i utrwalanego w przekazach komunistycznej
propagandy.

Czwarta zupelie odmienng kategoria byta ludno$¢ niemiecka, ktora po-
przez udziat w akcji weryfikacyjnej podejmowata probe zmiany narodowo-
$ci, gtownie z chegci zachowania majatku i pozostania (dzisiaj osoby te tworza
nieliczna juz mniejszos¢ niemiecka). Po klgsce Il wojny $wiatowej ludno$¢ ta
znalazta si¢ w nowej, trudnej sytuacji. Przede wszystkim Niemcy (w wigkszo-
$ci gorliwie popierajacy NSDAP i militarne poczynania Hitlera) utracili swoja
dominujaca wobec Polakéw pozycje zawodowa, ekonomiczna i spoleczna.
Demonstrowane dotychczas poczucie wyzszo$ci wobec Polakoéw zmieszato
si¢ z poczuciem upokorzenia.

Z analizy ich wypowiedzi wylania si¢ powojenny, dramatyczny obraz 6w-
czesnych Niemcow. Przedstawiani sa oni przede wszystkim jako ofiary wojny,
ofiary procesu dziejowego, w wyniku ktorego skonczyt si¢ niemiecki Danzig,
narodzit si¢ za$ polski Gdansk. Na obraz ten sktada si¢ caly ciag wspomnien
przywotujacych niemieckich dezerterow, ktorzy nie chca walczy¢ i umierac
za Hitlera, niemieckich kobiet bgdacych ofiarami gwaltu, ponizona ludnosé¢
cywilnag umierajaca z gtodu i choréb, ludno$¢ zmuszana do niewolniczej pracy
1, wreszcie, Niemcodw bedacych ofiarami szykan ze strony ludno$ci naptywo-
wej 1 dziatan polskich szabrownikdéw. W wypowiedziach przewija sig zal i po-
czucie krzywdy. Interpretacje powojennej rzeczywistosci sa wyraznie jedno-
stronne, a obraz Niemca pozbawiony jakichkolwiek negatywnych elementow
wizerunkowych,

Pamig¢ zbiorowa gdanskich Niemcow wpisuje si¢ we wspotczesnie zacho-
dzace przemiany swiadomosciowe zachodzace w spoleczenstwie niemieckim,
polegajace na upozytywnieniu i mitologizacji przesztosci. Losy ludnosci nie-
mieckiej z okresu Il wojny §wiatowej coraz czgséciej ukazywane sa przez pry-
zmat indywidualnych narracji i zyciorysow niemieckich ofiar wojny, nalotow
na niemieckie miasta oraz wypedzen ludnosci cywilnej z Ziem Zachodnich
i Pénocnych. Niemiecki socjolog Herald Welzer, na podstawie prowadzo-
nych przez siebie badan, sformutlowat teze, ze w trzecim pokoleniu Niemcow
nastepuje tzw. ,.kumulatywna heroizacja”, polegajaca na zacieraniu odpowie-
dzialno$ci za zbrodnie nazizmu i przetransportowaniu przesztosci w kierunku
jej upozytywnienia (Welzer 2002: 78—80). Na skutek tego procesu dziadko-
wie, ktorzy w czasach nazizmu aktywnie popierali Hitlera lub przyjmowali
rolg¢ biernych obserwatoréw, w narracjach ,,pokolenia wnukéw” wspomina-
ni i przywotywani sa juz jako bohaterowie wojenni, niosacy pomoc ludnosci
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zydowskiej, sabotujacy dzialania nazistow i angazujacy si¢ po stronie ruchu
oporu.

Stosunek do niemieckiego dziedzictwa

Nie ulega watpliwosci, ze Gdansk obecnie jest miastem stosunkowo jednoli-
tym pod wzgledem narodowym i wyznaniowym. Mozna jednak zada¢ pytanie,
czy istnieje ciagtos¢ kulturowa pomiedzy Gdanskiem sprzed i po 1945 roku?
Zwolennicy ciagltosci pisza, ze ,,historia miasta, ktérego poczatki si¢gaja z gora
tysiaca lat, daje poczucie trwania. Slady pamigci maja swoje niezalezne miej-
sce w umyslach i sercach kolejnych pokolen gdanszczan. Przekute w pamiatki
widnieja na kazdej ulicy, miejskiej bramie i budynku. Wielka to zashuga samych
mieszkancow miasta przejawiajaca si¢ w fanatycznej wreez dbatosci o pamiat-
ki” (Dymnicka i Opacki 2003: 33). Zgodnie z taka interpretacja migdzy daw-
nym a wspoélczesnym Gdanskiem istnieje jaki§ wspolny mianownik i ciagtos$é¢
kulturowa, ktora jest utrzymywana przez architekturg i inne materialne $lady
przesztosci. Mozna wigc przyjaé, ze istnieje genius loci — jakas wspolna cecha
dawnych i wspolczesnych gdanszczan, cho¢ dzi$ etnicznie juz zupetnie ré6znych.

Inni z kolei uwazaja, ze wspoiczesny i przedwojenny Gdansk to dwa rézne
miasta, migdzy ktoérymi nie ma ciaglosci kulturowej, poniewaz decydujacym
czynnikiem dla tozsamoS$ci miasta jest nie jego architektura czy materialne
$lady przesztosci, lecz jego mieszkancy, a ci po Il wojnie §wiatowej na skutek
proceséw migracyjnych ulegli niemal catkowitej wymianie. Niemiecki badacz
historii Gdanska, Peter Oliver Loew kwestionujac wielokulturowos$¢ i ciaglos¢
tozsamos$ci Gdanska postawit retoryczne pytanie: ,,dlaczegdz to 6w genius loci
pozwolit gdanszczanom zgodzi¢ si¢ na pruskie jarzmo lub na narodowy so-
cjalizm?” (Loew 2003: 116). Zdaniem tego autora wielokulturowos¢ Gdanska
jest mitem. W okresie wczesnonowozytnym uksztattowata sig tu kultura miej-
ska tworzona przez dos¢ jednolite mieszczanstwo, ktore definiowato sig przez
jezyk niemiecki, bedacy jego podstawowym $rodkiem komunikacji, a otwar-
tos¢ gdanskiego mieszczanstwa na migracje i ponadregionalne wptywy kultu-
rowe nie byta rownoznaczna z faktyczna wielokulturowoscia. Wérdd Polakow
i Niemcow nie bylo woli wspdtistnienia, dlatego ,,zarowno niemieccy, jak
i polscy gdanszczanie dazyli do przytaczenia owego panstwa do Niemiec lub
do Polski” (Loew 2003: 117). Po II wojnie §wiatowej Gdansk stat si¢ mono-
kulturowy mimo préob — jak twierdzi 6w autor — ,,niewielkiej korekty poprzez
konstrukcjg narracji o kaszubskiej tozsamosci 1 iluzji historycznej wielokultu-
rowosci” (Loew 2003: 117).

Wiadomo, ze po II wojnie $wiatowe] wigkszos¢ dawnej zabudowy le-
gla w gruzach, z przestrzeni miasta usuni¢to pomniki, tablice pamiatkowe,
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cmentarze, zmieniono nazwy ulic. Rozpoczeta si¢ batalia o ,,pamig¢ histo-
ryczng”’, dotychczasowym miejscom i obiektom zaczgto nadawac nowe zna-
czenia, z przestrzeni eliminowano wszystko, co mogto §wiadczy¢ o niemiec-
kiej tozsamosci Gdanska. W tym kontekscie odszukanie §ladow niemieckiej
obecnosci nie musi by¢ sprawa oczywista. Pomimo tego, w ostatnich latach
wsérod gdanszczan zaobserwowaé mozna zainteresowanie niemiecka tradycja
i niemiecka przeszloscia miasta. Wplyw na to miaty publikowane od poczat-
ku lat dziewigédziesiatych teksty wspomnieniowo-historyczne, publicystyka
poruszajaca niemieckie 1 wielokulturowe watki zwiazane z Gdanskiem oraz
literatura pigkna, ktora odegrala istotna role w ksztalttowaniu si¢ nowej tozsa-
mosci Gdanska.

Respondenci zapytani o to, czy dostrzegaja we wspotczesnym Gdansku
jakie$ slady kultury niemieckiej, odpowiadali zazwyczaj twierdzaco (65%)
1 wymieniali liczne przyktady. Wsrod nich przywolywano rézne elementy
przedwojennej zabudowy o typowo pruskiej architekturze, poniemieckie na-
grobki i nekropolie zachowane na niektorych istniejacych jeszcze mniejszych,
gtownie przykoscielnych cmentarzach czy pomnik o nazwie ,,Cmentarz Nie-
istniejacych Cmentarzy”, ktory odstonigty zostal w 2002 roku jako znak pa-
migei o wszystkich zlikwidowanych po wojnie oraz w latach pdzniejszych
poniemieckich cmentarzach (gtownie ewangelickich). Kolejnym niemieckim
$ladem sa — zdaniem respondentow — przedwojenne, niemieckojgzyczne napi-
sy widniejace jeszcze gdzieniegdzie na murach starych budynkéw oraz — cho¢
wskazywano na to raczej rzadko — niemiecko brzmiace nazwiska niektorych
mieszkancéw Gdanska.

Oproécz pytania o $lady kultury niemieckiej w przestrzeni Gdanska respon-
dentom postawiono pytanie o ich osobisty stosunek do niemieckiego dzie-
dzictwa kulturowego. I tak ponad polowa gdanszczan opowiedziata si¢ za
odbudowa i przywroceniem do zycia obiektow 1 miejsc nalezacych do tego
dziedzictwa (57,3%). Inne zdanie ma 1/3 badanych — osoby te uwazaja, ze nie
nalezy odtwarza¢ zniszczonych obiektow, lecz jedynie zachowac te, ktére sa
obecnie w dobrym stanie (32,3%). Natomiast skrajna opinia, ze nalezy zatrze¢
1 wymazaé z przestrzeni miasta wszelkie $lady niemieckiej przeszlosci, jest
udziatem niewielkiej czegsci badanych (2,7%).

Wyniki uzyskane na terenie Gdanska nabieraja szczegdlnego znaczenia,
gdy ukazane sa na tle wynikéw pochodzacych z badan ogdlnopolskich prze-
prowadzonych w 2001 roku przez OBOP na zlecenie Instytutu Zachodniego
w Poznaniu (por. Sakson 2002). Poréwnanie rozktadow odpowiedzi wskazuje,
ze akceptacja gdanszczan wobec niemieckiego dziedzictwa kulturowego jest
o 10% wigksza niz wsrod ogotu Polakow (57% do 47%). Zapewne jest to
wynik ogolnopolskiej tendencji polegajacej na bardziej przychylnym stosunku
do niemieckiego dziedzictwa wsréd mieszkancéw Ziemiach Zachodnich i P61-
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nocnych niz innych regionéw w Polsce (Sakson 2002: 13—16). Swiadczyé to
moze — jak pisze Sakson — o ,relatywnie wysokim wskazniku zasiedzialosci
czy tez poczuciu bycia u siebie wérod mieszkancow tych rejondw kraju [...]
Nawiazanie do niemieckiej przesztosci regionu §wiadczy o uksztaltowaniu si¢
ideologii »gospodarzy«, w sktad ktérej wchodzi zar6wno niemiecka, jak i pol-
ska tradycja historyczna i kulturowa” (Sakson 2002: 31).

Afektywny i deskryptywny aspekt stereotypu Niemca

W ciagu kilkunastu ostatnich lat zaobserwowaé mozna zmiang nastawienia
Polakéw do réznych narodow, w tym w sposob szczegdlny wobec Niemcow.
Dato sig zauwazy¢ dlugofalowa tendencje polegajaca na zmniejszaniu sig¢ de-
klarowanej niechgci do Niemcow przy rownoczesnym wzroscie odsetka osob
deklarujacych sympati¢ i obojgtnos¢. Potwierdzeniem tego sa takze cykliczne
badania prowadzone przez Centrum Badania Opinii Spolecznej w Warsza-
wie (Stosunek do .... CBOS 2008). Znamienne jest to, ze odsetek gdanszczan
deklarujacych sympati¢ wobec Niemcow (36%) jest nieco wyzszy od tego,
jaki odnotowano w badaniach ogélnopolskich prowadzonych w tym samym
roku przez CBOS (34%). Jeszcze wigksze rozbieznosci daja o sobie znaé, gdy
uwzglednimy respondentow deklarujacych obojgtnos¢ lub antypati¢ i niecheé.
Okazuje si¢ bowiem, ze w probie ogolnopolskiej zdecydowanie wigcej jest
0s0b odnoszacych si¢ do Niemcow z antypatia (33%) niz w probie badanych
gdanszczan (21%) — roznica wynosi tu 12% na korzy$¢ Gdanska. Sympati¢ do
Niemcoéw nieco czesciej deklaruja ci respondenci, ktérzy maja autochtonska
genealogie (42,6%) niz ci, ktorych korzenie rodzinne znajduja si¢ w innych
rejonach Polski (33,3%). By¢ moze daje tu o sobie zna¢ pami¢¢ o Niemcach,
o stosunkach sasiedzkich, wzajemnych relacjach przygranicznych, ktéra prze-
trwata w rodzinnych pamiatkach i opowiesciach. Trzeba uwzglednié takze
fakt, ze niektore osoby, majace autochtonska genealogie, wywodzi¢ si¢ moga
z niemieckich rodzin, ktore ulegly polonizacji (o czym $wiadczy¢ moga typo-
wo niemieckie nazwiska) lub rodzin polskich, ktore na skutek germanizacji
miaty $ciste zwiazki z ludno$cia niemiecka.

Dla wigkszo$ci wspotczesnych gdanszczan stowo ,,Niemcy” kojarzy sig
z jednej strony z dobrze zorganizowanym i zamoznym spoleczenstwem, z dru-
giej za$ — z negatywnie postrzegana historig stosunkéw polsko-niemieckich,
w tym w sposob szczegdlny z okresem I wojny swiatowe;j. Dlatego nie dziwi
fakt, ze na wywotawcze stowo ,,Niemcy” wielu gdanszczan bez wahania po-
daje nastgpujace przychodzace im na mysl skojarzenia: gospodarnosc, praco-
witos¢, porzadek, dobra organizacja, dobrobyt, a jednoczesnie: wojna, obozy
koncentracyjne, germanizacja, wrog, ekspansja, faszyzm, nacjonalizm, Hitler.
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Skojarzenia te modyfikowane sa przez takie zmienne spoleczno-demograficz-
ne jak wyksztalcenie i wiek. Mozna powiedzie¢, ze im wyzsze wyksztalcenie,
tym silniejsza jest sktonnos¢ do eksponowania konotacji zwiazanych z dobra
gospodarka 1 dobrze zorganizowanym spoteczenstwem, im nizsze wyksztal-
cenie, tym czg$ciej przywolywane sa skojarzenia z okrucienstwem Il wojny
swiatowej. Podobng zalezno$¢ zaobserwowaé mozna uwzgledniajac zrdzni-
cowania pod wzgledem wieku. Starszym respondentom stowo ,,Niemcy” czg-
sciej kojarzy sig z tragiczna i przykra dla Polski historia, mtodszym natomiast
czesciej z dobra organizacja i dobrobytem.

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentéw uwaza, ze typowy Niemiec jest do-
brze zorganizowany, gospodarny, mitujacy porzadek, oszczedny, zdyscyplino-
wany i pracowity (tego typu cechy uzyskaty rozktad frekwencyjny powyzej
80%). Cechy te jeszcze przed Il wojna §wiatowa byly wysoko oceniane przez
Polakéw i postrzegane jako czynnik warunkujacy sukces gospodarczy (Szaro-
ta 1996: 141). Wizerunek Niemca jako ,,dobrego pracownika”, oparty przede
wszystkim na cechach sprawno$ciowo-kompetencyjnych, wyraznie dominuje
nad obrazem Niemca jako ,,dobrego cztowieka”. Pozytywne cechy moralno-
osobowosciowe, jak np. kulturalny, uczciwy, goscinny, otwarty na innych, tole-
rancyjny, przypisywane sa Niemcom przez mniej niz 1/3 badanych, natomiast
na plan pierwszy wysuwaja si¢ takie cechy negatywne takie jak: zarozumiali,
ozigbli, zaborczy, aroganccy, skapi oraz wyrachowani (rozktad frekwencyjny
wahat si¢ w zalezno$ci od wskazywanej cechy od 50% do 70%). Rozdzwigk
migdzy wizerunkiem Niemca jako ,,dobrego pracownika” i Niemca jako
,dobrego cztowieka” odnotowany zostat takze w badaniach ogoélnopolskich
prowadzonych przez Mateusza Fatkowskiego i Xymene¢ Dolinska (Dolinska
i Fatkowski 2001: 70-74) oraz badaniach prowadzonych przez autora wsrod
ludnosci kaszubskiej na poczatku lat dziewigcdziesiatych (por. Zatecki 2005).

Istnieje do$¢ duza zgodnos¢ opinii respondentéw, jezeli chodzi o cechy
sprawno$ciowe (wskazniki odchylenia standardowego sa tu najmniejsze)
oraz stosunkowo duzy rozrzut opinii oraz ambiwalencje w przypadku cech
osobowos$ciowo-moralnych (wskazniki odchylenia standardowego sa tu wyz-
sze, a odpowiedzi typu ,,trudno powiedzie¢” stanowia dos¢ znaczny odsetek).
Oznacza to, ze w tej sferze stereotypu wyobrazenia nie sa jednorodne i praw-
dopodobnie nastepuja tu stopniowe przewarto$ciowania idace w kierunku
nadania Niemcom wigcej ,,cech ludzkich”. O zmianie stereotypu w kierunku
bardziej pozytywnym $wiadcza roznice, jakie zaznaczaja sig, gdy poréwna-
my opinie badanych zréznicowanych pod wzgledem wieku — wraz z wiekiem
wzrasta sktonno$¢ do postrzegania Niemcow jako ,,dobrych pracownikow”,
a jednoczesnie jako ludzi pozbawionych walorow moralnych. Natomiast im
mtodsza kategori¢ wickowa reprezentuja badani, tym réznice migdzy oboma
zespotami cech sa mniejsze — stereotyp Niemca jako ,,dobrego pracownika”
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ostabnie, poprawia si¢ natomiast wizerunek w zakresie cech osobowosciowo-
moralnych. Niektore atrybuty ksztaltujace wizerunek Niemca koreluja istotnie
z subiektywnym poczuciem satysfakcji zyciowej badanych oso6b (mierzonym
za pomoca skali zadowolenia z zycia przez Janusza Czapinskiego — por. Cza-
pinski 1993). Im wyzsze jest poczucie zadowolenia z zycia respondentéw, tym
czesciej przypisywane sa Niemcom cechy sprawnosciowo-kompetencyjne
oraz pozytywne cechy osobowo$ciowo-moralne, rzadziej za§ przypisywane
sa im cechy negatywne. Generalnie stwierdzi¢ mozna, ze im respondent jest
mlodszy, lepiej wyksztatcony oraz bardziej zadowolony z wlasnego zycia, tym
ma lepszy obraz Niemca.

Charakter narodowy — ciaglo$¢ i zmiana

Pojgcie charakteru narodowego zostato wprowadzone do filozofii spotecz-
nej przez Johanna Gottfrieda Herdera i nabrato szczegolnego znaczenia w XIX
wieku, gdy w Europie zaczely ksztaltowaé si¢ nowoczesne narody (Szacki
2002: 127). Pojecie to interpretowano jako trwaty ,,duch narodu” i ,,geniusz
narodu”, zyskato status bytu metafizycznego, pehito funkcje ideologiczna
i stuzylo do animowania ruchow nacjonalistycznych (Bokszanski 2005: 46).
Szeroka i wieloaspektowaq analiz¢ charakteru narodowego przeprowadzit na
poczatku XX wieku Ernest Barker (1933). Autor ten uzasadniat tezg, ze kaz-
dy narod posiada swoj charakter i swoje przeznaczenie. Charakter narodowy
zawiera w sobie zar6wno aspekt materialny, na ktory sktada si¢ czynnik gene-
tyczny (rasowy), geograficzny i ekonomiczny, jak i aspekt psychiczny ksztat-
towany przez prawo, religi¢ i kultur¢ symboliczng. Jest on dynamiczny, tzn.
moze zmienia¢ si¢ na skutek oddziatywan wychowawczych, tworczej mysli
lub czynnej woli ludzi.

Wspolczesnie pojecie charakteru narodowego czesto uzywane jest przez
podroznikoéw, publicystow, a czasem historykow, do quasi-naukowego (poza-
naukowego) opisu okreslonego narodu poprzez wyliczenie zaobserwowanych
cech wystepujacych w danej zbiorowosci. Nie oznacza to jednak, ze pojgcie to
nie pojawia si¢ w rozwazaniach i analizach naukowych. Charakter narodowy
bywa czesto definiowany poprzez opis psychologicznych korelatow kultury
danej zbiorowosci (kulturowe determinanty zachowan zbiorowych, takie jak
np. rytuaty, zwyczaje itp.) lub jako wzorzec umystowosci tkwiacy w produk-
tach kultury symbolicznej (w literaturze, sztuce, muzyce itp.) wyrazajacy swia-
topoglad spotecznych elit. Z kolei na gruncie psychologii spotecznej i socjo-
logii odnalez¢ mozna osobowosciowe wersje charakteru narodowego, w tym
przede wszystkim koncepcje osobowosci modalnej (najczesciej wystepujacy
1 empirycznie mierzalny syndrom cech w danym spoteczenstwie) oraz koncep-
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cje osobowosci spotecznej, bedacej efektem proceséw socjalizacyjnych (Ku-
biak 2007: 151-153). Definiowanie charakteru narodowego poprzez zespot
cech dominujacych w danym spoteczenstwie uksztattowanych pod wptywem
kultury i procesu socjalizacji odnalez¢é mozna mig¢dzy innymi u Floriana Zna-
nieckiego. Twierdzit on, ze jednostki uksztattowane przez t¢ sama kulture i to
samo spoteczenstwo posiadaja pewien zespot wspolnych cech, ktore pozwa-
laja jednostkom reagowaé podobnie na wazne sytuacje spoteczne (Znaniecki
1988: 314). Cechy te moga ulega¢ modyfikacji wraz ze zmiana uwarunkowan
historycznych, spotecznych i kulturowych.

Obecnie w naukach spotecznych badacze rzadko postuguja si¢ pojeciem
charakteru narodowego, i to nie tylko dlatego, iz ma ono stabe podstawy na-
ukowe, ale réwniez ze wzgledu na jego sens metafizyczny oraz ideologiczne
naduzywanie. Tam jednak, gdzie pojecie to si¢ pojawia, odnosi si¢ zazwyczaj
nie do samej istoty charakteru i cech, ktére go tworza, ale do wyobrazen na
temat wilasnych lub obcych cech narodowych — dotyczy wigc utrwalonego
w $wiadomosci stereotypu etnicznego. Niezaleznie od naukowych ujeé, fak-
tem jest, ze w $wiadomosci potocznej narody sa pewnymi konstruktami, wy-
obrazonymi wspoélnotami, realng grupa posiadajaca wspdlna genealogie oraz
esencje, czyli zbior cech konstytuujacych ,.charakter narodowy”. Badacze
spoteczni zajmujacy si¢ zagadnieniem stereotypow grupowych zauwazyli, ze
ludzie wierza w istnienie jakiej$ esencji, wrodzony potencjat, ktoéry wystgpu-
je — jezeli nie u wszystkich — to juz na pewno u wigkszos$ci cztonkoéw jakiejs
grupy. Esencja taka jest elementem konstytutywnym danej grupy, a przynalez-
no$¢ do niej implikuje posiadanie okreslonych cech (Wigckowska 2004: 81).
W rezultacie poszczegdlne narody posiadaja pewne wyrdzniki, przez jednych
badaczy zwanych ,,markerami”, przez innych ,,identyfikatorami”, ktore two-
rza zespot cech spoteczno-kulturowych okreslajacych specyfike danej grupy
etnicznej oraz okreslaja symboliczne granice oddzielajace swoich od obcych
(Posern-Zielinski 1987: 79). Wiara w istnienie takiej esencji (cech wrodzonych
wspolnych dla cztonkéw okreslonej grupy) w naukach spotecznych nazywa
si¢ esencjonalizmem (Wigckowska 2004: 81). Czy zatem w $wiadomosci po-
tocznej badanych osob istnieje wyobrazenie wzglednie trwalej esencji konsty-
tuujacej charakter narodowy Niemcoéw? Czy i jak dalece esencja ta wykazuje
si¢ trwaloscia, a na ile ulega zmianie na skutek przemian cywilizacyjnych,
kulturowych oraz wymiany pokoleniowe;j?

Wysoko oceniane cechy sprawnosciowe i kompetencyjne oraz budzace lgk
i obaweg cechy moralno-osobowosciowe tworza wzglednie stabilng esencje
stereotypu Niemca. To, co jest w nim najbardziej istotne i charakterystyczne,
zakorzenito si¢ dawno w historii 1 z pewnymi modyfikacjami trwa po dzien
dzisiejszy. Przeswiadczenie takie stalo si¢ udzialem wigkszosci gdanszczan
— ponad 2/3 badanych wierzy w istnienie charakteru narodowego, tj. jakiego$
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zespotu wzglednie trwatych cech, ktore sa dziedziczone i trwaja przez poko-
lenia (88%).

Przekonanie o niezmienno$ci niemieckiego charakteru narodowego byto od
dawna obecne w spoteczenstwie polskim. Juz na przetomie XIX i XX wie-
ku, w obliczu odradzania si¢ wptywdw nacjonalistycznych, polska opinia pu-
bliczna stawiata pytanie i toczyla spor o to, czy cechy narodowe Niemcow
sa wynikiem obiektywnych uwarunkowan historyczno-kulturowych, wzorow
1 wartosci glgboko zakorzenionych w mentalnosci i kulturze Niemiec czy tez
zostaly uksztaltowane przez politykow i niemieckich intelektualistow, ktorzy
tak naprawde¢ zadecydowali o charakterze niemieckiego panstwa (Wrzesinski
2007: 253). Wielu niemieckich intelektualistow (pisarzy, historykow, filozofow
isocjologow) zwraca uwage na pewna dwoistos$¢ cech, okreslajacych niemiecki
charakter narodowy (Lewandowski 2005: 135-159). Z jednej strony odnalez¢
w nim mozna szacunek dla sity i wladzy, silna wolg, umiejetno$¢ zbiorowego
dziatania, zdyscyplinowanie, lojalno$¢ i postuszenstwo, umiejgtnos¢ odradza-
nia si¢ po poniesionej klgsce, z drugiej za$ idealizm, wzniosto$¢, holistyczne
podejscie do swiata i metafizyczno$¢. Bernard Nuss, francuski eseista, ale od 30
lat mieszkajacy w Niemczech, w swojej ksiazce Syndrom Fausta. Proba opisa-
nia mentalnosci Niemcow charakteryzuje ich jako ludzi wytrwalych, dzialaja-
cych w sposob zorganizowany, przywiazanych do swoich projektow i uporczy-
wie dazacych do celu. Najpierw zdobywaja wiedze, potem dlugo si¢ namyslaja,
nastgpnie opracowuja plan, organizuja ludzi i srodki i, wreszcie, uruchamiaja
maching dziatan. Nie luba chaosu. Spetniaja si¢ w uporzadkowanym zbioro-
wym dziataniu (Nuss 1995: 127-140). Na umiejgtnos$¢ zbiorowego dzialania
zwrocit rowniez uwage komparatysta cywilizacji Oskar Spengler. Wedtug nie-
go Niemcy lubig dziata¢ kolektywnie, lubia zorganizowane grupy, posiadajq
imperatyw powinnosci i potrzebg stuzenia komus ze §lepa wiara, bez zadnych
sprzeciwOw, nastawieni sa przede wszystkim na wypeklnianie obowiazkdw,
a nie na poszukiwanie wtasnego szczescia (Spengler 1990: 174—176, 274-275).
To postuszenstwo i zdolno$¢ wypetniania woli wynika — zdaniem niemieckiego
filozofa i socjologa Norberta Eliasa — ze struktury osobowosci Niemcow, kto-
ra uksztattowata si¢ pod wptywem wielowiekowej tradycji absolutystyczne;.
Wzorem byly tu zawsze wojskowe formy nadrzednosci i podrzednosci, rozkaz
i postuszenstwo. Niemcy przywykli do panstwa autokratycznego z silna wtadza
(Elias 1996: 391-393). Nic wiec dziwnego, ze Carl Gustaw Jung za symbol
narodu niemieckiego uznal Odyna — najwigkszego z bogdéw nordyckich, boga
wojny i wojownikow, opiekuna wladzy zwierzchniej, posiadajacego absolutng
madros¢. Zdaniem Junga, mit Odyna jest archetypem narodowym istniejacym
w podswiadomosci zbiorowej Niemcow (por. Jung 1981).

Po II wojnie $wiatowej bardzo czgsto stawiano pytanie i zastanawiano
si¢, czy Niemcy ze swoim charakterem narodowym zdolaja przystosowac sig
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do nowego demokratycznego tadu politycznego i spolecznego. Po 1945 roku
spoteczenstwo niemieckie znalazto si¢ w prozni historycznej, musiato odcia¢
si¢ od swojej przesztosci i narodowej tradycji. W sposob istotny zmienity
si¢ tez warunki geopolityczne, otwierajace nowe mozliwosci i nowe szanse
przed spoteczenstwem niemieckim. Czy w percepcji mieszkancoéw Gdanska
charakter narodowy wspotczesnych Niemcdw, w porownaniu z pokoleniem
starszym, ulegl zmianie, a jezeli tak, to czy kierunek tych zmian ma walencjg
dodatnig czy ujemna? Pytanie to jest wazne o tyle, ze na przestrzeni ostatnich
kilkudziesigciu lat doszto w Niemczech do bardzo znaczacych przeobrazen.
Konflikt pokolen z lat sze$¢dziesiatych, szybki rozwoj ekonomiczny, poli-
tyka oparta na programie 3 x D (demokratyzacja, denazyfikacja, decentrali-
zacja) oraz polityka zagraniczna, ktorej celem bylo zakorzenienie Niemiec
w strukturach demokracji zachodniej (w tym NATO, UE) doprowadzity
w spoteczenstwie niemieckim do istotnych przemian w systemie wartosci
(Bachmann 2005: 163). Upadt tradycyjny, patriarchalny model rodziny, na-
stapito rozluznienie obyczajowe, ostabieniu ulegly takie wartosci jak dyscy-
plina, poswigcenie, postuszenstwo i lojalnos¢ wobec panstwa. Na znaczeniu
zyskaty natomiast takie warto$ci jak indywidualnos$¢, kreatywnos¢, toleran-
cja. Tymczasem, jak si¢ okazuje, ponad potowa gdanszczan (58,9%) nie do-
strzega wigkszej roznicy migdzy dawnym a obecnym wizerunkiem Niemca,
a ponad co dziesiaty (11,4%) uwaza, ze wspotczesne pokolenie Niemcow
ma wigcej cech negatywnych niz pokolenie starsze. Tylko nieco ponad 1/3
gdanszczan dostrzega pozytywny kierunek zmian w charakterze narodowym
Niemcow.

Wojciech Wrzesinski konczac swoja obszerna monografi¢ na temat per-
cepcji charakteru narodowego Niemcow w XIX i XX wieku napisat: ,,Przez
niespelna poéttora wieku, ktére byto przedmiotem rozwazan tego studium,
w polskich wyobrazeniach o Niemcach, obrazach, stereotypach, zawsze spo-
tykano tezy o przywarach i zaletach tego narodu, z przewaga przywar. O ile
zalety wiazano zawsze z cywilizacja, kultura i organizacja zycia codziennego,
o tyle te drugie z polityka. Taka dychotomia, chociaz o nieréwnej sile ocen
przeciwlegtych biegunéw, znajdowala wyraz w réznorakich wnioskach i teo-
riach, ktore wprawdzie oceniaty wspotczesne wptywy polityczne Niemiec jako
ztowrogie, dawatly jednak wyraz ciagtym oczekiwaniom na zmiany stanowi-
ska Niemcow, idace w kierunku zwycigstwa i dominacji zalet i waloréw nad
przywarami i wadami. Spor ten dawat o sobie zna¢ w réznych okoliczno$ciach
i w roznych okresach, a jego zywotno$¢ mozna obserwowac i wspotczesnie”
(Wrzesinski 2007: 712). Potwierdzeniem tej konkluzji sa rezultaty przedsta-
wionych tu badan.
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Lek miedzygrupowy i stereotyp spiskowy

Wychodzac od psychologii postaci Donald Campbell zwrécit uwage na to,
ze poszczegodlne zbiory ludzi (np. zbiorowosci etniczne czy narodowe) po-
strzegane sg jako realne i obiektywnie istniejace grupy spoteczne (Campbell
1958: 14-25). Okreslona zbiorowos¢ etniczna jest wige samoistnym realnym
bytem i tak tez jest czgsto traktowana przez obserwatorow. Mozna postrzegaé
ja jako kategorig, jako zbior ludzi majacych pewne wspolne charakterystyki,
powiazanych wspolnota dazen i pewnymi relacjami. Dzigki temu grupa ,,dzia-
1a” jako jedna struktura (Kofta 2004: 20). Niektorzy badacze podkreslaja, ze
grupy spoleczne traktowane sa przez obserwatorow jako byty dynamiczne i in-
tencjonalne, zdazajace do osiagnigcia wspolnych celow, posiadajace ,,dusze
grupy” (Kofta 2004: 21). Inni zwracaja uwage na to, ze grupy w oczach obser-
watora ulegaja ,,personifikacji”, postrzegane sa jak wrog, przyjaciel, zwierzch-
nik, podwladny, a relacje migdzygrupowe interpretowane sa w kategoriach re-
lacji interpersonalnych (Alexander, Brewer i Hermann 1999: 78-93).

Tragiczne wydarzenia z przesztosci sprawity, iz lgk przed Niemcami po-
strzeganymi jako intencjonalna i samoistna grupa spoleczna stat si¢ elementem
swiadomosci spolecznej Polakow. U podstaw tego Ieku lezy gleboko zakorze-
niona i historycznie uwarunkowana nieufnos¢. Zagadnienie to nalezy rozpatry-
wac¢ w kontekscie kultury zaufania opisanej przez Piotra Sztompke (Sztompka
2002: 308-327). Zaufanie lub jego brak sa funkcjonalne pod warunkiem, ze
sa epistemologicznie ugruntowane. Rozsadnie jest wigc ufa¢ osobom i grupom
godnym zaufania, ale réwniez darzy¢ brakiem zaufania tych, ktérzy nie zastu-
guja na nie. Kultura braku zaufania — je$li ma podstawy racjonalne — pozwa-
la zwigkszy¢ czujnos¢, chroni¢ przed zagrozeniem i uniknaé niekorzystnych
dziatan. Niewatpliwie historia stosunkoéw polsko-niemieckich dostarczata wie-
lu przestanek do uksztattowania si¢ kultury braku zaufania wobec zachodniego
sasiada. Sytuacja zmienia si¢ jednak diametralnie, gdy kultura taka nie ma
obiektywnych przestanek, gdy nie jest epistemologicznie ugruntowana, gdy
nasze dotychczasowe doswiadczenia staja si¢ anachroniczne. Dzieje si¢ tak,
gdy mimo zmiany spotecznych uwarunkowan i likwidacji obiektywnych przy-
czyn stojacych u podstaw ksztattowania si¢ nieufnosci, kultura braku zaufania
nadal charakteryzuje si¢ swoja zywotnoscia, wysokim stopniem inercyjnosci,
pozostaje w tyle za przemianami gospodarczymi i spotecznymi, wptywa nega-
tywnie na wzajemne stosunki interpersonalne i intergrupowe.

Analiza rozktadéw frekwencyjnych — uzyskanych w badaniach przepro-
wadzonych w Gdafisku — prowadzi do nastgpujacego wniosku: zrodlem lgku
dla blisko 1/3 gdanszczan (31,7%) jest obawa o to, ze Niemcy beda w przy-
sztosci dazy¢ do zmiany istniejacych granic Polski. Niewiele mniej respon-
dentow obawia sig, ze Niemcy chcieliby, aby Gdansk stat si¢ w przysztosci
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znoéw miastem niemieckim (31,3%). Obraz ten dopetnia przekonanie ponad
1/4 gdanszczan (27,3%) o tym, ze Niemcy beda dazy¢ do uzyskania odszko-
dowan od strony polskiej za ziemie utracone po II wojnie §wiatowej. Dane te
wskazuja dos$¢ jednoznacznie na to, ze dla do$¢ znaczacej czesci badanych
kwestia granicy polsko-niemieckiej nie jest ostatecznie zamknigta. Obawy
budza pojawiajace si¢ w niektoérych srodowiskach niemieckich opinie o ko-
niecznosci rewizji postanowien poczdamskich, a takze dziatania Powiernictwa
Pruskiego oraz Zwiazku Wypedzonych. Potwierdzeniem powyzszych obaw
sa wyniki badan ogolnopolskich — w spoteczenstwie polskim wciaz wystgpu-
je silne poczucie zagrozenia wykupem ziemi przez Niemcow, zwlaszcza po
przystapieniu Polski do Unii Europejskiej (77%). Interesujace jest to, ze mniej
obaw z tym zwiazanych maja mieszkancy Ziem Zachodnich i Pétnocnych
(67%) niz mieszkancy innych regionow (81%), ktore przed 1939 rokiem nie
wchodzily w sktad Trzeciej Rzeszy. ,,Prawdopodobnie jest to efektem wigk-
szej intensywnosci kontaktow spotecznych i gospodarczych na szeroko rozu-
mianym pograniczu polsko-niemieckim, co wptywa¢ moze na redukcje lgku
przed Niemcami” (Sakson 2002: 88). Takze w badaniach przeprowadzonych
na terenie Gdanska zarejestrowano zalezno$¢ miedzy terytorialnym pochodze-
niem rodziny respondenta a ustosunkowaniem si¢ do twierdzenia, ze ,,Niem-
¢y dqzq do zmiany istniejqcych granic”. Badanie wykazalo, ze respondenci
posiadajacy gdanska lub pomorska genealogi¢ (to znaczy przynajmniej jeden
z przodkow respondenta pochodzi z Wolnego Miasta Gdanska lub okolicznych
pomorskich miejscowosci przygranicznych) znacznie rzadziej sktonni sg zgo-
dzi¢ si¢ z takim stwierdzeniem, niz ci respondenci, ktorych korzenie rodzinne
znajduja si¢ w innych rejonach Polski.

Brak zaufania i trwaly antagonizm migdzygrupowy prowadzi czgsto do
uksztaltowania si¢ stereotypu spiskowego. Dokonujac pewnej syntezy i inter-
pretacji myslenia spiskowego Mirostaw Kofta — nawiazujac do dorobku psy-
chologii spotecznej, socjologii i antropologii kulturowej — wyodrebnia kilka
cech stereotypu spiskowego (por. Kofta 2001). Po pierwsze, zapisany w pa-
migci zbiorowej stereotyp spiskowy jest zazwyczaj efektem dlugotrwatego
konfliktu migdzygrupowego (o terytorium, o wladzg lub o zasoby ekonomicz-
ne), przy czym w konflikcie tym grupa ,,obca” wystepuje jako grupa silniejsza.
Po drugie, grupa ,,obca” wystepuje tu jako pojedynczy byt intencjonalny, ulega
personifikacji i postrzegana jest jako wroga nam osoba. Po trzecie, stereotypy
spiskowe uruchamiaja si¢ w odpowiedzi na pewne sygnaly aktywizujace, kto-
rymi moga by¢ np. zblizajace si¢ wybory (argument ,,dziadka w Wehrmach-
cie” uzyty podczas wyborow prezydenckich w 2005 roku), konflikty na tle
historycznym (powotanie Centrum przeciwko Wypedzeniom) lub ekonomicz-
nym (gazociag na dnie Baltyku). Po czwarte wreszcie, stereotyp spiskowy,
z racji, ze dotyczy grupy jako catos$ci, aktywizowany jest w przypadku napo-
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tkania jakiego$ symbolu grupy (np. nazwy, hymnu, godta, wydarzenia histo-
rycznego), w mniejszym za$ stopniu w przypadku napotkania pojedynczego
przedstawiciela tej grupy.

W badaniu przeprowadzonym na terenie Gdanska pomiaru stereotypu
spiskowego dokonano za pomoca zestawu sze$ciu itemdOw (stwierdzen),
zaczerpnigtych, z pewnymi modyfikacjami, od Mirostawa Kofty (por. Ko-
fta i Narkiewicz-Jodko 2001). Uwzgledniajac rozktady opinii respondentow
mozemy doj$¢ do wniosku, ze w badanych zbiorowosciach istnieje dos¢ po-
wszechne przekonanie, ze Niemcy podejmuja dziatania, ktorych ostatecznym
celem ma by¢ dominacja polityczna i gospodarcza w Europie. Osiagnaé to
moga poprzez wpltyw na instytucje finansowe (zwlaszcza w ramach struktur
Unii Europejskiej), na stan §wiadomosci spotecznej i opinig publiczna (przez
podporzadkowanie wazniejszych mediow o zasiggu mig¢dzynarodowym)
oraz przez podejmowanie roznych, nie zawsze transparentnych, porozumien
migdzypanstwowych. Interesujace jest to, ze ten sposob myslenia jest dosé¢
powszechny rowniez wsrod mtodszej generacji. Wyniki uzyskane na probie
mtodziezy nie odbiegaja bowiem w sposob statystycznie istotny od wynikow
uzyskanych na reprezentatywnej probie dorostych gdanszczan. Trzeba jed-
nak podkresli¢, ze zdecydowana wigkszos¢ badanych nie podziela radykalne;j,
wregez ,,diabolicznej” wersji stereotypu, zgodnie z ktora Niemcy daza do pa-
nowania nad §wiatem i podporzadkowania sobie innych narodéw. By¢ moze
wynika to z przeSwiadczenia, ze wspotczesnie, w dobie globalizacji, grupowe
cele mozna osiagac takze w sposob jawny, zgodny z prawem i obyczajem
politycznym, a do sprawowania wtadzy wystarczy mie¢ za soba wazniejsze
instytucje finansowe i media. Analiza statystyczna potwierdzita istotna zalez-
no$¢ liniowa migdzy postrzeganiem dziatan Niemcow w kategoriach stereo-
typu spiskowego, a takimi zmiennymi niezaleznymi jak wiek, wyksztatcenie
i religijno$¢. Okazuje sig, ze stopien aprobaty dla teorii spiskowej wzrasta
wraz z wiekiem badanych oraz deklarowana religijno$cia, natomiast male-
je wraz ze wzrostem wyksztatcenia. Czynnikiem istotnie korelujacym jest
dobrostan psychiczny. Im bardziej badani sa zadowoleni z wlasnego Zycia,
tym wykazuja mniejsza sktonnos¢ do przypisywania Niemcom spiskowych
intencji 1 dziatan.

Od kilku lat Polska i Niemcy wspotpracuja ze soba w ramach struktur Unii
Europejskiej. Wsrod gdanszczan dominuje jednak opinia, ze Niemcy umac-
nia¢ beda swoja hegemoni¢ w Europie. Z drugiej strony obawa przed Niem-
cami nie przeszkadza uwaza¢ Niemiec za gtdéwnego i wyjatkowo waznego
dla Polski partnera, zarowno w kontaktach gospodarczych, politycznych, jak
1 kulturalnych. Wigkszosé¢ respondentéw zdaje sobie sprawe, iz tylko wzajem-
na wspotpraca moze przyczyni¢ si¢ do rozwoju gospodarczego i podniesienia
poziomu cywilizacyjnego Polski. Tego typu opinie cz¢sciej prezentuja osoby
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mtodsze, lepiej wyksztatcone oraz wykazujace si¢ wyzszym poziomem kon-
taktu migdzygrupowego. Przetamywanie negatywnych stereotypow bedzie
procesem obliczonym na dluzszy czas, poniewaz stereotyp Niemca — tak jak
wszystkie stereotypy etniczne oraz obrazy grup etnicznych — charakteryzu-
je si¢ wzgledna trwato$cia, zmienia si¢ wolno, a skutki tej zmiany widoczne
sa zazwyczaj dopiero w nastgpnych pokoleniach. Jedno jest jednak pewne:
przyszte dobrosasiedzkie stosunki, takze w ramach struktur Unii Europejskie;j,
uzaleznione beda w znacznej mierze od tego, jak uksztaltuja si¢ wzajemne
nastawienia ludzi zyjacych po obu stronach Odry. Cho¢ pamig¢ o bolesnej
przesziosci wciaz jest zywa, to jednak ulega stopniowym przeksztalceniom
w nastepujacych po sobie pokoleniach. Swiadczy o tym fakt stopniowego po-
zbywania si¢ historycznego balastu przez mtode pokolenie — osoby mtodsze
czesdciej od starszych odwoluja si¢ do wspotczesnych zdarzen i przywotuja
pozytywne symbole polsko-niemieckiego pojednania i wspotpracy. Jak dalece
bedzie to tendencja trwata, zaleze¢ bedzie w duzej mierze od sieci i jakoSci
wzajemnych relacji w wymiarze instytucjonalnym i interpersonalnym. Trzeba
jednak przyjac, ze bedzie to proces rozciagni¢ty w czasie i uwarunkowany
faktycznym stanem polsko-niemieckich stosunkéw. Omoéwione w niniejszym
artykule wyniki dotycza przedziatu czasowego, przypadajacego na szczegolny
okres w zyciu miasta, jakim jest integracja z Unig Europejska i budowa nowej
tozsamosci miasta w kontekscie zachodzacej komunikacji migdzykulturowe;.
Najblizsze lata pokaza, czy i jak bardzo zarysowany kierunek zmian, dotycza-
cy wizerunku Niemca okaze si¢ trwaly oraz odporny na biezace wydarzenia
polityczne.
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The Image of a German in the Minds of the Contemporary Residents of
Gdansk

Summary

The purpose of this article is to describe the image of a German dwelling in the
minds of the contemporary residents of Gdansk, and to reveal some of its cultural,
historical, psychological and social determinants. The data analysed and presented
here comes from several surveys conducted by the author (2004-2007). The surveys
indicate that the residents of Gdansk are going through the process of overcoming
prejudice towards the Germans and changing the content of the German’s image
towards a more positive view. The process is driven by generation replacement and
development of intercultural contacts. The surveys reveal that the positive image of
a German correlates with younger age of the subject, higher education, and psychical
wellbeing.

Key words: Gdansk, the Germans, stereotype, prejudice, image, intercultural
contact.



