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ze ma on szczeg6lnie trudng pracg, polegajaca na wyborze okreS§lonej komunikaciji:
moze wybra¢ wysoki, czgsto niezrozumialy dla czytelnika-nieprofesjonalisty ton teo-
retyka literatury i krytyka tekstu kultury, ale wybiera droge — by tak rzec — dobrze
rozpoznanego umiaru, lokujac swe idee w znanych lub witasnie odstanianych fak-
tach kulturowych. A jednak ksigzka ta jest nowoczesna, zapewne jest tez odkrywcza,
mowigca indywidualnym glosem autora o tym, co nowe i wazne we wspoélczesnej
literaturze Ukrainy.

WartoScig tej ksiazki jest przede wszystkim przedstawienie wielu réznych Swia-
téw dostepnych wspoélczesnej literaturze ukrainskiej. Okazuje sie, ze jest to litera-
tura nowoczesna, opatrzona juz swoja hermeneutyky, zaangazowana w najnowsze
dyskursy krytyczne bedace udziatem kultury powszechnej. Moze by¢ podrecznikiem
dla studentéw filologii, ale tez znakomitym przewodnikiem po humanistycznej myS§li
wspétczesnej Ukrainy. Dzigki lekturze tej ksigzki — kultura i literatura Ukrainy stang
si¢ blizsze, a mysSl teoretyczna krytyki ukraifiskiej ujawni swe mato dotad poznane
spojrzenie na nowoczesne kierunki w sztuce 1 my§li humanistyczne;j.

Wiodzimierz Szturc
Uniwersytet Jagiellonski

ESTETYCZNE ASPEKTY LITERATURY POLSKICH, BIALORUSKICH I LI-
TEWSKICH TATAROW (OD XVI DO XXI W.), pod red. Grzegorza Czerwinskie-
go i Artura Konopackiego, Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku,
2015, ss. 347

Wydana w Serii ,,Colloquia Orientalia Bialostocensia” (,,Szkice Tatarskie” pod
red. Grzegorza Czerwinskiego i Artura Konopackiego) ksigzka o ,.estetycznych
aspektach literatury (...) Tatar6w” jest praca zbiorowa bedaca efektem Miedzyna-
rodowej Konferencji Naukowej po§wigconej zagadnieniom swoisto$ci i odrgbnoSci
literatury (i estetyki literackiej) pogranicza kultury polskiej, litewskiej, biatoruskiej
1 tatarskiej odnoszonej do literatur narodowych (Biatystok—Sokdtka, listopad 2014).

Juz samo przyjrzenie si¢ formutom tytutowym zaréwno konferencji, jak i recen-
zowanego tomu, pozwala przypuscié, ze jest to efekt pracy o charakterze komparaty-
stycznym i o cechach tej dyscypliny literatur poréwnawczych, ktérg nazywamy ,,ima-
gologia” — a wigc wiedzg o wzajemnym ksztalttowaniu obrazu jakiej$ narodowosci
poprzez jej rozmaite odbicia w kulturze innych, pogranicznych zwtaszcza, narodéw
1 spotecznoS$ci. Wiemy, jak trudne sg to badania, ze wymagaja od autora dobrego ,,stu-
chu lingwistycznego”, czgsto znajomosci jezykow obcego jednak sgsiada, sprawnego
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poruszania si¢ w zagadnieniach socjologii, religioznawstwa ogdlnego i politologii,
doktadnoSci historyka, szerokiej wiedzy o kultach religijnych i mitologii narodéw
oSciennych, znajomoSci utworéw nie zawsze pierwszoplanowanych i waznych, takze
publicystyki, twoérczosci przektadowej, dziet religijnych i piSmiennictwa obiegowe-
go, popularnego, czgsto niezwykle waznego dla zrozumienia mentalno$ci badanych
kultur. Odnosze zatem wrazenie, Ze napisanie jednej ksiegi na powyzsze tematy i to
napisanej przez jednego autora — nie bytoby mozliwe.

Dobrze wigc stato si¢, ze ukazata si¢ praca bedaca wynikiem wysitku zbiorowe-
g0, tworzona przez wielu autoréw, badaczy o réznych specjalno§ciach, metodach na-
ukowych, temperamentach, o odmiennym stosunku do przedmiotu badaf. Jednak,
pomimo catej r6znorodnosci i wielostylowosci, ksigzka ta jest propozycja domknieta
w sobie jako cato§¢ (moze podyskutowac¢ wypadnie z uktadem jej ostatniej czeSci),
bardzo dobrze zredagowana, a wiec jasng w uktadzie kompozycyjnym, przejrzysta
w strukturze formalnej, z bardzo doktadnie opracowanymi notami i przypisami, co
wazne, by nie zagubic si¢ w gaszczu zjawisk, z ktérych wigksza czeS¢ nie jest czytel-
nikowi znana. Od razu chcg wige podnie$¢ poznawczg i naukowg wartos¢ tej publika-
cji: jest to ksiazka nowatorska — bodaj jako pierwsza w polskich badaniach literackich
podejmuje temat wazny, czyli problem literatury (takze przektadéw i jezyka) Tatar6w
trzech narodéw, temat dotad obecny jedynie w krétkich, cho¢ waznych artykutach
naukowych — dotad byt jedynie migotliwie przywotywany lub okazjonalnie wplaty-
wany w politologie i narodowg historiozofi¢. Wtasnie Tatarzy (moze jeszcze Lemki
i Bojki) nie zostali dopuszczeni do zaistnienia pelnym gtosem w polskich, zapewne
tez w litewskich i biatoruskich badaniach literackich i w socjologii. Ksiazka ta jest
zatem otwarciem szerszej panoramy badan obejmujacej literature Tataréw.

Drugie znaczenie tego zbioru artykuléw wynika z faktu zaistnienia naukowej gru-
py sytuacyjnej, grupy tworzacej — ponad dzielagcymi nas ciagle jeszcze granicami
— obszar humanistycznej komunikacji skupiony wokét zagadnienia mniejszoSci tatar-
skiej w Europie Wschodniej i Srodkowej oraz na Batkanach. Idea naukowego solida-
ryzmu jest widoczna na kartach tej ksigzki — niezaleznie od tego, czy przemawia ona
glosem jezykoznawcy, historyka, literaturoznawcy, orientalisty czy socjologa.

Ustanawiajg ja nie tylko reprezentanci réznych, czgsto bardzo wyspecjalizowa-
nych dziedzin humanistyki, ale tez przedstawiciele réznych narodéw i pafistw: Wiel-
kiej Brytanii, Biatorusi, Polski, Litwy, Ukrainy, Republiki Tatarstanu w Federacji
Rosyjskiej. Przybyli z réznych placéwek naukowych: uniwersytetéw i narodowych
Akademii Nauk, uniwersytetéw pedagogicznych i pracowni badawczych dziataja-
cych przy wielu instytucjach wydawniczo—naukowych (Ksigznica Podlaska — jej
znaczenie przy powstaniu tej ksigzki i wklad w zorganizowanie konferencji godne
sq szczegblnego uhonorowania, podobnie jak dziatajaca na Uniwersytecie w Bia-
tymstoku Katedra Badafi Filologicznych ,,Wschéd — Zachdd”, katedra o wynikach
naukowych od wielu lat mierzonych wartoScig toméw redagowanych w ramach jej
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dziatalno$ci, szczegdlnie przyczyniajacych si¢ do rozwoju komparatystycznych ba-
daf w naszej czg¢Sci Europy).

Autorzy recenzowanej ksigzki sa naukowcami o wysokich stopniach i tytutach
naukowych, sg tez adiunktami i doktorami nauk humanistycznych, publikuje w tej
ksigzce réwniez studentka. Tak szerokie spektrum autoréw, dobranych umiejgtnie
1 zgodnie z kierunkami ich badan, wynika z fundamentalnej zasady pracy wszystkich
badaczy skupionych w tym tomie: z nadania (lub przywrdcenia) znaczenia literatu-
rze tatarskiej i jezykowi tej grupy narodowej i religijnej. Autorzy sg przekonani, ze
zajmowanie si¢ literaturg TatarOw nalezy do obowigzkéw humanistéw interesujacych
si¢ kulturg tak zwanych mniejszo$ci narodowych. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, zZe jest
to obowigzek, ale podejmowany — w tej ksigzce widaé to wyraZznie — z mitosci do
kultury i literatury Tataréw.

Ksigzka ztozona jest z trzech wielkich czeSci zatytutowanych: 1. Rekopisy Tata-
row Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, 2. Wspotczesna literatura Tataréw polskich,
3. Tatarzy — kontekst literacki i kulturowy, w ktdrej zostata przedstawiona rowniez
literatura §wiata muzutmanskiego: Bos$ni, Turkmenistanu i wspdiczesnego Maroka.
Jest to oczywiScie tylko préba pokazania kilku nurtéw muzutmanskiego pisarstwa —
nie mozemy od niej oczekiwac syntezy.

Pierwsza czg$¢ ksigzki — wlasciwie cze$¢ z dziedziny lingwistyki, translatologii,
jezykoznawstwa poréwnawczego synchronicznego i diachronicznego — zachwycita
mnie. Jasno$¢, rzeczowo$¢, rzetelno$¢ zdradzajaca niezwykta pracowitoS¢ i dazenie
do tego, by ,,jezyk jezykoznawstwa” nie zostat zamknigty w ,,wiezy z koSci stonio-
wej”. Po krétkim wstepie, napisanym przez Grzegorza Czerwinskiego i Artura Ko-
nopackiego, wstepie objaSniajacym cele i efekty konferencji i wytyczajacym zakresy
probleméw badawczych prezentowanych w ksigzce (ale tez przewidujacym i kre-
§lacym dalsze kierunki badania) w glgboka naukowa przestrzefi publikacji wprowa-
dza obszerna czeg$¢ dotyczgca Rekopiséw Tatarow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.
W uktadzie calosci kolejno przedstawiaja si¢: An Eclectic Literary Monument. The
Religious Literature of the Tatars of Belorus, Lithuania and Poland (Shirin Akiner),
Nieznany rekopis polskiego przektadu Koranu (Czestaw Lapicz, Joanna Kulwicka-
-Kaminska, Artur Konopacki), Znaczenie literatury tatarow [dlaczego w tekScie
minuskuta — skoro zasada przyjeta w innych tekstach jest stosowanie majuskut?]
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dla badan lingwistycznych nad polskimi teksta-
mi dawnymi (Anetta Luto-Kamifiska), Incantation Texts for the Rites of Exorcism
in Hamail manuscripts of tlhe Lipka Tatars (Dmitry Sevruk), Identyfikacja i ana-
liza tekstologiczno-filologiczna arabskiej warstwy jezykowej stron 478—485 tefsiru
z Olity — 1723 (Magdalena Lewicka).

Wymienione prace sg — po pierwsze — bardzo szczegétowe, analityczne, poréw-
nawcze. Ujecie komparatystyczne badan jezykowych dotyczy w nich tego nurtu
badan poréwnawczych, ktory okresla si¢ mianem ,,mezokomparatystyki”, przedsta-
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wiajacej wptywy przemian jezykowych i zapozyczen leksykalnych na metamorfozy
SwiadomoSci okreS§lonych grup spotecznych i jezykowych. Prace te cechuje mate-
matyczna precyzja, godna osobnego uznania, a takze — moze po raz pierwszy — sa-
tysfakcja wyniesienia badaf komparatystycznych zwigzanych z tekstologia arabska
na grunt rzetelnych badafi z zakresu historii jezyka polskiego, literatury politycznie
1 religijnie uzytecznej (tefsiry, przektady Koranu) oraz mentalnoSci i rytualistyki
(literatura opisujaca rités de passages, a wigc majaca znaczenie tekstow antropolo-
gicznych, magicznych i rytualistycznych). Co wazne — nawet czytelnik zawodowo
niezwigzany z jezykoznawstwem (opisowym, onomastyka, dialektologia) sprawnie
porusza si¢ w tak trudnym obszarze badan, co jest wynikiem dobrego stylu naukowe-
g0, 0 jaki trudno czgsto w pracach jezykoznawczych: trzeba przyznaé, ze dla wielu
literaturoznawcow jezyk lingwistow jest ,,jezykiem aptekarza”. Tym wigksza radoSc,
ze w tej ksigzce tak nie jest. Nie nasuwa watpliwosci stuszno$¢ decyzji pozostawienia
w ksigzce tekstow angielskich i rosyjskich w ich oryginalnym brzmieniu. Dzi§ kom-
petencje jezykowe czytelnikow sg w zakresie znajomoSci tych jezykéw oczywiste
(cho¢ paradoksalnie — mniej znany jest jezyk rosyjski).

Czg§¢ druga ksigzki przedstawia si¢ jako zestaw artykuléw na temat wspétczesne;j
literatury Tataréw polskich. Otwiera ja wazny, wnikliwy i mocno angazujacy uczucia
czytelnika tekst profesora Jana Tyszkiewicza o postaci i pisarstwie historyka i litera-
ta o niemal romantycznej, zbyt predko zakonczonej Smiercia, biografii, Stanistawa
Kryczynskiego (1911-1941), autora bodaj pierwszej monografii Tataréw. Ten artykut
otwiera podwdjng perspektywe odczytywania losu Tataréw odbitego wtadnie poprzez
fragmenty ich biografii, strzg¢py zapiséw, ulotne i rzadko wiagczane do jakiegokolwiek
obiegu czytelniczego prace literackie. Wspomnienie to jest zarazem apelem dla bada-
czy, by pielegnowali pamigé grup narodowych w Polsce, ale tez by mieli na uwadze
réwniez ich wspdlczesny glos w dziedzinie sztuki.

Jest oczywiste, ze ton podstawowy tej czeSci prac nadaje ,.tatarski bohater pidra”,
Selim Chazbijewicz. Stanowi on punkt odniesienia lub przedmiot analizy pracy ko-
lejnej, Svetlany Czervonnoj [Toasusn u xcypuasucmuxa Ceauma Xasbduesuua. Tu naj-
bardziej interesujace sa kwestie mistyki muzulmafiskiej zwigzanej z sufizmem jako
Zrédiem tworzenia kulturowej wspdlnoty, tozsamosci religijnej i etnicznej Tatar6w
polskich. Bardzo ciekawy, przywodzacy na myS§l polska tradycje badafi tematologicz-
nych i antropologicznych (Maria Janion) jest artykut Macieja Dejnowskiego o fan-
tazmacie Wielkiego Stepu we wspélczesnej poezji Tatarow, artykut odwotujacy si¢
do waznej tezy Paula de Mana o — jak pisze Autor — ,,alegorii jako masce traumy”.

Michat Lyszczarz zajat si¢ spotecznym wymiarem wspétczesnej poezji Tataréw
polskich, wptywem poezji na ksztattowanie wigzi wspdlnotowych. W stosunku do
samych badafi tatarskich — rzecz to zapewne nowa, jednak gigboko zakorzeniona juz
w badaniach prowadzonych np. przez Helen¢ Dué-Fajfer w odniesieniu do kreséw
wschodnich i mniejszosci ruskich w Polsce — moze zetknigcie z takimi badaniami
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mocniej osadzi przywotany tekst w tradycji badaf komparatystyki pogranicza i zna-
czenia stowa poetyckiego jako spoiwa kulturowego a nawet religijnego mniejszoSci
narodowych i religijnych? ,,Fenomen promieniowania watkéw tatarskich na wspdlno-
te”, 0 ktérym pisze Autor, wymaga w ogoéle glebszego namystu, bo nie tylko o ,,watki”
tu chodzi, lecz o okre$long ideg, na przyktad powrotu do wielkiej, nawet imagitywnej
przestrzeni, o czym pisat wyraziScie Maciej Dejnowski podejmujac temat Wielkiego
Stepu. Na ten temat pojawia si¢ w ksigzce szereg rozwazan przedstawionych przez
autoréw czeSci nastgpnej, odwotujacej czytelnika do tradycji Sienkiewicza oraz do
romantycznych jeszcze przektadéw Koranu.

Tatarzy — kontekst literacki i kulturowy — to tytul trzeciej czgSci. Sktada si¢ naf
siedem bardzo réznych prac, z ktérych jedna, napisana przez studentk¢ Uniwer-
sytetu w Biatymstoku, Ann¢ Cudnowska, jest niezwykle oryginalnym artykutem
z dziejéw kultury — jest to praca bardzo inspirujaca: pokazuje obecnos¢ tradycji ta-
tarskich w modzie Polakow (a takze w obyczaju polskim). Prace podobne podejmo-
wano juz w odniesieniu do kultury tureckiej (np. Mickiewicz — Turcja — Europa, red.
J. Pietrzak-Thébault, Warszawa 2012), tym cenniejsze jest wigc uzupetnienie obrazu
tak waznych zapozyczen (tzw. importow) w kulturze polskie;.

Pozostate prace spetniajg wielkg role poznawcza, gdy chodzi o przyblizenie kwe-
stii domniemanego tatarskiego antenata Henryka Sienkiewicza i syntetyczne ujgcie
tematow krajobrazowych i obyczajéw w powieséciach autora Potopu (Jolanta Szta-
chelska), wskazanie odrebnoSci mato znanego i odsunigtego na dalszy plan badaf
Chanatu Kazafskiego (Liliya Gabdrafikowa) i specyfiki folkloru Tataréw jako pod-
stawy chanatu narodowego (Tamapckuii oavbKaop Kax OCHO8a HAUUOHAABLHO0
amuxema). Wazng propozycja badawczg tego artykutu jest potaczenie kwestii folklo-
ru (uzyteczno$¢ i estetyka) z zagadnieniami mentalnosci, etykiety i etosu tatarskiego.
Jego pewnym uzupetnieniem jest tekst Lyasan Badertdinovej Tamapckasa aumepa-
mypa nepuoda Kasanckozo xancmea: uccae006anus U UccaAe008ameit.

Cenne dalsze trzy teksty nawigzuja zywy kontakt z poprzednimi artykutami i, jak
one, majg charakter kontekstualny. Motywy i obrazy poezji Magtymguly Pyragy
(Mikola Vas’kiv), Modern Maroccan Arabic Poetry: Forming and Evolution (Sergij
Rybalkin) i otwierajaca te cze$¢ praca Marka M. Dziekana Zycie i dzieto bosniackie-
go pisarza muzutmanskiego Muhameda Havaiego Uskufiego (XVII w.) — to wazne,
cho¢ jakby porwane ogniwa (w sensie historii kultury i geografii) jednego taficucha.
Stanowig one trzy réznego rodzaju epifanie obecnosci kultury arabskiej w réznych
czedciach Swiata i w réznych tradycjach. Sa to najczgSciej nowe tematycznie ujecia
zagadnief bardzo mato znanych.

Ksigzka Estetyczne aspekty literatury polskich, biatoruskich i litewskich Tatarow
(od XVI do XXI w.) jest cennym zbiorem artykutéw wybitnych badaczy z réznych
oSrodkéw naukowych w kraju i zagranica. Autorami s3 jezykoznawcy i orientalici,
poloniSci, historycy i kulturoznawcy. Metodg przyjeta jako zasada wigzaca rézne tek-
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sty jest komparatystyka, ujeta tu jako literaturoznawstwo poréwnawcze badajace nie
tyle wzajemne wptywy jezykdw i literatur, ile ich ustanawianie przez szerokie kon-
teksty religijne, spoteczne, etniczne, Swiatopogladowe, z ktérymi potaczone sa ogni-
wami nawigzywania do archaicznej tradycji tatarskiej (polskiej i muzulmanskiej).
Jest to publikacja pionierska, w sensie zgromadzenia w jednym tomie wielu prac
naukowych, ktdre, inaczej niz wiele artykuléw wczeSniej powstatych na ten temat,
przetrwaja w polskiej humanistyce jako zwarta, pomimo wewngtrznych réznic stylu
i metody, cato$¢. PodkreSlam przy tej okazji niezwykle skrupulatng prace Redakcii,
ktéra musiata wykazac si¢ wielkim hartem ducha i ogromng erudycja, by tak rozlegte
przestrzenie komparatystyki (w tym orientalistyki i jezykoznawstwa) opanowag.

Witodzimierz Szturc
Uniwersytet Jagiellonski

Bartosz Gotgbek, LEW GUMILOW I ALEKSANDER DUGIN. O DWOCH OBLI-
CZACH EUROAZJATYZMU W ROSJI PO 1991 ROKU, Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellofiskiego, 2012, ss. 224.

Zainteresowanie nurtem eurazjatyckim w polskich badaniach nad kulturg i ide-
ami w Rosji ma dtugg tradycj¢', sam eurazjatyzm za$ stanowi stosunkowo czgsty
przedmiot naukowych dociekafi rusycystow, politologéw i historykéw idei w naszym
kraju?. Swiadectwem tego zainteresowania jest takze praca Bartosza Gotabka pt. Lew
Gumilow i Aleksander Dugin. O dwdch obliczach eurazjatyzmu w Rosji po 1991 roku,
wydana w Krakowie w 2012 roku (Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofskiego).
Ksigzka tego autora stanowi jednocze$nie pierwszy tom serii prac Katedry Kultury
Stowian Wschodnich Instytutu Filologii Wschodniostowiafiskiej Uniwersytetu Ja-
giellofskiego, zatytutowanej ,.Barwy Rusi™.

Podjecie tematyki funkcjonowania, wykorzystywania i przemian idei Eurazji
w Rosji wydaje si¢ wazne ze wzgledu na jej aktualno$¢ i popularno$é po roku 1991.
Eurazjatyzm wzbudzit bowiem duze zainteresowanie jako potencjalna nowa ,,idea ro-

! W Polsce zainteresowanie eurazjatyzmem pojawito si¢ niemal réwnoczesnie z jego powstaniem
—w latach 20. ubiegtego wieku. Na ten nurt zwrdcit uwage Marian Zdziechowski. Zob. tenze, Europa,
Rosja, Azja — szkice polityczno-literackie, Wilno 1923.

2 Badaniem tej idei zajmowali lub zajmujg sie m.in. Roman Bécker, Andrzej de Lazari, Iwona
Massaka, Ryszard Paradowski, Lucjan Suchanek.

3 Drugi tom stanowi praca zbiorowa pod red. Grzegorza Przebindy i Janusza Swiezego pt.
Michait Buthakow, jego czasy i My (Krakéw 2012). Planowane jest wydanie kolejnych toméw.



