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SPRAWOZDANIA

Sprawozdanie z Miedzynarodowej Konferencji Literatura ukrainiska w kregu
zagadnien komparatystyki (Poznan, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza,
14-15 maja 2013)

W dniach 14 i 15 maja 2013 roku na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu odbyta si¢ Migdzynarodowa Konferencja Naukowa pt. Literatura
ukrainska w kregu zagadnien komparatystyki. Jej organizatorami byty Katedra
Ukrainistyki oraz Katedra Komparatystyki Literacko-Kulturowej Instytutu Filolo-
gii Rosyjskiej. Przyjmujac za punkt wyjscia literature ukraifiskg, jej swoistoS¢ i ty-
powos$¢, to naukowe przedsigwzigcie mialo zajac si¢ zmieniajacymi si¢ tendencjami
w literaturoznawstwie, ukazaé interdyscyplinarno$¢ badan literackich z uwzgled-
nieniem nowych metodologii wypracowanych w komparatystyce. W czasie ob-
rad mozna bylo si¢ przekonac, ze pola badawcze i zadania komparatystyki rozra-
stajg sie i roznicuja w wyniku przemian cywilizacyjnych, a zwtaszcza kontaktéw
tworczych, konfrontacji, komunikacji, ktére w petni obejmuja réwniez literature
ukraifiska.

Zaproponowana tematyka spotkata si¢ z duzym zainteresowaniem badaczy.
W konferencji wzigli udziat przedstawicieli wigkszo$ci oSrodkéw ukrainistycz-
nych w Polsce: Uniwersytetow Warszawskiego, Wroctawskiego, Szczecinskiego,
Jagiellofiskiego, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i Uniwersytetu im. Marii
Curie-Sktodowskiej i oczywiScie Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza. Wielu na-
ukowcéw przyjechato z Ukrainy: Kijowa, Lwowa, Iwano-Frankiwska, Réwnego,
Uzhorodu, Berdianiska, Dniepropietrowska. Po raz pierwszy w historii rozwoju po-
znafiskiej ukrainistyki spotkato si¢ tak liczne grono specjalistéw z zakresu literatu-
ry ukraifiskiej. Jezykami roboczymi konferencji byty polski i ukraifiski.

W czgsci plenarnej wygtoszono piec referatéw. Prof. Jarostaw Poliszczuk (Ki-
jowski Uniwersytet im. B. Hrinczenki) przedstawit referat Inwersja znaczen w dia-
logu tekstow (Kociubyrnski — Chwylowy), dyrektor Muzeum im. Anny i Jarostawa
Iwaszkiewiczow w Stawisku dr Alicja Matracka-KoScielny wygtosita referat Ukra-
inskosc¢ — polskos¢ — uniwersalizm w tworczosci Jarostawa Iwaszkiewicza, dr Iryna
Pupurs (Instytut Literatury im. T. Szewczenki Narodowej Akademii Nauk Ukra-
iny) podzielita si¢ swojg refleksja w wystapieniu Pomarmuunuii opienmaniam:
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YKpaiucwvkuii sapianm, a prof. Walentyna Sobol (Uniwersytet Warszawski) — w od-
czycie Ego-dokumenty epoki baroku w komparatystycznym aspekcie. Sesj¢ plenar-
ng zakoficzyto wystapienie prof. Larysy Vakhninej (Instytut Sztuki, Folklorystyki
i Etnologii im. M. Rylskiego NANU) Cyuacui npobaemu YKparHcbKo-noabcbkozo
KYAbMYPHOR0 NOPAHUYYA.

Obrady popotudniowe odbywaly si¢ réwnolegle w trzech sekcjach. W najlicz-
niejszej z nich ,,Ukraina i §wiat: paralele literackie” rozpatrywano poszczegolne
zwiazki literatury ukraifiskiej z innymi literaturami narodowymi ze wzgledu na
ich podobiefistwa i réznice, wyznaczono recepcje jako sktadowa komunikacji li-
terackiej. Tematyka ta byla poruszona w referatach: dr hab. Anny Horniatko-Szu-
mitowicz (Uniwersytet Szczecifiski) Y «xoa00nux nomokax He3’scoseanocmi»
(Ha nepemuni xyooxcnix ceimie noeea Xyaio Kopmacapa i Bacuas Iabopa),
prof. Wawrzyiica Popiel-Machnickiego (UAM) Recepcja twdrczosSci Siergieja
Jesienina i Nikotaja Klujewa na Ukrainie, prof. Marii Fedun (Instytut Doskona-
lenia Nauczycieli w Iwano-Frankiwsku) Memyapra «Beneyia» Ocuna Hasapyka
6 KoHmeKkcmi ceimoeozo nucbmerncmsa, dr Iryny Zabijaki (Kijowski Narodowy
Uniwersytet im. T. Szewczenki) fOpiii Anopyxosuu: uecvkuii nopmpem, mgr Iryny
Storoszczuk (Lwowski Narodowy Uniwersytet im. 1. Franki) XKanposa cneyugbixa
POMAHY RPO MUMUYA 8 YKPATHCOKII, NOAbCOLKIN MA AH2AIIUCLKIIL Aimepamypax 00ou
MmoO0eprizmy, dra Iwana Dawydenki (Berdiafiski Pafistwowy Uniwersytet Pedago-
giczny) Iumepnpemauiiini eumipu oopasy [lyoain Osidia Hazona 6 noavcokil,
ascmpIiicbKil ma YyKpaiHcbKil aimepamypax opyz01 noaosuru XX cmoaimms, mgr
Attty Pryjmak (Akademia Adwokatury Ukrainy) {ooennuxu Ocmana Buwni ma
Lncepoma K. JIncepoma: memaxcanposa ceoepionicmo, dr Anastasii Dawydowej
(Dniepropietrowski Narodowy Uniwersytet im. Olesia Honczara) Ocobausocmi
AHcanpy poOunnoi cazu: pomar Oxcanu 3abyincko « My3eti noKuHymux cexpemie» ma
«Honey and Ashes: A story of Family» [{acenic Kyaux Kighep, mgr Kateryny Zajce-
wej (Kijowski Narodowy Uniwersytet im. T. Szewczenki) Cyuacha ykpaincoxa ma
biropycbka nposa oas oimeli.

Inne plaszczyzny poréwnawczych odniesien znalazty odzwierciedlenie w obra-
dach sekcji ,,Ukraifisko-polskie relacje w kulturze i literaturze” oraz sekcji ,,Inter-
tekstualne powigzania”. W pierwszej z nich referaty wyglosili: dr Mirostawa Krup-
ka (Réwnienski Pafistwowy Humanistyczny Uniwersytet) Y nowykax eaacroz2o
npocmopy (MOmus noOOPONCL Y CyHacHill YKPATHCbKIL Md NOAbCHKII Aimepamypax),
mgr Iryna Skrypnyk (Instytut Literatury im. T. Szewczenki NANU) Buxioui
nynxkmu noemuku bpyno Ilyavya ma Bozoana leopsa Aumonuua (mighonozivunuii
xponomon), mgr Iwanna Cerkowniak (Instytut Sztuki, Folklorystyki i Etnologii
im. M. Rylskiego NANU) Twdrczos¢ Oskara Kolberga w kontekscie ukrainisko-
polskich stosunkow kulturalnych, mgr Marta Abuzarowa (UAM) Ukrainsko-polski
onomastykon w poezji Jozefa tobodowskiego. W drugiej za$ sekcji swoje wysta-
pienia zaprezentowali: dr Marta Zambrzycka (Uniwersytet Warszawski) Miedzy
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antropologiq a literaturg. Interdyscyplinarnos¢ badan literackich na przyktadzie
prozy Walerija Szewczuka, dr Marta Kaczmarczyk (Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski) Osoba i tworczoS¢ tesi Ukrainki w kregu problematyki intertekstualnosci, dr
Oksana Puchoniska (Kijowski Uniwersytet im. B. Hrinczenki) /nmepmexcmyaavna
MOOAABHICIb MOAOOOT YKpaiHCcbKol noesii nowamiy XXI cmoaimms, dr Oksana
Kuzma (Uzhorodzki Narodowy Uniwersytet) [nmepmexcmyaavticmes Opamu
Cnupuoorna Yepracenka «Llina kposi».

Drugiego dnia konferencji w godzinach przedpotudniowych obrady toczyty
si¢ rownolegle w dwdch sekcjach. Jedna z nich po§wigcona byta zagadnieniom
krytyki postkolonialnej i imagologii literackiej. Tematyka badan, zwigzanych ze
studiami postkolonialnymi, koncentrowata si¢ w wystapieniach mgr Anny Stryja-
kowskiej (UAM) Dyktatura historii, amfetamina geografii: Europa zwana Srod-
kowg w esejach Jurija Andruchowycza i Andrzeja Stasiuka; dr Pawta Krupy (UJ)
Chwylowy czyta Wynnyczenke. Dyskurs zaleznosci kolonialnej; dr Oteny Halety
(Lwowski Narodowy Uniwersytet im. 1. Franki) II[lo nopooixcye con yxpaiucekoi
aimepamypu; dr Sylwii Wojtowicz (Uniwersytet Wroctawski) Idea komunizmu
w nieznanej korespondencji Mariana Zdziechowskiego z metropolita Andrijem
Szeptyckim. Natomiast ze sferg imagologii literackiej zwigzane byly referaty dr
Anny Chomy-Suwaty (UMCS) Poetyka obrazu Polaka-artysty w prozie historycz-
nej Romana Iwanyczuka oraz dra Ofeksandra Kyrylczuka (Rownienski Panstwo-
wy Humanistyczny Uniwersytet) O6pas IHuio020 6 ykpainCbKiil icmoputtii nposi
1880-1890-x poxis. Badania, prezentowane w tej sekcji, dalty powdd do przeko-
nania sie, ze wspolczesna komparatystyka wychodzi poza literature: bada zarow-
no wzajemne stosunki w8rdd literatur narodowych, jak tez zwiazki tych literatur
z innymi dyskursami (historycznym, socjologicznym, ideologicznym, politycznym
itd.).

Podczas obrad w sekcji ,,Literatura ukraifiska we wtasnej przestrzeni dialogicz-
nej” byta stworzona okazja do wieloaspektowego spojrzenia na problematyke lite-
ratury ukrainskiej, a zwtaszcza na podobienstwa i réznice, zachodzace na réznych
etapach jej procesu historycznoliterackiego. Strategie naukowych poszukiwan
w tej kwestii wyznaczaty referaty dr Oleha Chawawczaka (Uzhorodzki Narodo-
wy Uniwersytet) Tunoaoziuni cxooxenns 6apokosoi ampubymuku 6 ,,JIimonuci
Camosuoys” ma ,,Icmopii Pycig”, dra Andrija Drozdy (Lwowski Narodowy Uni-
wersytet im. 1. Franki) Cmpamezii nucoma 6 ykpaincokiii emizpayiiiniii noesii:
10piii Tapuascoxuii vs bozoan Pybuak, dra Antoniego Murawskiego (UAM) Lada
Luzina — kim jest jedna z najpopularniejszych pisarek wspotczesnej Ukrainy?,
dra Walentyny Bilackiej (Dniepropietrowski Narodowy Uniwersytet im. Olesia
Honczara) Cnosiob ax cmpykmypHuii eaemerm cy4acHo20 iCmopuiHo20 pOMAaHy y
sipwax, dr Ludmity Romas (Dniepropietrowski Narodowy Uniwersytet im. Olesia
Honczara) Xapaxmepnuumeo ax HayioHaavHuli ¢peHomen (Ha mamepiani poMary
[Opia Mywxemuxa ,,I1ozoua’).
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Konferencja w Poznaniu byta udanym spotkaniem naukowym, data mozliwo$¢
przekonania si¢, ze literatura ukrainska swobodnie funkcjonuje we wspdtczesnej
kulturze europejskiej, podkreslita znaczenie komparatystyki literackiej w bada-
niach.

Halina Korbicz
Poznan

Sprawozdanie z XI Migdzynarodowej Konferencji Naukowej Wielkie tematy
w literaturach stowianskich. Zmysty (Wroctaw 16-18 maja 2013)

W dniach 16-18 maja 2013 r. na Uniwersytecie Wroctawskim, w Instytucie Fi-
lologii Stowiafskiej odbyta si¢ Migdzynarodowa Konferencja Naukowa Wielkie
tematy kultury w literaturach stowianskich. Zmysty. Byta to juz XI edycja konfe-
rencji z cyklu Wielkie tematy, nalezacej do naukowej tradycji wroctawskich badan
slawistycznych. Wsréd uczestnikéw konferencji znaleZli si¢ goscie z calego Swia-
ta, m.in. z Japonii, Rosji, Ukrainy, Litwy, Kazachstanu, Czech, Stowacji, Serbii
i Chorwacji.

Podczas pierwszej czgSci sesji plenarnej, wygtoszono pigé referatéw. Aleksandr
Smirnow (Moskwa) w referacie zatytutowanym Cercopuxa npocmparncmea 6 cmu-
xomeopernuu M. 10. Jlepmonmosa ,,13 I'eme” (,, opHvie 6epuiunbL cnam 6o mome
Houno”) przedstawit poglad, Ze pomimo pozornej przeciwstawnosci ludzkiego
niepokoju i spokoju przyrody, w wierszu Lermontowa te dwa elementy stanowig
jedna catos¢. Relacje faczace ludzkos¢ z sitami przyrody moga utracié¢ wewngtrzny
tragizm, wynikajacy ze wzajemnego braku porozumienia, jesli cztowiek nauczy si¢
wchtania¢ do swojego Swiata wewnetrznego spokdj natury. Jan Malura (Ostrawa)
w referacie Senzualismus v meditativnich knihdch ceského baroka podjat tematy-
ke medytacji w literaturze czeskiego baroku. Opierajac si¢ na kilku tekstach me-
dytacyjnych (gtéwnie o jezuickiej proweniencji), przypomniat o waznych aspek-
tach procesu rekatolizacji, w ktérych realizowane byly idee Soboru Trydenckiego,
np. przezywanie sakramentow poprzez wizualne, zmystowo odczuwalne rzeczy.
Analiza dotyczyta sposobu wiaczania wrazef zmystowych, szczegdlnie wzroko-
wych i stuchowych, do tekstu medytacyjnego za pomoca odpowiednich figur re-
torycznych. Walentyna Sobol (Warszawa) w referacie pt. Cencopra obpasnicme 6
YKpaiucwKiii bapokosiii aimepamypi, odwotujac si¢ do utworéw poetyckich, pro-
zatorskich i dramatycznych, ukazata réznorodno$¢ obrazéw zmystowych, form
ich wyrazenia w literaturze baroku ukraifiskiego. Maria f.oskutnikowa (Moskwa)
zaprezentowala referat Kapuxamypa u napoous: uyecmeennoe gocnpuamue u €20
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Xy00ueCmeeHHO-aIcmemuyeckue mapkepul (Ha mamepuane pomara Meana I'onua-
posa ,,06pwvis” ). Badaczka zwrdcita uwage na prezentowane w utworze ironicznie
nacechowane emocje, dostrzegla, ze w sposobie przedstawienia postaci ironia na-
bierata cech karykatury, zas w opisach poszczegélnych fragmentéw utworu — zna-
mion parodii.

Obrady popotudniowe rozpoczat Wasilij Szczukin (Krakéw) referatem pt. O6
YeOweHUU QUHUKAMU, NOUEAYAX 6 CRUHY U O MHO20M Opyeom. [looamuxa uyecme
8 NOCMPOEHUU OOHOU U3 CHONEMHBLY AurUlL pomana Peoopa Conozyba ,,Meaxuii
6ec”. Omdwit w nim erotyczne relacje taczace bohateréw powiesci, przekonywat,
iz przedstawiajac t¢ wieZ, Fiodor Sotogub zastosowal osobliwg poetyke zmystow,
ktéra doprowadzita w utworze do powstania niezwyktych polaczef obrazéw stow-
nych. W przekonaniu autora zadne inne dziefo literatury rosyjskiej nie zawiera tak
bogatego opisu przezy¢ zmystowych. Z kolei Albert Nowacki (Lublin) przedstawit
Problematyke zmystow i zmystowosci w prozie Mykoty Chwylowego. Zauwazyt,
7e aby wytworzy¢ odpowiedni klimat utworu, Chwylowyj wykorzystywal w swo-
im podejSciu motywy zmystu zapachu, wzroku, stuchu oraz tzw. ,,szdsty zmyst”.
Ludmita Szewczenko (Kielce) wygtosita referat Oubgpakyuyonnoiii ko0 npoume-
HUA 4YBCMBEHHbIX cOCmoanull 6 npoudeeosenuax M. Huwkuna «ITucomosHu»,
w ktorym podkreslata jak olfaktologia — nauka o zapachach, pomaga w lepszym
zrozumieniu pozornie przeciwstawnej dynamiki uczu¢ bohateréw utworu Michaita
Szyszkina. Fiodor Kapica (Moskwa) w referacie dmoyuonasbrviii mup u npuemwl
€20 usobpaxcenus é cmaponedamuom ,,Ilpoaoze” (onoim Iempa Crapeu) zajat sig
wykorzystaniem zywota §wigtego Aleksego ze zbioru Piotra Skargi z 1572 roku,
w staroruskim druku Prologu (pigte wydanie, Moskwa, 1677). Badacz podkreslit,
ze tekst kaznodziei stat si¢ wzorcem przedstawiania stanu emocjonalnego Swigte-
go w pozniejszych wydaniach. Kolejna prelegentka — Irina Bielajewa (Moskwa)
postawita sobie za zadanie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego w powiesci Iwana
Gonczarowa Obtomow markery powonienia, wzroku oraz doznaf stuchowych od-
nosity si¢ nie tylko do poczatkowego stadium budzenia si¢ uczucia, ale wigzaty
sie takze z tajemniczoScig i samg istotag miloSci. Badaczka przeanalizowata po-
nadto doznania smakowe jako oznaki zakochania i zastanowifa si¢ nad kwestig,
co byto dla pisarza wazniejsze — potaczenie duchownych i cielesnych atrybutéw
mitosci w harmonijng jedno$¢, czy moze faworyzacja tylko jednego z tych aspek-
téw. Galina Nefagina (Stupsk) skupita si¢ na analizie obrazéw dZwigckowych wy-
stepujacych w powiesci Olgi Gruszynej Suchanowa Zycie we snie. PodkreSlita, ze
w utworze rosyjskiej emigrantki obrazy dzwigkowe petnig funkcje mediatorow
pomigdzy przesztoscia a terazniejszoscig gtdwnego bohatera, pobudzaja jego pa-
mieé, sg takze przestrzennymi i czasowymi markerami postepéw w kluczowych
dla fabuty momentach. Halina Mazurek (Katowice) w referacie Oczy w poetyckiej
wyobrazni Mariny Cwietajewej starata si¢ wykazac, ze w swych utworach artystka
nie tylko postrzegala oczy jako odbicie ludzkiej duszy, przejaw szdstego zmystu,
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ale takze umiata przy pomocy oryginalnej metaforyki przekazac t¢ ideg w swoich
wierszach. Z kolei Andrzej Dudek (Krakéw) dokonal semantycznej klasyfikacji
zapachéw wystepujacych w utworach Dmitrija Mieriezkowskiego i wskazat ich
role w doskonale odtworzonym w §wiecie przedstawionym pisarza systemie ko-
munikacji niewerbalnej. Jako kolejna glos zabrata Lejta Hasjanowa (Moskwa),
ktdra zajeta si¢ problematyka Zapiskow Ibn Fadtana i Pogrzebu Rusa H. Siemi-
radzkiego. Obrady zamkneto wystgpienie Iryny Betko (Olsztyn), ktéra przedsta-
wita referat STk cmakye wummsa? Cnoxcusuo-KyAiHapHuiiL OUCKYPC YKPATHCbKOL
nocmmooeproi nposu. W nim mowita o dyskursie kulinarnym we wspétczesnej
prozie ukraifiskiej. Hedonizm bohateréw sprawia, ze dyskurs spozywczo-kulinar-
ny nabiera w utworach dodatkowego sensu symbolicznego, okresla egzystencjal-
ny, spoteczny i psychologiczny status postaci, niekiedy takze system ich warto$ci
duchowych.

Drugiego dnia konferencji obrady toczyty si¢ w szesciu sekcjach. W pierwszych
trzech przedstawiono prace rusycystyczne, natomiast w sekcji czwartej obradowali
bohemisci, w pigtej prezentowano prace potudniowostowianskie, a w ostatniej sek-
cji spotkali si¢ ukrainici.

Pierwsza sekcjarusycystyczna byta poSwigcona takim zagadnieniom jak zmysto-
we postrzeganie rzeczywistosci, uczucia jako literacko — kulturowy kod oraz znie-
ksztatcenia percepcyjne. Zaprezentowano nastgpujace referaty: Tatiana Alpatowa
(Moskwa) 3perue kax aumepamypHo-KyAbIMYPHbBLL KOO 8 MPABeA02AX PYCCKO20
cenmumenmanusma (A. Paouwes, H. Kapamsun, I1. lllasuxos), Diana Obolen-
ska (Gdansk) Ymo makoe umazunayusa uiu aixumuieckuii koo 6 ,,Pycckux no-
uax” B. Oooesckozo, Tatiana Kolesniczenko (Dnietropietrowsk) Pexorcmpykiyus
uyyecmeosarnus 6 aupuke A. @ema, Jakub Walczak (Wroctaw) Trzy pokolenia pe-
tersburskich szalericow. Bohaterowie A. Puszkina, P. Czajkowskiego, A. Bietego
i ich rozchwiane umysty, Ludmita Chodanien (Kiemierowo) 38yx u ezo cemuoc-
¢epot 6 meopuecmee M. Jlepmonmosa, Walentina Wysocka (Moskwa) Yyscmea u
PA3yM: MEXAHUSIMbL 83auMOOelicmaust (Ha mamepuane pomarnos Typzenesa), Swie-
ttana Kargina (Moskwa) Yyscmeo o6uobt u npuryunst e20 usobpajicenus 8 opame
Ausekcanopa Ocmposckozo ,,becnpuoannuya”, Swietlana Iwanowa (Moskwa)
Yyscmeenrnoe eocnpusmue mupa 8 pomanax M. Typeenesa “Pyoun” u “/leo-
panckoe 2ne300”, Olga Waganowa (Woronez) ”Iasdemb He ymeem, NOHUMAMb
He ymeem”, Uau CeHCUMUBHbLl K00 K pomany ,,Mouom” ®. [locmoesckoz0, Wik-
toria Zacharowa (Nizny Nowogrdd) Yyscmeo kpacomet 00bl0enH020 68 pyccKoii
aumepamype u xcusonucu Cepebpsanozo eéexa, Beata Waligorska — Olejniczak (Po-
znan) Barwne dekodowanie stanu swiadomosci. ,,Drzazga” Wiadimira Zazubri-
na i ,,Mordercze niebo” Rene Magritte’a, Walerij Mildon (Moskwa) Yyscmea u
npeouyscmaus (J1. Toacmoii u K.-I'. I0Onez), Natalia Krélikiewicz (Poznan) Ocssa-
Hue, 0OOHAHUE U BKYC KAK IMOUUOHANBHbBIE U ICEMUYeCKUe OeCUZHAMbL 8 U3OpaH-
HbLx npoussedenusx Jl. Toacmozo, Anna Gostiewa (Woronez) Kaaycmpoghoomwiii»
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Komnaekc 8 meopuecmae ®. Coaozyba, Oksana Turbajewska (Moskwa) [Toa3us
Uy8CME 6 HUBONUCU NOALCKUX CUMBOAUCHOS U DOCCUIICKUE AUMEPAmypHble
napaaneau, Jelena Tyryszkina (Nowosybirsk) @yuxyuu eanmuueckux sgpghex-
moe 6 panneli aupuke Propuka Henesa, Maria Kszondzer (Liibeck) Yyscmea kax
AUMEPANYPHO-KYAbMYPHbLIL KOO 6 noa3uu Ocuna Marnoeavuimanma, Anna Skuba-
czewskia-Pniewska (Toruf) Wzrok czy stuch?, 3aymnas enuea” i poezja Romana
Jakobsona.

W drugiej sekcji rusycystycznej znalazty si¢ referaty, obejmujace problematy-
ke zwigzang z emocjonalnym §wiatem bohateréw literackich, poetyka i semantyka
uczué oraz wspomnieniami doznah zmystowych. Swoje badania zaprezentowali:
Izabela Kowalska-Paszt (Szczecin) Kyoa, na umo u kax? O 3penuu aeHuH2paoCcKo-
20 HOHKOH(OpMUCMA — NOIMA, XY CHUKA, homozpagha (Poarbo Manoeaviumnm,
Iennaouii Y cmrozo8, Basenmun Camapur), Nina Osipowa (Kirow) TesecHo-
MAaKmMUAbHbLIL KOO KAK CNOCO6 4y8CMBEHHO20 80CHPUAMUA MUPA 6 NOIZUU PYCCKOU
amuepayuu 1920-1940 22., Nel Bielniak (Zielona Gora) Roznorodnosc sensualnego
doswiadczania Swiata na przyktadzie opowiadan Aleksandra Kuprina, Larisa Ko-
stiakowa (Kotomna) I'1azoabt uyscmeennoeo eocnpuamus 6 pacckasax b. [uab-
naxa, Aurelia Kotkiewicz (Krakéw) ,,I po co zytem na tym Swiecie...”. Tworczos¢
Michaita Zoszczenki a doswiadczenie melancholii, Jelena Kabkowa i Olga Stu-
katowa (Moskwa) Cunecmesusn Kak 803MONHOCIb 6XOHOEHUA 8 NPOCMPAHCIMBO
Xyooxcecmeennozo meopuecmaa (A. Ckpsabun u B. Haboxos), Anna Afanasjewa
(Tomsk) Pegpaexcus ,,neoouyscmeusn” 6 npose KOpua Tpughonosa, Alicja Brus
(Poznan) Kategoria obrazowosci w liryce Josifa Brodskiego, Natalia Pieriepiel-
nicyna (Irkuck) Ompaxcenue pycckoeo menmasumema H. Bpoockozo 6 ezo aw-
210A3bl4HOTE N033un, Marzan Zapanowa (Astana) ITosmuka u cemanmuka wy6cme:
Abaii u Yecaas Muaow, Anatolij Sobiennikow (Irkuck) Pemaprka kax cnocoo
NCUXOA0UYECKO20 aHaau3a 8 opamamypeuu A. Bamnurosa (k nosmuxe uyscmas),
Aleksandra Urban-Podolan (Zielona Gora) (Bue)uyscmeennoe socnpuamue mupa
2epoamu npouseedenuti Barenmuna Pacnymuna, Tatiana Pudowa (Stupsk) Owyy-
WeHUsA Kak 2eHepamop namamu oemcmea (Bacuauii Akcenos ,,Jleno-ausosckue.
Lend-leasing)”, Zanna Nurmanowa (Astana) [Taaumpa uyécme 6 Ounoeuu A. Kow-
u4an068cko20 ,, Husxue ucmunnt” u ,, Bozevuuarowuii oomar”, Natalia KaZzmierczak
(Poznan) Iosmuka wyecmaeHH020 60cnpuamus 8 usOpaHHbix npoudsedenunx 4.
Aiimmamosa u A. Kuma, Aleksandra Zywert (Poznai) Imperium zmystow Wiadi-
mira Sorokina, Tatiana Koladicz (Moskwa) Omouyuoraabrbiii mup 2epoes urbt
Pybunnoii (bubaeiickue ynusepcaauu u ux nepeocmvicaerue), Wawrzyniec Po-
piel-Machnicki (Poznan) ,,Zmystowa pustka” w tworczych rozwazaniach Wiktora
Pielewina. Marina Zwiagina razem z Nataliag Maksimowa (Astrachan) Cao6o kax
00BeKmM a8MoOpPCKo0 Yyecmea 6 pomane-uouaruu A.9yoaxoea ,Jloxcumca meaa
Ha cmapule cmynenu”, Elzbieta Tyszkowska-Kasprzak (Wroctaw) Ilamame owyy-
wienuii 6 paccxkasax Acapa Inneas (Tpasanasa yauya, lllamnunbon moeii iusnu).
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Natomiast w trzeciej sekcji rusycystycznej pojawily si¢ rezultaty badan spod
znaku gender, literatury kobiecej oraz rzezby i malarstwa. Prezentacje mieli: Iri-
na Sawkina (Tampere) ,, Teaecnocmpv” nucoma: noa u 2endep 8 pacckasax Ceem-
saanwvl Bacuaenxo, Olga Kalasznikowa (Dnietropietrowsk) Mcmopusa u wyscmea 6
“acencrxom nucome”, Shiho Maeda (Hokkaido) Asnbmeprnamuesnoe uzobpaicenue
HceHuuH 8 pycckoti aumepamype 80-x 20006, Ewa Komisaruk (Wroctaw) Audiosfe-
ra oblezonego Leningradu (na materiale ,, Dziennikow” Olgi Bergholc i ,, Zapiskow
cztowieka oblezonego” Lidii Ginzburg), Olga Katugina (Moskwa) Bepbaabroe
U YYBCMBEHHOE 8 MBOPUECKOM Memole cKyavnmopa Aunvl 'oayoxunoii, Jelena
Kokoriewa (Moskwy) Bzess0 xyooxcuuxa Ha 08opubt baxcenosa 6 ,, Llapuupine”
(A. Kacamkun ,,Ceao Llapuybino” — cepeouna XIX eexa), Larisa Lapina (Sank-
t—Petersburg) Ilosmuxa eéxycosvix xapaxkmepucmux 6 pycckoii aupuxe Hoeozo
epemenu, Jelena Dziuba (Nizny Nowogrdd) Coomuowenue uyscmeo—mvicab
8 00paA3ax UCMOpUYECcK020 NpowLozo ( Ha mamepudane pyccKoll npo3vl 6Mopoli
noaosunbt XVIII eexa), Tomo Kanadzawa (Tokio) Pycckuii cenmumenmaiusm u
Hemeyxuii ,,Sturm Und Drang”, Jelena Jachnienko (Moskwa) «CkyabnmypHoiii
meKcm» 8 NPOCMpancmee ppanuy3ckoz0 napka ycaovbwt, Tatiana Galina (Mo-
skwa) Yeuoemo necaviuuumoe, ycaviuams Hespumoe. Memamopghosvi ceHcopukiu
6 npoussedenusnx Antol CemenosHot 'oayokunoii (1864-1927), Monika Rzeczyc-
ka (Gdanisk) Jasnowidzenie i literatura. Przypadek HPB i innych, Virginija Balse-
viciute-Slekiene (Wilno) Yyscmeo sapeapcmea 6 pycckoii u AUMOBCKOL NOI3UL,
Irena Baliule (Szawle) Bueipadcenue amoyuu 8 cmpykmype AUpu4ecKo20 nosecmao-
BAHUSL: AUMOBCKAA U PYCCKas Oepeserckasn npoaa, Joanna Kula (Wroctaw) Barwy
i diwieki Kaukazu w prozie rosyjskiej konca XX wieku.

W sekcji zachodniostowianskiej przedstawiono jedenascie referatéw podejmu-
jacych szeroko pojeta tematyke zmystow i zmystowosci w literaturach: czeskiej,
stowackiej, serbotuzyckiej, kaszubskiej i polskiej. Natomiast w sekcji potudnio-
wostowiafiskiej zaprezentowano dziewig¢ referatéw dotyczacych literatury butgar-
skiej, serbskiej, chorwackiej i boSniackie;j.

Ostatnig, sz6stg sekcje zapetnity prelekcje, po§wigcone badaniom nad literaturg,
kulturg i sztukg ukraifiskg. Jako pierwsza z referatem Cunecmemuuna inmenyis
caosecHoz20 obpasy wystapita Tereza Levchuk (Luck). Badaczka przekonywata, ze
stowo zawsze ,brzmi” i ,,wyglada” réwnoczesnie, zatem zawiera pierwotng site
synkretyczna. Prelegentka skupita si¢ na tworczosci takich poetow ukraifiskich jak
Pawto Tyczyna, Bohdan Thor Antonycz oraz Wolodymyr Swidzyfiskyj, dla ktérych
zasada twdrczg byla wilasnie synestezja. Z kolei Alisa Kuzmanenko (Kijéw) za-
prezentowata referat BizyaavHuii ko0 kamensa y opami Jleci Y kpainku ,, Kaminnuii
20ocnooap”, ktérego przedmiotem zainteresowania byt obecny w dramacie Kamin-
nyj hospodar Lesi Ukrainki tytutowy kamief jako fizyczny, odbierany zmystami
przedmiot, a jednoczeSnie symbol posiadajacy wiele odniesiefi kulturowych. Anna
Horniatko-Szumitowicz (Szczecin) przedstawita referat Yymmese cnpuiinamms
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pomanie Oaeca Yavauenka, w ktorym poruszyta kwesti¢ epatowania elementami
wywoltujacymi u czytelnika uczucie obrzydzenia — stosowane przez ukraifiskiego
prozaika Olesia Uljanenke brutalne obrazy wzrokowe, stuchowe, dotykowe, a na-
wet zapachowe miaty na celu pokazaé nature zfa, a zatem nie$¢ przestanie moralne.
Kolejng prelegentka byta Kataryna Khyzhniak (Charkéw) z referatem pt. Kyaom
miaa aK 3acio nisHawHa ceimy y npososux meopax M. Mamioc. W przekonaniu
autorki cielesno$¢ i zmystowos$¢ to jeden z wazniejszych kluczy interpretacyjnych
do utworéw ukrainskiej pisarki Mariji Matios. Zamykajgca obrady sekcji ukra-
inistycznej Alicja Nowak (Krakéw) wystapita z referatem Argument ,,zmystowy”
w XVII-wiecznych prawostawnych kazaniach w Rzeczypospolitej, w ktérym omé-
wifa argumentacje przedstawicieli kaznodziejstwa ruskiego w Rzeczypospolite;:
duszpasterze, ktorych dziatania byly ukierunkowane na duchowe uzdrawianie
wiernych, przestrzegali przed zgubnymi skutkami zmystowoSci, a jednocze$nie
dazac do osiggnigcia maksymalnej skutecznosci w oddziatywaniu na dwczesnego
odbiorce siggali po argumentacje, ktora zdaje si¢ aktywizowaé wyobrazenia zmy-
stowe.

Podsumowujac konferencje, warto podkresli¢ szerokie spektrum tematyczne,
bogata reprezentacje instytutow, wykraczajacych réwniez poza slawistyke, wresz-
cie — zasigg migdzynarodowy oraz innowacyjno$¢ omoéwionych podczas obrad
zagadnien naukowych. Godna podkreslenia wydaje si¢ takze potrzeba organizacji
kolejnej edycji Wielkich tematow kultury w literaturach stowianskich, stwarzajacej
mozliwos$¢ plasowania réznorodnych zagadniefi w szeroko rozumianym dyskursie
kulturowym.

Anna N. Wilk, Ilona GwoZdz-Szewczenko,
Matgorzata Filipek, Jadwiga Skowron

Sprawozdanie z VII Migdzynarodowej Konferencji Komnaexcubiii nooxoo
6 udyuenuu opesteii Pycu. 1150-1emue caa8anckoii nucbmeHHOCMuU
(Moskwa, 17-20 wrze$nia 2013)

Nie ma wtaSciwie mozliwosci, by zaprezentowaé w tym tekscie choc¢by skro-
towe informacje na temat wszystkich, czy przynajmniej wigkszosci zaprezentowa-
nych podczas omawianej konferencji referatow. Powdd jest oczywisty. Mamy do
czynienia z przedsigwzieciem o bardzo duzej skali. Wystarczy wspomniec, ze do
udziatu w tegorocznej konferencji zakwalifikowano (zgodnie z danymi zaczerpnig-
tymi z programu) 144 referentéw z 8 krajow (Biatoru$, Butgaria, Niemcy, Polska,
Rosja, Stowenia, Ukraina i USA). Co oczywiste, szczegdlnie mocno reprezento-
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wane byty poszczegdlne rosyjskie oSrodki naukowe. Tak wigc uczestnicy mieli
okazje wystuchaé wystapien badaczy z Moskwy i Petersburga oraz Archangielska,
Jarostawla, Jekatirenburga, Jelca, Katugi, Kazania, Klina, Niznego Nowgorodu,
Nizniewartowska, Nowosybirska, Orta, Pietrozawodska, Riazania, Troicka, Tuty,
Tweru i Wotogdy'.

Pozostaje teraz przej$¢ do ogdlnego omdwienia jej przebiegu i przedstawienie
wiodacej idei przy$§wiecajgcej organizatorom przedsiewzigcia. Omawiana konfe-
rencja odbywa si¢ co dwa lata, poczawszy od 2001 r. (25-27 wrze$nia). Jest ona
SciSle zwigzana z dziatalnoScia jednego z najwazniejszych obecnie rosyjskich cza-
sopism naukowych poSwieconych badaniom nad Sredniowieczem, a mianowicie
kwartalnikiem ,,[IpeBHsist Pycb. Bonpockl MeaueBuctuku’. W numerach publiko-
wanych przed poszczegélnymi edycjami konferencji ukazuja si¢ tezy przyjetych
wystapief, za§ w pdZniejszych umieszczana jest wiekszo$¢ wygloszonych refe-
ratow w rozbudowanej, przeznaczonej do druku formie. Juz od pierwszej edycji
konferencja miata charakter miedzynarodowy. Zasada ta jest konsekwentnie przez
organizatorow utrzymywana. W tym roku, jak juz zaznaczyliSmy, udzial w niej
wzieli przedstawiciele 8 krajéw. Przy okazji pozwole sobie na smutng reflek-
sje. Zal mianowicie, ze polska nauke reprezentuje w tym waznym miedzynaro-
dowym spotkaniu wylacznie piszacy te stowa, cho¢ przeciez nie brak u nas do-
brej klasy badaczy zajmujacych si¢ réznymi aspektami dziejéw Sredniowiecznej
Rusi.

Organizatorzy, posréd ktérych wiodacg role odgrywa Elena Konjawskaja po-
stawili sobie za cel zebranie w jednym miejscu badaczy wszelkich mozliwych
aspektow dziejow Sredniowiecznej Rusi’. Tak wigc obok siebie wystepuja arche-
olodzy, filolodzy, historycy réznych specjalnosci i historycy sztuki. Przyjete zato-
Zenie wplywa tez na organizacj¢ konferencji. W tym roku odbyty si¢ w jej ramach:
panel wyktadéw (byta to — nie liczac wystapient powitalnych — pierwsza czgsé
konferencji, w ktdrej zgodnie z programem przedstawito swe teksty 18 badaczy?),
13 obradujacych rownolegle w ciagu 2 dni sekcji oraz konczace przedsigwzigcie
posiedzenie plenarne. Podczas wszystkich wymienionych czeSci uczestnicy mieli

' W rzeczywistosci nie wzigto udziatu w obradach — jak zdotatem si¢ zorientowac — okoto 10
zapowiedzianych referentéw.

2 Wszystkie wazniejsze informacje na temat czasopisma, a przede wszystkim petng tre$¢ opu-
blikowanych w nim materialéw zainteresowani znajda na stronie: http://www.drevnyaya.ru/ (dostep
30 X 2013 1.).

3 OczywisScie chodzi o stosowane w Rosji rozumienie terminu ,,Ru$ Sredniowieczna”. Jest ono
pod wzgledem chronologicznym szersze niz przyjmowane w Polsce. Ot6z rosyjscy koledzy uwazaja,
ze pod wzgledem czasowym ,,Sredniowiecze” na Rusi skoficzyto si¢ mniej wigcej wraz z poczatkiem
panowania Piotra I.

* W rzeczywistosci nie wszyscy zaplanowani goscie dotarli. Uczestnicy nie mieli okazji wystu-
cha¢ wyktadéw Nikotaja Kotljara z Kijowa i Siergieja Kasztanowa z Moskwy.
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okazj¢ zapoznac si¢ z konsekwentnie przemieszanymi pod wzgledem tematycznym
tekstami. Przyktadowo, w sekcji w ktdrej uczestniczyt piszacy te stowa uczestni-
cy wystuchali nastepujacych referatow: A. Hukosnosa (Weliko Tyrnowo, Bulgaria),
Cneyugpuueckue epagpuiecko-pagpuieckue cucmemvt HO620pOOCKUX DepecmAHbIX
epamom: 6 nouckax npuvuH eo3uuxrHosenus; I'. MambkoB (Petersburg, Rosja),
Pazeumue opghozpagpuueckoti cucmemot H0820p0OCK020 nucya/l omxu (Ha npumepe
oopmaenus aexcuu mn eo. 8 myxc u cpeo. pooe; T. Daiber (Giessen, Niemcy),
Jluunoe mecmoumenue 8 OpeBHECAABAHCKOM nepesole ,/luanro208” [ pueopus
Beaukoeo; O. XKono6os (Kazan, Rosja), K uauneeomexcmonoeuu Tpouykoezo
cooprura XI1 - X111 es.; B. ®panuyk (Kijow, Ukraina), Aeuoepagpuueckue momuswi
6 kuesckom aemonucanuu; A. Ulaiikun (Orzet, Rosja), Aywa u meao 6 pannux
opesHepycckux mexcmax; D. Dabrowski (Bydgoszcz, Polska), Knase 6 nymu.
O mobuavnocmu Propukosuueii Ha npumepe [lanuusa Pomanosuua; P. Xpanaues-
ckuit (Moskwa, Rosja), Yepruvie kaobyku 6 nepsoii nososune XIII 8.: onbim xom-
NAEKCHO0 U3YHEHUA UCTNOUHUKOE".

W sekcji zaprezentowane zostaty, z jednej strony, rozwazania o charakterze czy-
sto lingwistycznym, z drugiej za$, teksty dotyczace problemow Zrédloznawczych,
wreszcie referaty z dziejow kultury staroruskiej i relacji politycznych Srednio-
wiecznej Rusi. Dalo to catkiem interesujacy efekt, a specjalisci z r6znych dziedzin
mieli wyjatkowa okazje by zapoznac si¢ z jakze przeciez réznorodnymi cechami
specyficznymi swoich warsztatéw badawczych i problemami interesujacymi z per-
spektywy poszczegdlnych gatezi studiow mediewistycznych.

Jak powiedziano w podsumowaniu konferencji, z czym zresztg autor sprawoz-
dania w pelni si¢ zgadza, poziom wystgpieni byt wysoki. Elena Konjavskaja zauwa-
zyla przy tym, ze do tegorocznej edycji zakwalifikowano znacznie wyzszy procent
zgloszonych referatéw niz do poprzednich. Bardzo dobrze nalezy rowniez ocenic
przygotowanie przedsigwzigecia pod wzgledem logistycznym. Tym razem, w prze-
ciwienstwie do poprzednich edycji, cato§¢ obrad odbyta si¢ w jednym miejscu,
a mianowicie w siedzibie Instytutu Rosyjskiej Historii RAN.

Nie ulega dla piszacego te stowa watpliwosci, ze omawiana konferencja jest
przedsiewzieciem nader wartoSciowym, nie tylko stuzacym prezentacji, czgsto
zresztg nowatorskich ustalefi poszczegdlnych badaczy (Swietnym tego przyktadem
bylo przedstawienie wprost sensacyjnych wynikéw wykopalisk prowadzonych
w ostatnich latach w Twerze), lecz réwniez wytyczajacym nowe drogi badawcze
forum wymiany myS§li pomigdzy specjalistami podejmujacymi bardzo szeroko
rozumiang tematyke mediewistyczng. Spojrzenie na konkretne zagadnienia z r6z-
nych punktéw widzenia, wydaje si¢ by¢ hastem przySwiecajacym organizatorom.

> W programie sekcji przewidziany byt jeszcze referat Aleksandra Majorowa o dokumencie kréla
Wegier Beli IV dotyczacym relacji Daniela Romanowicza z Mongotami w przededniu ich najazdu na
Rus. Niestety, petersburski badacz nie dojechat do Moskwy.
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Jest to postulat jak najstuszniejszy. Pozostaje wigc tylko zyczy¢, by — jak dotad —
omawiane przedsiewzigcie cieszylo si¢ duzym zainteresowaniem i w nastgpnych
latach nadal gromadzito dobrane grono badaczy.

Dariusz Dabrowski

Sprawozdanie z posiedzenia Komitetu Stowianoznawstwa PAN
(Warszawa, 21 paZzdziernika 2013 r.)

21 pazdziernika 2013 r. odbyto si¢ tradycyjnie juz w Patacu Kultury i Nauki
w Warszawie pierwsze w roku akademickim 2013/2014 posiedzenie cztonkéw Ko-
mitetu Stowianoznawstwa PAN. Po otwarciu obrad przez przewodniczaca Komite-
tu prof. Maltgorzate Korytkowska przyjeto program posiedzenia obejmujacy czesé
naukowg i organizacyjna.

* Posiedzenie naukowe

Referat prof. dra hab. Lucjana Suchanka Emigracja. Emigrantologia. Komisja
Emigrantologii Stowian

Kompozycja referatu byta trzyczesciowa. W pierwszej czesci referent wska-
zal na wieloznaczno$¢ problemu emigracji, jego aspekt prawny, antropologiczny
1 emocjonalny oraz status emigranta. Omoéwit trzy fale emigracji rosyjskiej w XX
wieku: w latach 1918-1922, w latach 40. 1 w latach 1948-1990 oraz przedstawit naj-
wazniejsze opracowania tematyki emigracji. W cze¢sci drugiej referatu przyblizo-
na zostata stuchaczom emigrantologia jako dziedzina wiedzy interdyscyplinarne;j.
W czgsci trzeciej wystapienia referent przedstawit histori¢ powotania i dziatalnos¢é
Komisji Emigrantologii w Komitecie Stowianoznawstwa PAN od kofica 2008 r.,
poinformowat tez zebranych o powotaniu podczas Kongresu w Minsku w 2013 r.
Komisji Emigrantologii przy Miedzynarodowym Komitecie Slawistow z jej prze-
wodniczacym prof. Lucjanem Suchankiem. Po referacie wywiazata si¢ dyskusja.

* Posiedzenie organizacyjne

W drugiej czesci posiedzenia — po§wieconej biezacej dziatalnoSci organizacyj-
nej Komitetu — skoncentrowano si¢ wokot nastepujacych spraw:

1. XV Migdzynarodowy Kongres Slawistéw (Minsk, 20-27.08.2013 r.).

2. Sprawy wydawnicze.

3. Sprawy biezace.

4. Wolne wnioski.

Prof. Matgorzata Korytkowska ztozyta sprawozdanie z organizacji i przebiegu
XV Migdzynarodowego Kongresu Slawistow w Mifisku. Przypomniata, Ze organi-
zatorami Kongresu byt Miedzynarodowy Komitet Slawistéw i Narodowa Akade-



SPRAWOZDANIA 155

mia Nauk Biatorusi. W ciggu kilku lat wspétpracowat z nimi Komitet Stowiano-
znawstwa PAN. Zachowano tradycyjne formy obrad: posiedzenia plenarne, sekcje,
bloki tematyczne, okragte stoty, prezentacje wydawnicze, wystawa publikacji.
Dotychczas brak sprawozdania organizatorow Kongresu, dlatego dane liczbowe
dotyczace udziatu przedstawicieli réznych krajow w tym wydarzeniu naukowym
nalezy traktowac jako orientacyjne. W Kongresie uczestniczyto okoto 540 refe-
rentow reprezentujacych 34 kraje, z Polski 45 (Yacznie z uczestnikami blokow).
Najwigcej referatéw wygtosili jezykoznawcy, co jest juz tradycja na kongresach
slawistycznych, znacznie mniej literaturoznawcy, tylko 11 referatéw dotyczyto hi-
storii slawistyki i stanu wspdtczesnego tej dziedziny. Na posiedzeniu plenarnym
wygloszone byty 3 referaty: dwa jezykoznawcze (prof. Elzbiety Smutkowej z Pol-
ski, prof. Henadzia Cychuna z Biatorusi) i literaturoznawczy (prof. Arnolda Mac
Milina z Wielkiej Brytanii). Podczas Kongresu realizowany byt takze program kul-
turalny: koncerty i wycieczki, m.in. do Nowogrddka, Pskowa i in. Czynna byta
wystawa publikacji slawistycznych.

Nastepnie prof. Malgorzata Korytkowska zreferowata przebieg obrad Migdzy-
narodowego Komitetu Slawistow (MKS) podczas Kongresu Slawistéw w dniu
25 sierpnia br., koncentrujac si¢ na nastepujacych sprawach: sprawozdanie prze-
wodniczgcego MKS prof. Aleksandra Lukaszanca z pracy MKS od 2008 do 2013 1.,
wstepna ocena XV Miedzynarodowego Kongresu Slawistow, dziatalno$¢ komisji
afiliowanych przy MKS (na posiedzeniu MKS referowat to kurator komisji prof.
S. Gajda), miejsce przeprowadzenia XVI Kongresu Slawistéw i wybdr Prezydium
MKS na lata 2013-2018. Zebrani zostali poinformowani o krytycznej ocenie MKS
przypadkow przyjecia przez niektore komitety narodowe referatéw dotyczacych
jednego jezyka. Pojawila si¢ wsrdd cztonkow MKS idea zmiany formy druku re-
feratéw: referaty miatyby by¢ zgtaszane do MKS, tam rozpatrywane i publikowa-
ne. Zgtoszona byta takze alternatywna propozycja przyjmowania przez komitety
narodowe zgloszefi waznych tematéw, a nie .indywidualnych prac. Duzo uwagi
poswiecono na posiedzeniu MKS komisjom. W ciaggu ostatnich 5 lat wigkszo$¢
z nich wykazata realng aktywnosc¢, potowa aktywno$¢ wysokg i bardzo wysoka.
2/3 z nich stanowig komisje jgzykoznawcze. Podczas posiedzenia MKS zaakcepto-
wano 33 stare komisje, powotano 3 nowe: Komisje Emigrantologii Stowian (prze-
wodniczacy prof. Lucjan Suchanek), Komisje Jezyka Religijnego (przewodniczacy
ks. prof. Wiestaw Przyczyna) i Komisje Historyczng (przewodniczacy prof. Ry-
szard Grzesik). Nastapifa zmiana na stanowisku Kuratora komisji: nowym Kura-
torem zostat prof. Peter Zefiuch po rezygnaciji z tej funkcji prof. Stanistawa Gajdy.
Na posiedzeniu MKS zatwierdzono takze organizacj¢ XVI Kongresu Slawistow
w Belgradzie w 2018 r. oraz dokonano wyboru Prezydium MKS w nowym skfa-
dzie na lata 2013-2018. Przewodniczgcym zostat prof. Bosko Suvajdzi¢ (Serbia),
zastepca przewodniczacego prof. Ljiljana Baji¢ (Serbia), sekretarzem prof. Petar
Bunjak (Serbia), kuratorem komisji prof. Peter Zeiiuch (Stowacja).
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Po sprawozdaniu wywigzala si¢ dyskusja, w ktérej poruszona byta sprawa ogra-
niczenia praw przewodniczacych komitetéw narodowych i nadmiernego zdaniem
dyskutantéw wzrostu liczby blokéw tematycznych. Kongres zostat podsumowany
przez uczestnikéw dyskusji jako udany.

W kolejnym punkcie posiedzenia zebrani zapoznali si¢ ze stanem przygotowan
do druku czasopism komitetowych w 2013 1.

Nastepnie prof. Adam Bezwinski zgtosit do sktadu Redakcji ,,Slavii Orientalis”
prof. Jolantg¢ Medelska-Guzy z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgosz-
czy. Kandydature te zebrani zaakceptowali jednogtos$nie w glosowaniu jawnym.

W czgsci posiedzenia poSwigconej sprawom biezagcym prof. Matgorzata Ko-
rytkowska zapoznata zebranych z listem prof. Grazyny Szczes$niak dotyczacym
planowanej reformy na Uniwersytecie Gdanskim i zagrozeniem rozwigzania Kate-
dry Slawistyki. Cztonkowie Komitetu postanowili wystosowa¢ pismo do Rektora
Uniwersytetu Gdafskiego wspierajace dziatalno$¢ Katedry Slawistyki. W dalszej
czesci zebrania prof. Malgorzata Korytkowska poinformowata obecnych, ze 7 li-
stopada odbedzie si¢ plenarne posiedzenie Wydziatu I PAN, na ktérym oficjalnie
ma zosta¢ powotany Zesp6t ds. parametryzacji czasopism.

Zofia Rudnik-Karwatowa
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MALGORZATA BURZYNSKA, doktor, adiunkt w Instytucie Filologii Stowian-
skiej i Katedrze Kulturoznawstwa UMK w Toruniu. Wazniejsze publikacje: Filo-
zoficzne Zrodta idei muzyki w Swiatopogladzie Aleksandra Btoka, ,,Przeglad Hu-
manistyczny”, 4/2011; Mistyczna teurgia czy ,religia jazni”? Motywy religijne
w ,,Dziennikach” 1901-1902 Aleksandra Btoka, ,,Slavia Orientalis” 4/2011; Re-
wolucja jako Zywiot dionizyjski. Wptyw filozofii Fryderyka Nietzschego na postawe
i historiozofie Aleksandra Btoka, |[w:] Wspotczesne badania nad kulturgq, literatu-
ra i jezykiem rosyjskim — 25 lat rusycystyki torusiskiej, Torun 2012; ,, Zotta krew”
i pienigdze. Zmierzch cywilizacji Zachodu w , Dziennikach” Aleksandra Btoka,
[w:] Wielkie tematy kultury w literaturach stowianskich. Pienigdz, Wroctaw 2009;
Petnia leku. Postac Nastasji Baraszkowej w perspektywie filozofii Kierkegaarda,
,.Slavia Orientalis” 4/2007.

ANDRZEJ CHARCIAREK, dr hab. prof. nadzw. w Zaktadzie Lingwistyki Stoso-
wanej Instytutu Filologii Wschodniostowianskiej Uniwersytetu Slqskiego w Ka-
towicach. Najwazniejsze publikacje: Czeskie jezykoznawstwo rusycystyczne,
»Przeglad Rusycystyczny” 3/2006; Polskie wyrazenia metatekstowe o funkcji fa-
tycznej i ich odpowiedniki czeskie i rosyjskie, Katowice 2010, ss. 214; @amuueckue
Mapepbl 8 OOALUUX NePeBOOHbIX ca08apax, [wW:] Mccaedosanun no caasanckum
asvikam 17-1, Seul 2012; Ostrzezenia i zakazy jako napisy miejskie w stowniku
dwujezycznym polsko-czeskim, ,,Bohemistyka” 1/2012; ®@amuueckue mapxepwt 6
nepesoOHom caosape, [w:] ,,Opera Slavica™ Nr 1, Supplementum, Brno 2012.

TOMASZ HODANA, doktor, adiunkt w Katedrze Ukrainistyki Instytutu Filolo-
gii Wschodniostowiafiskiej Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Wybrane publikacje:
Migedzy krolem a carem. Moskwa w oczach prawostawnych Rusinow — obywateli
Rzeczypospolitej (na podstawie pismiennictwa konica XVI-potowy XVII stulecia),
Studia Ruthenica Cracoviensia, t. 4, Krakéw 2008; Kijow — Druga Jerozolima.
Obraz miasta w prawostawnym pismiennictwie ruskim I potowy XVII wieku, ,,Sla-
via Orientalis” 2008, nr 1; Najnowsze spory o autentycznos¢ ,,Stowa o wyprawie
Igora”, ,,Przeglad Rusycystyczny” 2011, nr 3; Sodoma i krolestwo babiloniskie.
Rzeczpospolita w pismach Iwana Wiszeniskiego, [w:] Od Kijowa do Rzymu. Z dzie-



