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1. Relacja frankonska o poselstwie kagana Rusi z 839 roku

Najstarszym $wiadectwem kontaktow niemiecko-ruskich jest zwigzta relacja
zamieszczona w Rocznikach bertyrskich', ktéra wyszta spod pidra Prudencjusza,
pdZniejszego biskupa Trois (846—861). MOwi ona o poselstwie cesarza bizantyj-
skiego Teofila, ktdre przybyto dnia 18 maja 839 roku w celu zawarcia uktadu do
cesarza Ludwika Poboznego, przebywajacego podéwczas w Ingelheimie®. Wraz
z tym poselstwem przybyli zagadkowi ludzie, ktérzy okreslili sw6j naréd mianem
Rusi (Rhos) i wyznali, Ze zostali wystani przez swego krdla zwanego kaganem
(chacanus) do Teofila w celu nawigzania stosunku przyjazni. Cesarz bizantyjski
prosit ze swej strony, aby Ludwik umozliwit swobodne przejscie tych ludzi przez
jego panstwo, poniewaz drogi, ktérymi przybyli oni do Konstantynopola, sg za-
grozone przez wielkie i dzikie ludy barbarzynskie. Ludwik po wstepnym zbadaniu
sprawy dowiedziat si¢, Ze byli oni Szwedami. Powstato stad podejrzenie, ze obrali
oni okrezng droge w celach wywiadowczych. Poniewaz cesarz niemiecki miat uza-
sadnione powody, Zeby obawiac si¢ podstepu ze strony Normandéw, odtozyt sprawe
do wyjasnienia i powiadomif o tym cesarza bizantyjskiego Teofila. Tekst tej relacji
brzmi dostownie tak®:

' Annales Bertiniani, a. 839, wyd. G. Waitz, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores Rerum
Germanicarum in usum scholarum, Hannoverae 1883, s. 19-20. Zob. takze R. Rau (wyd.), Annales
Bertiniani, [w:] Quellen zur karolingischen Reichsgeschichte, B. 2, Darmstadt 1969, s. 45.

? H. Lowmianski, Poczgtki Polski, t. 5, Warszawa 1973, s. 130-131.

3 Annales Bertiniani, s. 19 (839 r.).
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Misit [sc. Theophilus imperator Byzantius] etiam cum eis quosdam, qui se, id
est gentem suam, Rhos vocari dicebant, quos rex illorum chacanus vocabulo ad
se amicitiae, sicut asserebant, causa direxerat, petens per memoratam epistolam,
quatenus benignitate imperatoris redeundi facultatem etque auxilium per imperium
suum toto habere possent, quoniam itinera, per quae ad illum Constantinopolim
venerant, inter barbaras et nimiae feritatis gentes inmanissimas habuerant, quibus
eos, ne forte periculum inciderent, redire noluit. Quorum adventus causam imperator
diligentius investigans, comperit, eos gentis esse Sueonum. Exploratores potius
regni illius nostrique quam amicitiae petitores ratus, penes se eo usque retinendos
iudicavit, quoad veraciter inveniri posset, utrum fideliter eo necne pervenerint.

Przystat takze [Teofil, cesarz bizantyjski] wraz z emisariuszami ludzi, ktorzy
nazywali siebie, czyli caty swdj lud, Rhosami, a ktérych wystal ich krél zwany
chacanusem, jak sami twierdzili, na znak przyjazni. Teofil prosit w liscie, aby Cesarz
w swej dobroci udzielit im pozwolenia na bezpieczne podrézowanie po cesarstwie
i zapewnit pomoc w powrocie do rodzinnych stron, jako zZe droga, ktéra przybyli do
Konstantynopola, wiodta przez ziemie groZnych i dzikich barbarzynskich plemion,
aTeofil nie chcial, aby wracali tg sama trasa, zeby nie przydarzylo si¢ im nieszczescie.
Gdy Cesarz zbadat doktadniej powody ich przybycia, odkryt, ze nalezeli do ludu
Szwedow. Podejrzewal, ze w rzeczywistoSci zostali wystani do naszego krdlestwa
jako szpiedzy, a nie jako Swiadkowie przyjaZni, wigc postanowit zatrzymac ich przy
sobie, dopdki nie dowie si¢ na pewno, czy przybyli w ztej, czy w dobrej wierze*.

Dane relacji pozwalaja sadzi¢, ze owe tajemnicze poselstwo zostato wystane
przez wladcg Rusi, urzedujacego w Kijowie, gdyz terminy Rhos i chacanus, przejeg-
te przez Prudencjusza z listu cesarza bizantyjskiego Teofila (gdzie termin etniczny
‘Padc odpowiadat strus. Pycs ,,Rus”, a tytut panujacego x&xavog — strus. kozaun),
noszg znamiona petnego autentyzmu’. Takze anonimowy autor arabski z IX wie-
ku nazywa wtadcg Rusi terminem chagan Rus®. Powszechnie jest tez znana rola
Normandéw jako przedstawicieli (tworcow lub ambasadoréw) pafistwa (kaganatu)

* Thum. z j¢z. ang. Natalia Kreczmar. Cyt. za W. Duczko, Rus§ Wikingow. Historia obecnosci
Skandynawow we wczesnosredniowiecznej Europie wschodniej, ttumaczyta N. Kreczmar, Warszawa
2006, s. 22-23. Wersja angielska opierata si¢ na ttumaczeniu J. L. Nelsona, The Annals of St-Bertin,
Manchester 1991, s. 42-43.

5 Zob. M. U. Apramonos, Mcmopus Xasap, Ilennnrpay 1965, s. 365; A. I1. Hosocesbues, K 60-
npocy 06 00HOM U3 OpeBHEUUX MUMYA08 PYCcKo0 Kha3a, ,JWcropus CCCP” 1982, nr 4, s. 150-159;
S. Franklin, J. Shepard, The Emergence of Rus 750—1200, London-New York 1996, s. 31-41; E. A.
MenbHukoBa, /[pesrasn Pycv 6 ceeme 3apybexcHvix ucmounuxos, Mocksa 2001, s. 288-289. Inaczej
sadzi I. Garipzanov, The Annals of St. Bertin (839) and Chacanus of the Rhos, ,,Ruthenica” 5, 2006, s.
3-8, ktory dostrzega tu imi¢ nordyckie Hakan, co wydaje si¢ mato przekonujace.

6 T. Lewicki, Swiar stowiarski w oczach pisarzy arabskich, ,,Slavia Antiqua” 2, 1949-1950, wyd.
1952, s. 350; tenze, Zrédta arabskie do dziejow Stowianszczyzny, t. 11, cz. 2, Wroctaw 1977, s. 41,
135.
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ruskiego’. Totez zgodzimy si¢ z opinig Henryka f.owmianskiego i innych badaczy®,
Zze mamy tu do czynienia z pierwszym chronologicznie kontaktem politycznym
krélestwa wschodniofrankofiskiego (niemieckiego) oraz kaganatu ruskiego. Kon-
takt ten zaistniat dzigki posSrednictwu trzeciego waznego oSrodka politycznego, ja-
kim byto w IX wieku cesarstwo bizantyjskie.

O dalszych losach poselstwa ruskiego Prudencjusz nie informuje’. Najwidocz-
niej spisal t¢ sprawe na gorgco, zanim doczekala si¢ ona ostatecznego rozwigzania.
Ale zapiska Prudencjusza nie pozostawia watpliwosci, iz w roku 839 na dworze
wschodniofrankofiskim toczyto si¢ Sledztwo w sprawie poselstwa ruskiego, podej-
rzanego o prowadzenie dziatalno$ci wywiadowcze;.

Zastanowi¢ si¢ jednak nalezy, jakie byty kulisy i konsekwencje owego badania
poselstwa ruskiego przez cesarza Ludwika Poboznego i jego najblizszych wspdt-
pracownikow, specjalizujacych si¢ w stuzbie wywiadowczej. Skoro na dworze ce-
sarskim zrodzita si¢ uzasadniona obawa, ze do panistwa wschodniofrankofiskiego
przybyli w celach wywiadowczych szpiedzy szwedzcy podajacy si¢ za postow ru-
skich, to zapewne nie tylko zatrzymano podejrzanych na stosowny okres czasu,
ale tez odbyto si¢ gruntowne §ledztwo majace na celu wyjasnienie okolicznoSci
1 powodow przybycia tajemniczych oséb przybytych jakoby w stuzbie dyploma-
tycznej. Prawdopodobnie sam cesarz bizantyjski musiat interweniowacé w sprawie
zatrzymanych postéw ruskich. Niestety, nie znamy finatu catej sprawy'®. Mozemy

7 Por. w tej kwestii: H. Lowmianski, Zagadnienie roli Normanow w genezie paristw stowianskich,
Warszawa 1957; tenze, Poczgtki Polski, t. 5, s. 145 n.; H. Paszkiewicz, Poczatki Rusi, Krakéw 1996,
S. 456-461; W. Duczko, Rus Wikingow..., passim.

8 H. Lowmiafiski, Poczatki Polski, t. 5, s. 130-131; G. Schramm, Gentem suam Rhos vocari
dicebant. Hintergriinde der dltesten Erwdhnung von Russen (a.839), [w:] Ostmitteleuropa. Berichte
und Forschungen. (Festschrift fiir Gotthold Rhode zum 65. Geburtstag), hrsg. von U. Haustein, G. W.
Strobel, G. Wagner, Stuttgart 1981, s. 1-10.

° Prudencjusz zapisal jednak wstgpne postanowienie cesarza Ludwika Poboznego w sprawie za-
trzymanych postéw ruskich, ktéry decyzje co do ich losu oddawat w rece cesarza bizantyjskiego Teo-
fila. W zaleznosci od intencji tego ostatniego cesarz Ludwik moze ich odesta¢ z powrotem do Kon-
stantynopola lub umozliwi¢ im dalszg podréz do ich ojczyzny. Zob. Annales Bertiniani, s. 20: idque
Theophilo per memoratos legatos suos atque epistolam intimare non distulit, et quod eos illius amore
libenter suceperit; ac si fideles invenirentur, et facultas absque illorum periculo in patriam remeandi
daretur, cum auxilio remittendos; sin alias, una cum missis nostris ad eius praesentiam dirigentos, ut
quid de talibus fieri debere, ipse deceruendo efficeret. ,Nie tracac czasu, [Ludwik Pobozny] wystat
list do Teofila przez tych samych postéw, w ktérym powiadamiat go o tych wydarzeniach, dodajac, ze
chetnie przyjmie goSci w imi¢ przyjazni z Cesarzem, oraz, jesli ich zamiary okaza si¢ godziwe, dopo-
moze im w bezpiecznym powrocie w rodzime strony bez zagrozenia i wySle ich w podréz z wszelkg
pomoca. Jedli jednak okaze si¢ inaczej, odeSle ich wraz z naszymi postami do Teofila, zeby ten roz-
prawit si¢ z nimi, jak uzna za stosowne” (ttum. N. Kreczmar).

1©"W. Duczko, Rus Wikingow..., s. 48-54, podazajac za T. J. Arne, Birkagraven nr 632 och kejsar
Theophilos’ mynt, ,,Fornviannen” 41, 1946, s. 216-232, zwt. 224, do$¢ przekonujaco dowodzi, ze
poselstwo ruskie trafito ostatecznie do Skandynawii, jak o tym §wiadcza monety bizantyjskie wybite
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jednak ze znacznym prawdopodobiefistwem przypusci¢, Zze pewne materialy prze-
jete z akt sprawy poselstwa ruskiego trafity do zapiski karolinskiej zwanej popular-
nie Geografem Bawarskim, powstatej w IX wieku''.

Ostateczna (druga) redakcja tej zapiski nastgpita po roku 844, zatem niedtugo
po przeprowadzonym S§ledztwie w sprawie przypuszczalnej dziatalno$ci wywia-
dowczej poselstwa ruskiego. Czy w rozpatrywanym dokumencie znalazty swoje
odbicie jakiej$ materiaty przejete z odbytego w roku 839 §ledztwa? Aby odpowie-
dzie¢ na to pytanie, nalezy siggna¢ do Zrédta czyli wprost do Geografa Bawarskie-
go, by zaprezentowac pewne szczegdty jego przypuszczalnej genezy.

2. Geograf Bawarski i jego dwie redakcje

Dokument karolifiski Descriptio civitatum et regionum ad septentrionalem pla-
gam Danubii zwany popularnie ,,Anonimem Bawarskim” lub ,,Geografem Bawar-
skim” (dalej: GB) jest bodaj najcenniejszym Zrédtem informujgcym o plemionach
stowianskich i1 pozwalajacym na rekonstrukcje geografii plemiennej wczesnosre-
dniowiecznej Stowianszczyzny. Dzieli si¢ on na dwie czgsci, réznigce si¢ tak stop-
niem znajomos$ci plemion, jak tez pod wzgledem stylistycznym i terminologicz-
nym. Na tej podstawie poszczegdlne cz¢sci przypisuje si¢ dwom réznym autorom
(czy raczej redaktorom)'?.

za czasow cesarza Teofila (odnalezione w Danii, Szwecji i w pétnocnej Rosji) oraz trzy pieczecie
bizantyjskiego patrycjusza Teodozjusza, odnalezione w Hedeby i Ribe (Dania) oraz Tissg (Szwecja).

' Doktadna datacja Geografa Bawarskiego, podobnie jak miejsce powstania dokumentu i postaé
autora, nalezg do zagadnief dyskusyjnych. Wigkszo$¢ badaczy zalicza Geografa Bawarskiego do
Zrédet powstatych w drugim lub trzecim ¢wieréwieczu IX wieku. Powstanie ostatecznej wersji doku-
mentu po roku 1844, zwykle ograniczajac ten czas do lat 1844-1862, przyjmuje wickszos$¢ badaczy,
np. W. H. Fritze, Die Datierung des Geographus Bavarus und die Stammesverfassung der Abodriten,
wZeitschrift fiir slawische Philologie” 21(2), 1952, s. 326-342; tenze, Probleme der abodritischen
Stammes- und Reichsverfassung, [w:] Siedlung und Verfassung der Slaven zwischen Elbe, Saale und
Oder, hrsg. von H. Jankuhn und H. Ludat, Giessen 1960, s. 147; tenze, Friihzeit zwischen Ostsee und
Donau: Ausgewdhlte Beitrdge zum geschichtlichen Werden im ostlichen Mitteleuropa von 6. bis zum
13. Jahrhundert, Berlin 1982, s. 440-441; H. Lowmianski, O pochodzeniu Geografa Bawarskie-
go, ,,Roczniki Historyczne” 20, 1951-1952 (wyd. 1955), s. 31-45; K. T. Witczak, Dwa studia nad
Geografem Bawarskim, ,,Roczniki Historyczne” 59, 1993, s. 5-17, zwt. 9-10; P. Urbanczyk, Trudne
poczatki Polski, Wroctaw 2008, s. 76 (,,napisany po 844 r.”). Odmienne stanowisko przyjmuje A. B.
Hazapenko, /[pesras Pycb Ha meaOyHapoOHbIX nymax. MexicoucyunaunapHbie o4epKu KyAbmypHbix,
mope06bix, hoaumudeckux ceéaseii IX—XII eexos, Mocksa 2001, s. 51-70, ktéry powstanie dokumentu
odnosi do lat 870-873. Z kolei I1. Patkouu, Beauxas Mopasus — meppumopus u obwecmaso, [w:]
Beaukan Mopasus: Ee ucmopuueckoe u kyavmyproe 3uavenue, Mockba 1985, s. 83 i 94, zaktada,
ze Geograf Bawarski powstal pomiedzy rokiem 833 a 890. Niemal wszystkie wymienione datacje sa
pdzniejsze od 839 roku, w ktérym wdrozono §ledztwo w sprawie rzekomych szwedzkich szpiegéw.

12 J. Nalepa, Geograf Bawarski, [w:] Stownik starozytnosci stowiarnskich (dalej: SSS), t. 2, cz. 1,
Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1964, s. 93-94; W. H. Fritze, Geographus Bavarus, [w:] Lexikon des
Mittelalters, Bd. 4, Miinchen 1989, szp. 1269-1270.
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Czg$¢ pierwsza ma charakter prawno-polityczny i wymienia w kolejnosci geo-
graficznej (idac z péinocy na potudnie) wytacznie najblizszych wschodnich sg-
siadow panstwa frankonskiego. Podstawowy jej zarys zostat sporzadzony przez
nieznanego (pierwszego) redaktora, zapewne przy okazji podziatu panstwa karo-
linskiego w roku 831",

Drugi redaktor przejat te zapiske, dokonujac kilku uzupetnien (ktére my wyrdz-
niamy w tekscie drukiem pogrubionym) i w ten sposéb powstata ostateczna wersja
poczatkowej czesci dokumentu, obejmujaca trzynascie ludéw (plemion) stowian-
skich [1-13]%,

Partia ta brzmi nastgpujaco':

13 Zob. K. T. Witczak, Dwa studia. ..., s. 9-10. Warto tutaj odnotowad, ze niekiedy uczeni zaktada-
li wezesniejsza niz lata 844-862 genezg Geografa Bawarskiego na bazie interpretacji danych czastko-
wych, zawartych w pierwszej redakcji, ktéra obejmowata nomenklatury [1-13]. Na przyktad, L. Ha-
vlik, Moravané v idajich franko-bavorského Descriptia, ,Historicky Casopis” 7, 1959, s. 282-289,
na bazie morawskich realiow [Marharii 11, Merehani 13] odnosit dokument do roku 817, a z kolei
B. I'tosenes, basapckusam zeoepagh om IX 8. u He2060mo 3nauenue 3a OGvazapckama ucmopus, [w:]
Cpeonosexosasn boazapus 6 ceemaunama na nosu uzeopu, Copus 1981, s. 68-91, do lat 30-tych
lub 40-tych IX stulecia w oparciu o dane tegoz zZrddta na temat Butgaréw [Uulgarii 12]. Informa-
cje o Obodrzycach zawarte w Geografie Bawarskim sktonity L. Dralle, Slaven an Havel und Spree.
Studien zur Geschichte der hevellisch-wilzischen Fiirstentums (6. Bis 10. Jahrhundert), Berlin 1981,
s. 43-44, do datowania na przetom VIII i IX wieku (konkretnie po roku 795). Z tego przegladu jawnie
widac, ze powyzsze datacje, oparte na wybranym (czastkowym) materiale, nie moga odnosi¢ si¢ do
ostatecznej (drugiej) redakcji zachowanego dokumentu. Sugestie te wydaja si¢ wskazywac termin
powstania (post quem) pierwszej redakcji.

4 Por. H. Lowmiafiski, O pochodzeniu..., s. 16 n., przedruk w zbiorze: H. Lowmiafiski, Studia
nad dziejami Stowianszczyzny, Polski i Rusi w wiekach Srednich, Poznai 1986, s. 111 n. Istnieja
rozmaite domniemania co do miejsca powstania i osoby (drugiego) redaktora zachowanego doku-
mentu. Np. W. H. Fritze, Geographus Bavarus, szp. 1270, oraz P. Urbaticzyk, Trudne poczgtki...,
s. 76, zaktadaja, iz autorem dokumentu byl Grimald, opat w Weissenburgu, a nastepnie St. Gallen,
ktéry petnit funkcje kapelana i kanclerza Ludwika Poboznego. H. Lowmianski, O pochodzeniu...,
s. 23-31, 52-54, a za nim M. Hellmann, Die politisch-kirchliche Grundlegung der osthdilfte Europas,
[w:] Handbuch der europdischen Geschichte, Bd. 1, Stuttgart 1976, s. 862, 867, sadza, ze zaby-
tek wyszedt ze skryptorium klasztoru §w. Emmerama w bawarskiej Ratyzbonie (niem. Regensburg).
E. Hermann, Slawisch-germanische Beziehungen im Sudostdeutschen Raum von der Spdtantike bis
zum Ungarnsturm: Ein Quellenbuch mit Erlduterungen, Miinchen 1965, s. 214-219, wiaze gene-
z¢ dokumentu z klasztorem §w. Ruperta w Salzburgu. Z kolei A. B. Hazapenko, /[pesnas Pyceo...,
s. 61-70, kojarzy Geografa Bawarskiego ze Srodowiskiem mnichéw z Reichenau (pd. Szwabia).

' Istniejq bardzo liczne edycje Geografa Bawarskiego, niektdre zaopatrzone w facsimile lub fo-
tokopie dokumentu, np. S. Zakrzewski, Opis grodow i terytoriow z potnocnej strony Dunaju czyli tzw.
Geograf Bawarski, Lwéw 1917, s. 4; B. Hordk, D. Travnicek, Descriptio civitatum ad septentriona-
lem plagam Danubii (t.zv. Bavorsky geograf), ,,Rozpravy Ceskoslovenské Akademie V&d, Rada Spo-
lecenskych Véd”, ro¢nik 66, sesit 2, Praha 1956; E. Hermann, Slawisch-germanische Beziehungen...,
s. 220-221; R. Novy, Die Anfinge des bohmischen Staates, t. 1, Praha 1968, s. 140-141. Z nowszych
edycji warto wymieni¢ zwlaszcza edycje rosyjska: A. B. Hazapenko, Hemeykue aamunoasviunbvle
ucmounuxu IX-XI eexos: mexcmot, nepesood, kommenmapuii, Mocksa 1993, s. 7-51, tekst tacinski
nas. 12.
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DESCRIPTIO CIVITATUM ET REGIONUM AD SEPTENTRIONALEM PLAGAM DANUBIL.
[1] Isti sunt qui propinquiores resident finibus danaorum, quos vocant
nortabtrezi, ubi regio, in qua sunt civitates LIII per duces suos partitae.'s
[2] Uilci, in qua civitates XCV et regiones IIII.
[3] Linaa est populus, qui habet civitates VII.
[4-6] prope illis resident, quos vocant bethenici et smeldingon et morizani, qui
habent civitates XI.
[7] Iuxta illos sunt, qui vocantur hehfeldi, qui habent civitates VIII.
[8] Iuxta illos regio, quae vocatur surbi, in qua regione plures sunt, quae habent
civitates L.
[9] luxta illos sunt quos vocant talaminzi, qui habent civitates XIIII.
[10] Beheimare,in qua sunt civitates XV.
[11] Marharii habent civitates XI.
[12] Uulgarii regio est inmensa et populus multus habens civitates V, eo quod
multitudo magna ex eis [non] sit opus civitates habere."”
[13] Est populus quem vocant merehanos, ipsi habent civitates XXX.
Iste sunt regiones, quae terminant in finibus nostris.

Czes¢ 11 zapiski jest niejednolita pod wzgledem stylistycznym, merytorycznym
i formalnym. Ta niejednolitos¢ powodowala, ze Karl Zeuss wydzielat tez czgsé
srodkowa dokumentu [14—40] oraz koncowa [41-58]", a jego sad podzielali m.
in. Joachim Lelewel i Antonin Kralicek'. Wydaje si¢ jednak, ze bardziej umo-
tywowane jest stanowisko Henryka Lowmianskiego, ktéry nie znalazt dostatecz-
nych powodéw, aby,,parti¢ Srodkowa i koficowg wyodrebnic jako dwie osobne pod
wzgledem redakcyjnym czesSci — ,,bowiem niejednolito$¢ czesci drugiej mozna
réwniez ttumaczy¢ réznorodno$cig Zrédet wykorzystanych przez drugiego redak-
tora, ktory nie potrafit nadaé¢ swemu elaboratowi harmonijnej postaci”®. Biorgc to
pod uwage, zgadzam si¢ z autorem Poczgtkow Polski, ze w oparciu o konstrukcje

16 Pierwsza redakcja zawierata 13 stowianskich nomenklatur etnicznych i koficzyta si¢ na poda-
niu ilosci os§rodkéw grodowych (civitates). Stowa per duces suos partitae zostaty dodane przez dru-
giego redaktora, co ewidentnie odnosi si¢ do interwencji niemieckiej z 844 roku, ktdra zakonczyta si¢
podziatem wtadzy u Obodrytéw. Drugi redaktor dodat do nazwy plemienia abtrezi ‘Obodrzyce’ ele-
ment nort-, tworzac hybryde onomastyczng nortabtrezi [1]. Chciat w ten sposéb wyraZnie odréznié
Obodrzycéw potabskich (,,pétnocnych™) od Obodrzycéw naddunajskich (,,wschodnich” w stosunku
do Bawarii), wprowadzonych do dokumentu w formie Osterabtrezi [14].

17 Informacja o niechgci do statego osiedlania si¢ Butgaréw (wyrézniona drukiem pogrubionym)
zostata dodana w drugiej redakcji.

18 K. Zeuss, Die Deutschen und die Nachbarstimme, Heidelberg 1837, s. 601.

19" J. Lelewel, Géographie du moyen dge, t. 3, Bruxelles 1852, s. 31; A. Kréli¢ek, Der sogenannte
bairische Geograph und Mdhren, ,,Zeitschrift des Vereins fiir die Geschichte Mahrens und Schlesi-
ens” 2, (Brno) 1898, s. 216 n., 340 n.

% H. Lowmianski, O pochodzeniu. .., s. 113.
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tekstu,,mozna méwic tylko o dwéch redakcjach tekstu, z ktérych pierwsza obej-
mowata giéwny trzon pierwszej czesci, a druga uzupetnita czgs¢ pierwszg i do-
data czes$¢é druga, ztozong wiasnie z réznorodnych materiatow™?!. Stad wynika,
ze drugi redaktor sukcesywnie uzupetniat pierwotny tekst o kolejne wiadomosci,
biorac je z réznorodnych (czesto niesprawdzonych przezef) Zrédet. Wymieniat on
poczatkowo kolejne grupy plemienne seriami w porzadku formalnym, mianowicie
alfabetycznym (14-38), konicowe za$§ dwie serie (40-53 oraz 54-58) przepisat bez
zmian i bez doktadniejszego opracowania wprost od swego bezposredniego Zrodta
informacji. Druga redakcja powstata w potowie IX wieku (na pewno po roku 844,
ale nie pézZniej niz w roku 862%%).
Ostatecznie cze$¢ druga zachowanego dokumentu wyglada nastepujgco:

Iste sunt, qui iuxta istorum fines resident.

[14] Osterabtrezi, in qua civitates plus quam C sunt.

[15] Miloxi, in qua civitates LXVII.

[16] Phesnuzi habent civitates LXX.

[17] Thadesi plus quam CC urbes habent.

[18] Glopeani, in qua civitates CCCC aut eo amplius.

[19] Zuireani habent civitates CCCXXYV.

[20] Busani habent civitates CXXXI.

[21] Sittici regio inmensa populis et urbibus munitissmus.

[22] Stadici, in qua civitates DXVI populusque infinitus.

[23] Sebbirozi habent civitates XC.

[24] Unlizi populus multus civitates CCCXVIII.

[25] Neriuani habent civitates LXXVIII.

[26] Attorozi habent CXLVIII, populus ferocissimus.

[27] Eptaradici habent civitates CCLXIIT

[28] Uillerozi habent civitates CLXXX.

[29] Zabrozi habent civitates CCXII.

[30] Znetalici habent civitates LXXIIII.

[31] Aturezani habent civitates CIII.

[32] Chozirozi habent civitates CCL.

[33] Lendizi habent civitates XCVIII

[34] Thatnezi habent civitates CCLVII.

[35] Zeriuani, quod tantum est regnum, ut ex eo cunctae gentes
Sclauorom exortae sint et originem, sicut affirmant, ducant.

[36] Prissani civitates LXX.

[37] Uelunzani civitates LXX.

21 Tbidem.
2 Zob. K. T. Witczak, Dwa studia..., s. 9-10. Por. takze przyp. 16 i 23.
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[38] Bruzi plus est undique quam de Enisa ad Rhenum®.
[39] Uuizunbeire.

[40] Caziri civitates V.

[41] Ruzzi.

[42-43] Forsderen liudi.

[44] Fresiti.

[45] Serauici.

[46] Lucolane.

[47] Ungare.

[48] Uuislane.

[49] Sleenzane civitates XV.
[50] Lunsizi civitates XXX.
[51] Dadosesani civitates XX.
[52] Milzane civitates XXX.
[53] Besunzane civitates I1.
[54] Uerizane civitates X.
[55] Fraganeo civitates XL.
[56] Lupiglaa civitates XXX.
[57] Opolini civitates XX.
[58] Golensizi civitates V.

3. Analiza formalna i jezykowa Geografa Bawarskiego

Geograf Bawarski jest dokumentem ztoZonym z rozmaitych materialéw po-
czawszy od prawno-politycznych [plemiona 1-13], a skoficzywszy na handlowo-
kupieckich [plemiona 36-58]. Takze opracowanie pozostatych danych nie zostato
przeprowadzone w jednolity sposdb, ale np.,,grupa nazw 14-35 zostata juz wiasci-
wie zredagowana w ostatecznej formie, a nawet utoZzona zgodnie z A. Kralickiem
seriami alfabetycznymi”**. I rzeczywiscie materiat pozwala nam spostrzec, ze drugi
redaktor, przejmujac seri¢ stowiafiskich nazw plemiennych od kolejnego informa-
tora, ustawiat ja poczatkowo w kolejnosci alfabetycznej. Mozemy to tatwo wyka-
za¢ poprzez analizg jezykowa zapisow.

3.1. Po serii trzynastu nomenklatur [1-13], ktére znalazty si¢ w pierwszej redak-
cji jako bezposrednio sasiadujacych z panstwem wschodniofrankofiskim, dodano
najpierw tylko jedna nazwe plemienng [14] Osterabtrezi czyli Obodrzycow batkan-

» Redaktor podat tu rozlegtos¢ osadnictwa pruskiego, odwotawszy si¢ do dtugoletnich granic
panstwa wschodniofrankonskiego (niemieckiego) na rzekach Enisie i Renie. Granice na obu rzekach
staly si¢ nieaktualne (anachroniczne) poczawszy od roku 862. Zatem mamy tu do czynienia z datacja
ad quem.

2 H. Lowmianski, O pochodzeniu. .., s. 117.
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skich (,,potudniowych”)®, ktérych nazwa plemienna nawigzywata do Obodrzycow
potabskich, zatem jej brzmienie przejeto bez zmian, dodajac jedynie kwalifikator
geograficzny Oster-.

3.2. Nastepne trzy nazwy [15-17] tworza samodzielny ciag, ktéry — wbrew obo-
wigzujacej opinii — mozna z powodzeniem zidentyfikowac jako cigg gérnotuzycki.
Czynimy to na bazie naste¢pujacych przestanek:

A. nazwy plemienne [15] Miloxi, [16] Phesnuzi, [17] Thadesi zostaly poda-
ne w wersji skréconej (bezsufiksalnej), co odréznia je zaré6wno od nomenklatury
poprzedzajacej [14], jak i od nastepujacych po nich nazw plemiennych [18-19],
charakteryzujacych sie sufiksem -eani (= *-jane);

B. nomenklatury te charakteryzuja si¢ uzyciem grafemoéw ph- i th- dla oddania
nagtosowych spétgtosek stowiafiskich (dodajmy spétgtosek dZzwiecznych b- i d-).
Wydaje si¢, ze zapisy te przejgto za zrodtem greckim, by¢ moze z pisma cesarza
bizantyjskiego.

C. uszeregowanie alfabetyczne taczy nawzajem rozpatrywane tu trzy nomen-
klatury, co pozwala wydzieli¢ je w osobny ciag plemienny;

D. nomenklatury [15] Miloxi, [16] Phesnuzi, [17] Thadesi moga by¢ utozsamio-
ne na bazie onomastycznej odpowiednio z nazwami plemiennymi [52] Milzane,
[53] Besunzane, [51] Dadosesani [51], zarejestrowanymi w dalszej partii Geografa
Bawarskiego®;

E. zidentyfikowanie w ten sposéb plemiona: Milczan (pst. *Milvcane), Biezuf-
czan (pst. *BeZunvcane) oraz Dziadoszan (pst. *Dédosane) — przedstawiaja zwarty
krag plemion gérnotuzyckich;

F. zwrot rozpoczynajacy II redakcje — Iste sunt iuxta istorum [tzn. juz wymie-
nionych] fines resident — dowodzi, iz grup¢ plemienng (15-17) nalezy poszukiwaé
w bezpoSredniej bliskoSci plemion wyszczegdlnionych w czgsci pierwszej, a zatem
w pierwszym rzgdzie na obszarze gérnotuzyckim.

Dwojaka proweniencja Zrédel, ktére podazaty za odmiennym przyzwyczaje-
niem graficznym (pisownianym) i r6znym sposobem adaptacji stowianskich nazw
plemiennych, spowodowata dezorientacj¢ drugiego redaktora, ktéry — pomimo

% Obodrzyce naddunajscy (Abotriti) zostali wymienieni w Zrédtach w 824 roku, zob. W. Frit-
ze, Die Datierung..., s. 328-329. Skojarzenie nomenklatury Osterabtrezi (dostownie ‘wschod-
ni Obodrzyce’) z tym ugrupowaniem plemiennym wydaje si¢ bezdyskusyjne, por. A. A. 'opckuii,
Basapckuii 2eoepagp u amnonosumuueckas cmpykmypa 60Cmo4Ho20 caaéancmed, [w:] Jpesuetiviue
20cyoapemsa eéocmouroil Eeponvl. Mamepuanvt u uccaedosanus 1995 200, Mocksa 1997, s. 273—
274. Zob. takze L. Moszyniski, Gtos w dyskusji nad pochodzeniem nazwy plemiennej Obodrzycow,
[w:] Opuscula Polono-Slavica, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1979, s. 235-243.

% Sugerowanej tu odpowiednioSci domyslat si¢ juz pod koniec XIX wieku czeski badacz
A. Kriélicek, Der sogenannte bairische Geograph..., s. 226. Podobnie sadzit takze J. Nalepa, Z ba-
dan nad nazwami plemiennymi u Stowian zachodnich: Thafnezi Geografa Bawarskiego — Dobnicy,
Arsbok” 1957/58, s. 81-82, przyp. 30, ktdry z catym przekonaniem stwierdzat: ,,tréjka Miloxi-Phe-
snuzi-Thadesi jest dubletem tréjki Dadesesani-Milzane-Besunzane”.
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wszelkich jego staran i dgznos$ci do unikania dubletéw — wprowadzit dwukrot-
nie plemiona gérnotuzyckie: Milczan [15=52], Biezuiiczan [16=53] i Dziadoszan
[17=51].

3.3. Dwa dalsze plemiona: [18] Glopeani, [19] Zuireani tworzg oddzielny ciag
Zrédlowy (kryterium alfabetyczne), charakteryzujacy si¢ — jak juz powiedziano
wyzej — swoistym oddawaniem sufiksu stowiafiskiego *-jane za pomocq -eani. Za-
réwno interpretacja jezykowa tych nazw, jak i lokalizacja plemion pozostaja jesz-
cze zagadnieniem nie rozwigzanym. Dodam tu jedynie to, ze z calg stanowczoScig
nalezy wykluczy¢ nawiazanie Glopeani do rzekomym Goplan, ktére nie moze byc
podtrzymane ani na bazie geograficznej, ani wreszcie onomastycznej*’.

3.4. Pominiemy tu grup¢ plemion [20-35], ktdra bedzie przedmiotem naszych
szczegotowych badan w rozdziale 4.

3.5. Po nich nastgpuje dwuelementowy ciagg nomenklatur (uszeregowany alfa-
betycznie), ktory rejestruje plemiona lezace u ujScia Odry, a mianowicie szczepy
Pyrzycan, [36] Prissani, oraz Wieluiczan, [37] Uelunzane) czyli inaczej Woli-
nian?,

3.6. Potem nastgpuje osobna adnotacja o Prusach i o rozlegtosci ich ziem: [38]
Bruzi plus est undique quam de Enisa ad Rhenum. Niejasny jest status nomenkla-
tury [39] Uuizunbeire, ktéra moze faczy¢ si¢ z doniesieniem o Prusach, badz stano-
wi¢ samoistny dodatek, badzZ tez rozpoczynac cigg handlowy.

3.7. Poczawszy od nazwy [40] rozpoczyna si¢ koficowa czg¢S¢ Geografa Ba-
warskiego, ktéra nie zostata dopracowana pod wzgledem merytorycznym (nazwy
plemienne nie sg uporzagdkowane alfabetycznie, a jednoczes$nie wystepuja one albo
bez opisu, albo jedynie z krétka notatka: civitates tyle a tyle). Dotychczasowe ba-
dania wskazuja, Ze powstala ona na bazie wiadomosci zebranych przez kupcéw
frankoniskich, ktérzy podrézujac szlakami komunikacyjnymi (handlowymi) noto-
wali skrzetnie napotykane plemiona stowianskie i niestowianskie. Szlak handlowy,
wzdluz ktérego mieszkaty plemiona (ludy) od [40] Caziri do [53] Besunzane, daje
si¢ bez trudnos$ci zrekonstruowacé dzigki temu, iz wiekszo$¢ nazw plemiennych z tej

21 Zob. K. T. Witczak, Z problematyki Stowiarszczyzny plemiennej, czeS¢ 6: ,,Goplanie” i Bier-
dzanie czyli rzecz o prapolskim zasiedleniu Kujaw, ,,Slavia Occidentalis” 57, 2000, s. 149-165.

% 0d czaséw rozprawy S. Zakrzewskiego, Opis grodow..., s. 56-57), dwie sgsiednie nomenkla-
tury [37] Uelunzani oraz [36] Prissani nauka polska uznaje zgodnie za Wolinian i Pyrzyczan, por.
np. Z. Wojciechowski, Ustrdj polityczny ziem polskich w czasach przedpiastowskich, Lwéw 1927, s.
33; R. Kiersnowski, Plemiona Pomorza Zachodniego w Swietle najstarszych Zrodet pisanych, ,,Sla-
via Antiqua” 3, 1951-1952, wyd. 1953, s. 81; A. Krysifski, Pomorze plemienne w swietle przeka-
zu tzw. Geografa Bawarskiego, ,Materialy Zachodnio-Pomorskie” 7, 1961, s. 487-490, 499-504;
S. Zajaczkowski, Podziaty plemienne Polski w okresie powstawania paristwa. Geografia plemienna
ziem polskich, [w:] K. Tymieniecki, G. Labuda, H. Lowmianski (red.), Poczatki paristwa polskiego.
Ksiega tysigclecia, t. 1: Organizacja polityczna, Poznan 1962, s. 89-90 (przedruk: Poznan 2002).
Tezg¢ pomorska akceptuja takze badaczy rosyjscy, np. A. B. Hazapenko, Hemeykue aamunossoiunbie
UCMOYHUKL. .., S. 36—40; A. A. Topckuii, basapckuii eeoepagp. .., s. 277;
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grupy zostata juz przekonywujaco zidentyfikowana. Szlak ten prowadzi z Chazarii
([40] Caziri) przez Rus kijowska ([41] Ruzzi), kraj Drewlan ([41-42] Forsderen liu-
di), Berzetéw znad (gérnego) Bohu ([43] Fresiti)®, wkracza na niezidentyfikowane
obszary nad §rednim Dniestrem ([44] Serauici), przebiega przez terytoria plemien-
ne Lukwlan lezace w ziemi halickiej ([45] Lucolane), rejestruje Wegrow pod Prze-
mySlem ([47] Ungare)®, a nastgpnie prowadzi przez Matopolske ([48] Uuislane =
Wislanie), Slqsk ([49] Sleenzane = Sl@z’anie) oraz przez tuzyce ([50] Lunsizi, ([51]
Dadosesani, [52] Milzane, [53] Besunzane). Opis koficzy si¢ w momencie wykro-
czenia na terytoria osadnicze, wymienione juz poprzednio w czesci poczatkowej
GB [plemiona 1-13]. Wzajemne potozenie plemion wskazuje niezbicie, ze mamy
tu do czynienia ze szlakiem rownoleznikowym, wiodagcym z kaganatu chazarskie-
go (pafistwo znad dolnej Wotgi i Donu) przez Kijéow, Krakéw, Wroctaw, Biezuniec
(obecnie Biesnitz*') az do Merseburga i dalej w gtab wczesnego panstwa frankon-
skiego.

3.8. Ostatni ciag plemienny [54-58] zawiera dwie juz zidentyfikowane jednost-
ki osadnicze, mianowicie Opolan z o§rodkiem w Opolu [57 Opolini] oraz Goleszy-
cow siedzagcych w Bramie Morawskiej [58 Golensizi]. Wzajemne potozenie obu
tych plemion wskazuje, ze tym razem mamy do czynienia z szlakiem o charakterze
potudniowym. Kolejno§¢ wymieniania plemion pozwala wnioskowaé iz opis po-
daza z péinocy na potudnie, wkracza w Brame¢ Morawska i koficzy si¢ na teryto-
riach wyliczonych juz uprzednio w czg¢sci pierwszej Geografa Bawarskiego, tj, na
Czechach (10 Beheimare) i Morawach (11 Marharii, by¢ moze tez 13 Merehani).
DomyS§lamy sig¢, ze informator podrézowat jaka$§ odnoga dawnego szlaku bursz-
tynowego wiodacego znad Battyku przez Bram¢ Morawska i Czechy do Bawarii,
gdzie — wedle zgodnej opinii badaczy — powstata druga redakcja Geografa Bawar-
skiego. Po wykluczeniu ewentualno$ci podazania szlakiem odrzafskim, ktdry jest

2 K. T. Witczak, Z problematyki Stowiariszczyzny plemiennej, cz. 1: Geografa Bawarskiego Fre-
siti, nazwa i lokalizacja, ,,Slavia Orientalis” 41. 1992, nr 1, s. 103—113. Por. tez starsza (odmienng)
wersje tego artykutu opublikowang w jezyku rosyjskim: K. T. Butuak, /3 npobaemamuxu opeerux
CAABAHCKUX naemuoH, 4. 1. Imuonum Fresiti y basapckozo e2eoepagha u ezo aokasudayus, [w:]
Imumonozus 1988—1990, Mocksa 1992, s. 28-36.

30 Sladem weczesnosredniowiecznego osadnictwa wegierskiego na terenie pogranicza polsko-
ruskiego jest odkryte w 1976 roku cmentarzysko staromadziarskie w Przemyslu, por. A. Koperski,
M. Parczewski, Wczesnosredniowieczny grob Wegra-koczownika z Przemysla, ,,Acta Archaeologi-
ca Carpathica” 18, 1978, s. 151-199; A. Koperski, Cmentarzysko , staromadziarskie” w Przemyslu,
,,Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeologiczna”,
t. 29, 1985, s. 261-267; tenze, Groby wojownikéw z koniem na cmentarzysku ,,staromadziarskim”
w Przemyslu, [w:] M. Dulinicz (red.), Stowianie i ich sgsiedzi we wczesnym Sredniowieczu, War-
szawa, Lublin 2003, s. 365-374; tenze, Cmentarzysko staromadziarskie z X w. w Przemyslu, [w:] E.
Sosnowska (red.), Przemysl wczesnosredniowieczny, Warszawa 2010, s. 365-387. Wegierski etnonim
Lengyel ‘Polak’ oddajacy prapolska nazwe plemienng *Ledzane jest najbardziej reprezentatywnym
$wiadectwem intensywnej kohabilitacji ledzafnsko-wegierskiej na ziemi przemyskie;j.

31 Por. J. Nalepa, Biezuriczanie. Nazwa i potozenie, ,,Pami¢tnik Stowianski” 4, 1954, s. 304 n.
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juz reprezentowany w dokumencie przez Pyrzyczan i Wolinian-Wieluiczan [36
Prissani, 37 Velunzani], pozostaje szlak znad dolnej Wisty. W tym stanie rzeczy,
nie mozna watpié, ze rozpoczynajacy Ow cigg etnonim [54] Uerizane odnosi si¢
niechybnie do wschodniopomorskiego plemienia Wierzyczan znad rzeki Wierzy-
cy*?. Dalsze nazwy plemienne [55] Fraganeo, czyli zapewne Bierdzanie®*, oraz
[56] Lupiglaa, czyli Lupigota, okreslaty odpowiednio jednostki osadnicze usytu-
owane na Kujawach i w ziemi kaliskie;.

Z analizy naszej wynika, Ze koncowa czg$¢ Geografa Bawarskiego (obejmujaca
plemiona 40-58) zostala sporzadzona na bazie wiadomosci zebranych przez kup-
cow (lub postéw) frankonskich, ktérzy podrézujac w celach handlowych (lub poli-
tycznych) notowali nazwy plemion lezacych wzdiuz czy moze w poblizu utartych
szlakéw komunikacyjnych.

4. Plemiona 20-35 u Geografa Bawarskiego
i ich zwigzek z przestuchaniem poselstwa ruskiego

Czgs¢ srodkowa Geografa Bawarskiego, ktora nie jest ani ekscerptem z jakiego$
oficjalnego dokumentu (jak w przypadku 1-13), ani nie ma pochodzenia kupiec-
kiego (jak w przypadku 40-58), z réznych wzgledéw stanowi — mowigc obrazowo
— prawdziwy orzech do zgryzienia, na ktérym nawet najwieksi badacze potamali
sobie z¢by, Po wstepnej analizie cato$ci dokumentu stwierdziliSmy, ze cz¢$¢ ta
jest kompilacyjnym wyciagiem danych, uktadanych stosownie do ich pochodzenia
grupami utozonymi alfabetycznie: grupa naddunajska [14], grupa gérnotuzycka
[15-17], grupa na -eani [18—19], grupa dolnoodrzafiska [36-37], a wreszcie grupa
zachodniobaltyjska [38 i moze 397].

4.1. Réwniez nomenklatury 20-35 ukfadane sa wedle porzadku alfabetycznego
seriami po 5—6 nazw, mianowicie (20-24: B-S-S-S-U), (26-30: A-E-U-Z-Z) oraz
(31-35: A-C-L-T-Z), z jednym odstgpstwem w postaci (25: N). Wszystkie te se-
rie muszg pochodzi¢ z jednego Zrédta, bowiem charakteryzujg si¢ one pewnymi
wspolnymi elementami, np. wystepuja tu wszedzie przesadzone ilosci ,,okregdéw
grodowych” (civitates), a takze specyficzne dla tej czg¢Sci GB nazwy zakonfczone
na -rozi, a mianowicie: [23] Sebbirozi, [26] Attorozi, [28] Uuillerozi, [29] Zabro-
zi, [32] Chozirozi, ktérych nie mozna rozpatrywac¢ w oderwaniu jedna od drugie;j.
H. Lowmianski stusznie bowiem podkreslit, ze,,nazwy na -rozi wsrdd okreslen
plemiennych Europy Srodkowej i wschodniej sg tak niezwykle, ze przytoczenie
w jednym spisie az pieciu nazw tego rodzaju nasuwa mySl, Ze pozostaja one z soba

2 K. T. Witczak, Z problematyki Stowianszczyzny plemiennej, czeS¢ 5: Wierzyczanie (Uerizane),
plemie wschodniopomorskie znad rzeki Wierzycy, ,,Pomorania Antiqua” 24, 2012, s. 1-10.
¥ K. T. Witczak, Z problematyki..., cze$¢ 6, s. 149-165.



POSELSTWO RUSKIE W PANSTWIE NIEMIECKIM... 37

w jakim$ zwigzku, by¢ moze tylko etymologicznym, ale by¢ moze i geograficznym
(skoro nazwy o podobnej strukturze wystepujq nieraz skupieniami na okreslonych
terytoriach), albo tez jeszcze jakims innym’.

4.2. Aleksander Briickner osadzit, ze sSrodkowa czg¢§¢ dokumentu zawiera nie tyl-
ko fantastyczne iloSci civitates, ale takze wiele nazw przypuszczalnie zmySlonych,
ktdre,,albo sam autor z palca wyssat, albo jaki§ mu kpiarz podyktowat, wyszydza-
jac tatwowierno$¢ mnicha i tych, co mnichowi si¢ dali”*. Takze f.owmiariski nie
wykluczat, Ze w dokumencie zostaty zarejestrowane,,wiadomos$ci zmyslone o ple-
mionach nie istniejacych, co wydaje si¢ rzeczg mozliwa, skoro element zmySlenia
wystepuje dosy¢ wyraznie w podawaniu przesadnej liczby grodéw”. Nie zgadzat
si¢ jednak z sugestig Briicknera, iZ po prostu zakpiono z wywiadowcy, i catkiem
inaczej wyjasnit podtoze mistyfikacji. Jego zdaniem, stowiafskie czynniki wiadzy
ocenily nalezycie indagacje mnichéw wschodniofrankoiiskich (niemieckich) jako
wywiad nieprzyjacielski i zastosowali dezinformacj¢. Lowmianski zauwaza:,,Sto-
wianie mogli si¢ obawiac, ze Sciste informacje zostang wykorzystane w celach nie-
przyjacielskich i dostarczyli wiadomosci czgSciowo lub catkowicie zmys§lonych,
azeby zdezorientowac przeciwnika”?’.

4.3. Dostrzezona mistyfikacje mozna fatwo powiazac z przestuchaniem posel-
stwa ruskiego, ktére w 839 r. przybylo via Bizancjum do Ludwika Poboznego. Naj-
widoczniej postowie kagana Rusi ocenili §ledztwo ze strony dworu frankofiskiego
jako wywiad nieprzyjacielski i podali obok prawdziwych liczne wiadomoSci zmy-
§lone lub przesadzone, np. Uliczow ([24] Unlizi = strus. Y.auuu) okreslili jako lud
liczny (populus multus), co zgadza si¢ z rzeczywistoScig, ale jednoczes$nie podali
znacznie zawyzong liczbe ich okregéw grodowych (civitates CCCXVIII czyli 318
grodéw). Wsrdd plemion wyliczyli tez nieznanych skadinad i zapewne zmyS$lonych
Zytycéw i Stadzicéw, przypisujac im m. in. ludno$¢ niezmierzong i niebotyczng
ilo$¢ dobrze obwarowanych grodéw ([21] Sittici regio inmensa populis et urbibus
munitissmus, [22] Stadici in qua civitates DXVI populusque infinitus).

4.4. Zwiazek tego fragmentu Geografa Bawarskiego z przestuchaniem posel-
stwa ruskiego mozna wykaza¢ zwlaszcza na materiale szczegétowym. Wystepuja
tu bowiem nastgpujace plemiona:

A. plemiona ruskie takie jak: Buzanie ([20] Busani), Ulicze ([24] Unlizi) oraz
zapewne Siewierzanie ([35] Zeriuani). Dwie pierwsze interpretacje uchodza za
pewne, trzecia nazwa zostata — jak pokazemy nizej — zapisana w lekko skazonej
postaci i odnosi si¢ do Siewierzan ruskich.

3 H. Lowmianski, O identyfikacji nazw Geografa Bawarskiego, ,,Studia Zrédtoznawcze” 3,
1958, s. 1-28, przedruk w zbiorze: H. Lowmianski, Studia..., s. 151 n., cytat ze s. 170.

¥ A. Briickner, Wzory etymologii i krytyki Zrodtowej, ,,Slavia” 3, 1924-1925, s. 218.

% H. Lowmianski, O identyfikacji..., s. 180-181.

3 H. Lowmianski, O pochodzeniu. .., s. 150.
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B. plemiona prapolskie sgsiadujace z Rusig, ktére w potowie X w. byty trybuta-
riuszami monarchii kijowskiej, takie jak: Ledzanie-Ledzice zamieszkujacy ziemi¢
przemyska ([33] Lendizi) oraz zapewne Wierzbianie ([25] *Ueriuani*®) zamieszku-
jacy tzw. Grody Czerwieniskie. Te dwa plemiona zostaty przez cesarza bizantyj-
skiego Konstantyna VII Porfirogenete (zm. 959) okreSlone jako ptacace daf Rusi
kijowskiej: Ledzanie dwukrotnie jako Aevavijvotr (nom. pl.)* oraz Aevievivoig
(dat. pl.)**; Wierzbianie jeden raz jako BepBiavov (gen. pl.)*.

C. plemiona tureckie zamieszkujace w IX w. stepy nadczarnomorskie takie jak:
Chazarowie ([32] Chozirozi), Sabirowie ([23] Sebbirozi), Butgarzy kamscy ([28]
Uuillerozi). Za etnonimy tureckiego pochodzenia nalezy tez uzna¢ dwie pozosta-
fe nazwy na -rozi, a mianowicie [26] Attorozi i [27] Zabrozi. Pod nomenklaturg

¥ Jezeli zgodnie z zasadg kolejnosci alfabetycznej nazwe [25] Neriuani nalezy faktycznie popra-
wiac¢ na *Ueriuani lub podobnie, to jej identyfikacja z plemieniem prapolskich Wierzbian wydaje si¢
najlepszym rozwigzaniem.

¥ Constantine Porphyrogenitus, De administrando imperio, t. 1, red. G. Moravcsik, przektad ang.
R.J. H. Jenkins, Budapest 1949 (2 wyd., Washington, Dumbarton Oaks 1967), s. 56 (cap. 9). Cesarz
Konstantyn opowiada tu o podrézach handlowych Ruséw do Konstantynopola, podejmowanych co
roku w miesigcu czerwcu, i przy tej okazji informuje, iz todzie-jednodrzewki (to povoé&via) do
przewozenia towarow dostarczali stowianscy dannicy Rusi zwani Krywiczami (strus. Krivici) i Le-
dzanami oraz pozostate ziemie stowianskie (O1 8¢ TxAd&Bot, ol TakTI®TAL AVTAV, 01 Kpinronvol
Aeyopevol, kol ol Aevloviivolr kol ol Aowmol TxAofnviai), por. A. Brzostéwska, W. Swoboda,
Testimonia najdawniejszych dziejow Stowian. Seria grecka, zeszyt 2: Pisarze z V-X wieku, Wroclaw,
Warszawa, Krakow, Gdansk, £.6dZ 1989, s. 300 (z tekstem oryginalnym, tlumaczeniem i komen-
tarzem). Polski przektad tego fragmentu dostepny tez jest w innych pracach, zob. G. Labuda, Sto-
wianszczyzna pierwotna. Materialy Zrodtowe do historii Polski epoki feudalnej, t. 1, Warszawa 1954,
s. 296-297; H. Evert-Kappesowa, O Rusach, ktorzy przybywajg z Rusi do Konstantynopola w monok-
sylach, ,Nautologia” 1970, R. 5, nr 3-4, s. 73-79; G. Labuda, Fragmenty z dziejow Stowiariszczyzny
zachodniej, t. 3, Poznan 1975, s. 76.

4 Const. Porph., De adm. imp., s. 168 (cap. 37). Opisujac stosunki pieczynsko-stowianskie cesarz
bizantyjski donosi w tym miejscu, ze jedno z plemion pieczynskich, mianowicie labdiertim, graniczy
z ludami (krajami) danniczymi Rusi: Uliczami (strus. Ulici, Uglici), Drewlanami (strus. Derevl’ane),
Ledzanami oraz z pozostatymi Stowianami (10 8¢ 0épa "Tofdieptip TAnotalel Tolg VIOPOPOLg
xoplog xopag tHg Poociag, tolg 1€ OLATIvolg kol AgpPrevivolg kot Aevlevivolg kol Tolg
Aownolg TkAGPoLg).

4 Const. Porph., De adm. imp., s. 63 (cap. 9): Hviko 0 NoéuBplog unv €icéAdn, evBEwg ot
aVTOV EEEPYOVTOL BPYOVTES HETH TAVI®V TOV PG &md Tov Kiofov, kol &mépyoviot €1g TO
oA, O AEyeTOl YOpaL, YoLV €lg Tag ZKkAABNVING TV Te BepPravov kol TV ApovyoupLtdv
kol Kpiutldv kol t@dv Zefeplov kol AOTOV TkAAB®V, 01TIVEG €101V TOKTIAOTHL TAV PAC.
(,,W poczatkach listopada wszyscy Rusowie wraz ze swymi wodzami opuszczaja Kijow i udajg si¢
na ‘poljudje’, co znaczy ‘pétkole’, w rejony Stowian, a mianowicie Werwianow [recte: Wierzbian],
Dregowiczow, Krywiczéw, Siewierzandw i innych, ktérzy sa im podlegli”). Zob. K. T. Witczak,
Z problematyki Stowiariszczyzny plemiennej, cz. 2: Ledzanie i Wierzbianie (BepBiédvot) — dwa ple-
miona prapolskie na wschodnim pograniczu, ,,Slavia Occidentalis” 48—49, 1991-1992, s. 249-260;
idem, O dwoch plemionach prapolskich, zasiedlajacych Ziemie Przemyskg i Chetmskg — Ledzanach
i Wierzbianach, ,,Acta Archaeologica Carpathica” 38, 2003, s. 157-172.
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Attorozi ukrywaja sig, jak sadze, Turcy®, ktérzy zapewne nie bez powodu zostali
scharakteryzowani jako ,,lud najdzikszy” (populus ferocissimus).

D. Plemiona stowiarniskie zamieszkujace obszary na drodze z Kijowa do Bi-
zancjum takie jak: [27] Eptaradici czyli Siedem Plemion lub Siedem Rodéw Sto-
wianskich (gr. énta yeveag Zxklavivdvu Teofanesa, septem generationum Sclavino-
rum w adaptacji tacifiskiej Anastazego®) z terenu naddunajskiego (tereny dawnej
Mezji)*. Nazwa ta jest ewidentng hybryda grecko-stowianska (gr. bizantyjskie énto
[epta] ‘siedem’ oraz stow. *rodb), ktéra musiata powsta¢ w srodowisku mieszanym
grecko-stowianiskim®. Znajdowata si¢ ona zapewne w liscie polecajacym (lub tez
interwencyjnym) cesarza bizantyjskiego Teofila, skad zostala literalnie przejgta do
materialéw Sledztwa, a stamtad do Geografa Bawarskiego.

4.5. Takze dwie informacje szczegétowe Geografa Bawarskiego przemawiajg
za proponowang tu interpretacja:

Po pierwsze, informacja o Uliczach jako ,.licznym plemieniu” (populus mul-
tus) jest potwierdzona zaréwno przez badania archeologiczne, jak i doniesienie
Powiesci Dorocznej (strus. TTosecmb épemennbixs a6ms)*S: a Yaman n Tusepbiy
chasaxy no [IbHECTPY, U npuchasaxy kb dyHaesu. I 65 MbHOKecTBO 1x. Nie ulega
watpliwosci, Ze strus. mbHOXecTBO UX (0 Uliczach i Tywercach) znajduje swdj
odpowiednik w tacifiskim okresleniu [24] Unlizi populus multus®.

Po drugie, Geograf Bawarski wskazuje na [35] Zeriuani jako na plemi¢ macie-
rzyste dla wszystkich okolicznych ludéw stowianskich i zapewniaja, ze Zeriuani
sq takim krajem, z ktérego wszystkie plemiona stowiafiskie powstaty i réd swoj
wywodza (ex eo cunctae gentes Sclavorum exortae sint et originen, sicut affirmant,
ducant). W tej nazwie dopatrywano si¢ albo nazwy Serbow, albo Siewierzan. Jed-

42 Za takg interpretacja opowiadat si¢ weze$niej H. Paszkiewicz, Poczqtki Rusi, s. 64, ktdry sprze-
ciwiwszy sie identyfikacji Attorozi z Tywercami sktaniat si¢ ku mniemaniu, ze ,,Attorozi — to Torcy”.
Podobnie sadza A. B. Hazapeunko, Hemeyxue aamunoasvbiunble UCMOYHUKU. . ., S. 29-30, oraz A. A.
Topckuit, basapckuii eeoepadp. .., s. 275, ktérzy zakladaja etymologie turecka dla nazw typu -rozi.

# Theophani Chronographia, ed. C. de Boor, vol. 1, Lipsiae 1883, s. 359; Anastasii Bibliothecarii
Chronographia tripartita, ed. C. de Boor, vol. 2, Lipsiae 1885, s. 35.

# Identyfikacja nomenklatury Eptaradici z nazwa Siedmiu Plemion (Rodéw) jest zaakceptowana
przez wigkszo$¢ badaczy, zob. S. Zakrzewski, Opis grodow..., s. 46 (autor lokalizuje ich,,mniej wie-
cej w Siedmiogrodzie™); J. Nalepa, Eptaradici, [w:] SSS, t. I, Wroctaw, Warszawa, Krakéw 1962, s.
455-456; W. Swoboda, Siedem plemion, [w:] SSS, t. V, Wroctaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk 1975,
s. 157-158; A. B. Hazapenko, Hemeykue aamunoasviunvie ucmounuxu. .., s. 30; A. A. I'opckuii,
Basapcruii 2eoepagp. .., s. 275.

4 A. B. Hazapenko, Hemeykie AamuHOA3bIYHbIe UCOYHUKU. . ., S. 30; tenze, [Ipeenas Pyceo..., s.
64, przypuszcza, ze etnonim Eptaradici jest tacinskg transliteracjg gr. émtd 9Gdwxeg (dost. ‘siedem
korzeni’).

¥ [Tosscmb epemennbixs asmo, wyd. I1. C. Jluxaués, Mocksa 1950, cz. 1, s. 14.

47 Zob. T. Skulina, Z. Hilczer-Kurnatowska, Ulicze, [w:] SSS, t. VI, cz. 1, Wroctaw, Warszawa,
Krakéw, Gdansk 1977, s. 260-261; H. Paszkiewicz, Historia Rusi, s. 64; A. A. Topckuit, basapckuii
eeoepagp. .., s. 274-275.
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nak nazwa Serbow nigdy nie byta rozszerzana sufiksem -jane, podczas gdy plemig
Siewierzan pojawia si¢ albo w formie kolektywnej Séver’, albo pluralnej Séverja-
ne, totez wypada opowiedziec si¢ stanowczo za drugg z ewentualnosci*®. O jakich
Siewierzan mogto tu chodzi¢?

Gerard Labuda przypuszczal, ze Geograf Bawarski,,mial zapewne do czynienia
z tradycja Stowian czeskich”, ktérzy pochodzili z pétnocy, a zatem, kraju Siewie-
rzan powinnySmy szukaé w wschodniej Matopolsce i na pograniczu zachodniej
Ukrainy”®. Natomiast R. Kiersnowski zaktadat, ze,,Zeriuani stanowili wéwczas
relikt wigkszego zespotu o tej samej nazwie”, istniejagcego niegdyS w poblizu dol-
nej Odry i Zalewu Odrzanskiego™. Nie sadzili oni przy tym, ze tradycja zanoto-
wania przez Geografa Bawarskiego dotyczyta realnie istniejacego kraju. Jednak
Zrédto wyraznie stwierdza, ze nazwa Zeriuani posiada treS¢ aktualng i realng
(tekst brzmi: Zeriuani est regnum), co wyklucza obie te propozycje, bowiem Zré-
dfa nie rejestrujg Zadnego plemienia tej nazwy (*Séverjane) na proponowanych
przez obu badaczy terytoriach. Chodzi zatem albo o Siewierzan ruskich, albo bat-
kanskich.

Postowie kagana Rusi mogli wspomnie¢ zaréwno o Siewierzanach wschodnich
sgsiadujacych z Polanami kijowskimi, jak i o naddunajskich Siewierzanach (gr. Ze-
Béprot u Teofanesa), ktérych mogli napotkac (podobnie jak plemi¢ Siedmiu Rodéw
— Eptaradici) w drodze z Kijowa do Konstantynopola. Gdy jednak zastanawiamy
sie chwile, to dostrzezemy, ze w rachube moze wchodzi¢ tylko Siewierz ruska.
Wiadomo bowiem, ze Siewierzanie naddunajscy byli przybyszami, ktérzy osiedlili
sie¢ w Dolnej Mezji w polowie VII w. (wg doniesienia Teofanesa) i ktérzy swoj
rodowdd muszg bra¢ od Siewierzan ruskich, podobnie jak Berzetowie batkanscy
pochodzg do Berzetow ruskich (por. [44] Fresiti)’', czy Drugowitowie batkaniscy od
Dregowiczéw ruskich® (lub — wedtug innej interpretacji — od Drewlan®?). Co wie-
cej, w Swietle badait Henryka Lowmianskiego Siewierz ruska powinna by¢ uzna-
na za,,plemie-matke” dla wigkszoSci plemion ruskich, w tym zwtaszcza dla Po-

* Nalezy w takim przypadku przyjaé, ze zapis [35] Zeriuani powstat poprzez metatezg¢ pisownia-
ng zamiast oczekiwanego *Zeuirani (= strus. Cseepsne).

4 G. Labuda, Okres, wspdlnoty” stowiarniskiej w $wietle Zrddet i tradycji historycznej, ,,Slavia
Antiqua” 1, 1948, s. 181 n., cytat ze s. 189.

30 R. Kiersnowski, Plemiona Pomorza..., s. 98-99.

51 Zob. K. T. Buruak, M3 npobaemamuxu..., s. 28-36; tenze, Z problematyki..., cz. 1, s. 103—
113.

2 H. Lowmiafiski, Poczgtki Polski, t. 2, Warszawa 1963, s. 96-99.

3 L. Moszyniski, Gtos w dyskusji..., s. 235-243, zwt. 242-243; tenze, Z zagadnien stowotwdr-
stwa prastowianskich nazw plemiennych, [w:] Etnogeneza i topogeneza Stowian, Warszawa, Poznan
1980, s. 65-74, zwl. 71-72. Autor sugeruje, ze staroruscy Dregowicze, podobnie jak Drugowitowie
batkanscy sg potomkami Drewlan (Dregwlan). Zdaniem L. Moszyiiskiego, formacja odpochodzenio-
wa *Drbguwvitji ‘Dregowicze’ byta pojmowana pierwotnie jako ,,potomkowie Dregwian (czyli pdz-
niejszych Drewlan), ktérzy si¢ oddalili poza pierwotne siedziby”.
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lan kijowskich®. Nie ma zatem nic dziwnego ani bezsensownego w o§wiadczeniu
7rédta, iz Siewierzanie ruscy ([35] Zeriuani = strus. Cssepane™) sg takim krajem,
z ktorego wszystkie plemiona stowiafiskie (w domyS$le: wschodniostowianskie)
powstaly i z ktérego réd swoj, jak [postowie ruscy] zapewniaja (sicut affirmant),
wywodza.

Wynika stad, ze (w petni wiarygodne) informacje o Uliczach i Siewierzanach,
zawarte w dokumencie karolifiskim zwanym Geografem Bawarskim, maja pro-
weniencje ewidentnie wschodniostowianska i zostaty uzyskane od postow ruskich
podczas zarzadzonego Sledztwa w 839 roku.

5. Podsumowanie i konkluzje

Centralna czg$¢ dokumentu zwanego Geografem Bawarskim (plemiona 20-35)
wylicza trzy plemiona wschodniostowiafiskie nastawione wrogo do Rusi Kijow-
skiej (mianowicie Buzan, Uliczéw, Siewierzan), nastepnie dwa plemiona zachod-
niostowianskie (prapolskie) graniczace z obszarze ruskim, ktére Ru§ Kijowska
starata sie podporzadkowac (chodzi mianowicie o Ledzan-Ledzicéw i Wierzbian),
pie¢ plemion pochodzenia tureckiego, ktore osiedlity si¢ na stepach przyczarno-
morskich i weszty w konflikt zbrojny z Rusig Kijowska (m.in. Chazarowie, Sa-
birowie, Butgarzy, Turcy) oraz wrogo nastawione plemiona stowianskie z terenu
Pétwyspu Batkanskiego (np. plemig¢ Siedmiu Rodéw).

Doktadniejsze informacje Geografa Bawarskiego o Uliczach i Siewierzanach sg
prawidtowe i1 zgadzaja si¢ z doniesieniami Zrodet staroruskich, a takze z ustalenia-
mi badaczy-mediewistow.

Wszystkie te przestanki sktaniajg nas zatem do wysunigcia hipotezy o wysoce
prawdopodobnej zaleznoSci srodkowego fragmentu Geografa Bawarskiego (ple-
miona 20-35) od przeprowadzonego przez wywiad frankoniski §ledztwa zwigza-
nego z podejrzeniem postéw kagana Rusi o szpiegostwo (w roku 839). Hipoteza
ta pozwala pozytywnie zweryfikowac proponowanga wyzej datacje pierwszej (ok.
831) i drugiej redakcji Geografa Bawarskiego (powstatej w latach 845-862).

Z drugiej strony, dane Geografa Bawarskiego pozwalaja o§wietli¢ do pewnego
stopnia dziatalno$§¢ wywiadowczg panstwa wschodniofrankonskiego, skierowa-

3 H. Lowmianski, Poczgtki Polski, t. 2, s. 99 n., dowodzi przekonujaco, ze od Siewierzan ruskich
pochodza Polanie kijowscy, Krywicze, Radymicze, Wiatycze, Stoweni nowogrodey i Siewierzanie
naddunajscy.

% Sugestia, utozsamiajaca nomenklature [35] Zeriuani z Siewierzanami ruskimi, pojawiata si¢
wczesniej w literaturze przedmiotu, zob. np. B. MasponuH, [Ipoucxoxcoerue pycckozo Hapooa,
Jlenunrpay 1978, s. 69, 165; B. B. MBanos, B. H. Tonopos, O OpesHux caasauckux smHoHUMax,
[w:] Caasanckue opesnocmu, Kue 1980, s. 11-45; N. Xeppmann, Ruzzi. Forsderen liudi. Fresi-
ti. K sonpocy 06 ucmopuueckux u smuoepagpuyeckux ocrosax , basapckoeo 2eoepagpa” (nepsas
noaosuna IX 8.), [w:] Apesnocmu caasan u Pycu, Mocksa 1988, s. 166.
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ng wobec ludéw i panstw stowianskich, w tym takze przeciw Rusi Kijowskiej.
Przesadne ilosci oSrodkéw grodowych (civitates), figurujace w centralnej czesci
Geografa Bawarskiego, mozna z powodzeniem objasnia¢ jako rezultat Swiadome;j
mistyfikacji zastosowanej przez postow ruskich, ktérzy w obawie, iz dokfadne
wiadomoSci mogg by¢ wykorzystane do przysztych potrzeb militarnych pafstwa
frankonskiego, zdecydowali si¢ dla zdezorientowania wroga przekaza¢ mnichom
niemieckim dane przesadne lub fikcyjne, przemyslnie dodane do poprawnych wia-
domosci o plemionach i ludach sasiadujacych z Rusig Kijowska.

SUMMARY

A Russian Mission to the German (East Frankish) State in 839:
Traces of the Investigation in the Light of Bavarian Geograph’s Data

According to the Annals of St. Bertin (Annales Bertiniani), an embassy from Theophilus,
the Byzantine emperor (829-842), arrived in 1839 at Ingelheim at the court of Louis the
Pious, the king of the Franks (813-840), accompanied by some men who claimed that they
belonged to the Rhos (Russian) nation (qui se, id est gentem suum, Rhos vocari dicebant)
and were envoys of their king called khagan (rex illorum chacanus vocabulo). They asked
an official permission to pass through Louis’ East Frankish Empire on their way back home.
This record is claimed to be the first written evidence for German-Russian political rela-
tions. The Germans discovered that some Russian envoys belonged to the ethnic group
of the Svedes (eos gentis esse Sueonum) and suspected them of spying. The effects of the
official inquiry are unknown.

According to the present author, many traces of the East Frankish inquiry were included
in the medieval document called the Bavarian Geographer. The first version of this docu-
ment (containing tribal names 1-13) was created about 831, the second (final) version ap-
peared some years after the inquiry (between 844 and 862). The central part of the Bavar-
ian Geographer (containing tribal names 20-35) contains numerous clear messages from
Eastern Europe, including three East Slavonic tribes hostile to the Kievan Rus’, namely the
Buzhane ([20] Busani = ORuss. byxcane), the Uliches ([24] Unlizi = ORuss. Y.auuu), the
Severians ([35] Zeriuani = ORuss. Cssepane), as well as two West Slavonic (Pre-Polish)
tribes adjoining the East Slavonic area, namely the Lendians ([33] Lendizi) and the Ver-
bians (if [25] Neriuani should be corrected into *Ueriuani). The source also mentions five
Turkish tribes that settled in the Pontic-Caspian steppes and attacked Kievan Rus’ (see
[32] Chozirozi = the Khazars, [23] Sebbirozi = the Sabirs, [26] Attorozi = the Turks, [28]
Uuillerozi = the Eastern Bulgars, also [29] Zabrozi) and a union of Slavic tribes from the
Danubian Plain ([27] Eptaradici = ,,Seven Tribes”). The facts mentioned in the Bavarian
Geographer about the Uliches, the Severians and the Turks agree with the data from Old
Russian sources.

The central part of the Bavarian Geographer attributes a fantastic number of fortified
settlements (civitates) to some tribes (e.g. the Uliches are claimed to possess as many as
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318 burgwalls) and mentions a number of fictitious (Slavic?) tribes (e.g. Sittici and Stadici),
having a lot of inhabitants and fortified castles ([21] Sittici regio inmensa populis et urbibus
munitissmus, [22] Stadici in qua civitates DXVI populusque infinitus). Such information
should be explained as the result of conscious mystification used by the Russian envoys,
who under the German investigation decided to dissipate some exaggerated and imaginary
data added to correct records on tribes and nations adjoining Kievan Rus’ and the Byzantine
Empire.



