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1.” kiedy jest mowa o konkretnych osobach’ 2. ‘kiedy jest mowa o utrwalonym
spotecznie stereotypie dotyczacym roli kobiet’/Kobiety dobrze gotujg. Jak widac,
w zaleznoSci od sytuacji uzycia czynno$¢ moze by¢ odczytana zaréwno jako szcze-
gbtowa, jak i ogdlna. Kolejne wyzwanie badawcze sprowadza si¢ wigc do okreSle-
nia warunkéw neutralizacji zdan referencyjnych i generycznych.

Lektura artykutu prof. A. Kiklewicza inspiruje do zglebiania jezykowej natury
generyczno$ci oraz sktania do refleksji nad wieloma pytaniami dotyczacymi kryte-
riow klasyfikacji zdaf generycznych (nie tylko w aktualnie prezentowanym ujeciu).
Autor przedstawia w nim ciekawg propozycje wyprowadzania zdania generyczne-
go droga redukcji oraz adiunkcji (na bazie zdania minimalnego). Sygnalizowane
na kanwie nieniejszych rozwazan kwestie wymagalyby z pewnoscig rozwinigcia
w postaci dalszych badan.

Agnieszka Gasz

Richard Pipes: ROSYJSCY MALARZE: PIERIEDWIZNICY, przet. Wtadystaw
Jezewski, Warszawa: Wydawnictwo Magnum, 2008, ss. 186.

Richard Pipes, historyk polskiego pochodzenia, wyktadajacy na Harwardzie,
doradca prezydenta USA Ronalda Reagana ds. Rosji i Europy Srodkowej, znany
jest polskim czytelnikom przede wszystkim z dziet poSwigconych historii Rosji.
Omawiana ksigzka rézni si¢ jednak od jego poprzednich prac, dotyczacych polityki
i zycia intelektualnego. Tematem recenzowanego opracowania jest dziatalnos¢ To-
warzystwa Objazdowych Wystaw Artystycznych (ToBapuinecTBo nepeBr>KHBIX
XYJIO’KECTBEHHBIX BBICTABOK), pierwszej naprawde samodzielnej organizacji arty-
stycznej w Rosji. Jej cztonkéw nazwano pieriedwiznikami (nepenBuskHuku) od
nazwy ich stowarzyszenia. Zerwali oni z tradycja akademicka, skoncentrowang
na tematyce biblijnej, antycznej i mitologicznej i zaczeli przedstawiaé na swych
ptétnach pejzaze kraju ojczystego oraz scenki rodzajowe. Organizowali objazdo-
we wystawy, podczas ktorych prezentowali szerokiemu gronu odbiorcéw, nawet
w prowincjonalnych miastach, swoje prace. Zapoznawali tym samym Rosjan ze
sztukg malarskg i picknem rosyjskiego krajobrazu. Jak zauwaza autor, pieriedwiz-
nicy mieli réwniez bardziej pragmatyczny cel niz szerzenie kultury (s. 45-46).
Pragneli bowiem dla siebie niezaleznoSci materialnej i zysku. Sadzili, Ze rozpro-
pagowanie wiasnych dziel wérdd warstwy Sredniej, uczyni z jej przedstawicieli
potencjalnych nabywcow.

Recenzowane dzieto podzielone jest na dwie czesci. Pierwsza, na ktdrg skiadaja
si¢ trzy rozdzialy, poSwigcona jest genezie i dziatalno$ci organizacji pieriedwizni-
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kéw. W drugiej badacz przybliza czytelnikowi sylwetki wybranych malarzy. Ksigz-
ke zamyka epilog dotyczacy rozpadu Towarzystwa Objazdowych Wystaw Arty-
stycznych i renesansu sztuki pieriedwiznikéw w okresie rzagdow Jozefa Stalina.
Rozdziat pierwszy, Rosyjskie dziedzictwo artystyczne, po§wigcony zostat hi-
storii sztuk plastycznych w Rosji od momentu wprowadzenia chrzeScijanstwa na
Rusi do roku 1863. Badacz stwierdza, ze sztuki te rozwijaty si¢ znacznie gorzej
od literatury, czy muzyki. Przyczyne takiego stanu rzeczy autor tltumaczy brakiem
w Rosji wielkich miast. W Europie to wtasnie one byty o§rodkami rozwoju sztuki.
Tymczasem w Rosji do panowania Piotra Wielkiego (1689-1725) byto tylko jed-
no wielkie miasto z prawdziwego zdarzenia — Moskwa. Zacofanie sztuk plastycz-
nych uwarunkowane byto réwniez brakiem swobdd tworczych. Po chrystianizacji
Rusi malarstwo poczatkowo byto SciSle zwiazane ze sztukg sakralng. Tradycja
bizantyjska wymagata, by malowidta naScienne w cerkwi i ikony odpowiadaty
Scisle okreslonym wzorcom, od ktdrych artysta nie mdgt odstapic¢. Posréd wyda-
rzen historycznych, wymienianych przez autora i zwigzanych z rozwojem sztuk
plastycznych w Rosji, na szczegdlng uwage zastuguje utworzenie za panowania
carycy Elzbiety w XVIII w. w Petersburgu Akademii Sztuk Pieknych. Instytucja
ta, pomimo zastug na polu ksztatcenia artystéw, posiadata pewne wady w syste-
mie edukacji. Wymuszata na swych uczniach podporzadkowanie si¢ okreslone;]
manierze, w duchu neoklasycyzmu. NiezaleznoS¢ tworcza artystow dodatkowo
krgpowata ich sytuacja spoteczna. Byli oni bowiem w Rosji zwyktymi urzedni-
kami, finansowo zaleznymi od pafistwa i mecenatu bogatej arystokracji. Rozdziat
koficzy krotki opis Zycia i tworczoSci trzech artystow (Karla Briutowa, Aleksieja
Wenecjanowa i Aleksandra Iwanowa), ktérych obrazy wyrdzniaja si¢ na tle dziet
pozostalych malarzy dziatajacych przed pieriedwiznikami. W rozdziale drugim,
zatytutlowanym Bunt w Akademii (1863), Richard Pipes opisuje wystapienie ucz-
niéw Akademii Sztuk Pigknych przeciwko panujacej tam manierze. Po klgsce
Rosji w wojnie krymskiej i §mierci cara Mikotaja I w Rosji pojawito si¢ prze-
konanie o koniecznoSci reform. Nowe pokolenie artystéw nie godzito si¢ juz na
traktowanie ich jak zwyktych urzednikéw i domagato si¢ niezalezno§ci. Twdrcy
ci byli zorientowani na realizm i nie odpowiadata im oderwana od zycia tematyka
(mitologiczna, historyczna i biblijna), ktéra preferowaty wtadze Akademii. Dnia 9
listopada 1863 r. miat odby¢ si¢ tradycyjny konkurs artystyczny dla abiturientow
Akademii, organizowany z okazji ukoficzenia szkoty. Pomimo ze kierownictwo
instytucji zobowigzato si¢ wczesniej nie narzuca¢ mtodym artystom tematyki
pracy konkursowej, ztamato obietnice. W dzien konkursu ogtoszono, Ze obrazy
maja przedstawiaé uczte w Walhalli, po czym szczegétowo opisano uczestnikom
scene, ktorag powinni przedstawi¢ w swych dzietach. Wtedy czternastu studentéw
dopuszczonych do konkursu, ktérym przewodzit Iwan Kramskoj, zrezygnowa-
o z udziatu w przedsigwzieciu. Po otrzymaniu dyplomdéw ukonczenia Akademii
utworzyli oni Zrzeszenie Wolnych Artystéw i zacz¢li prezentowac swe dzieta pub-
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licznoS$ci. Autor rozpatruje to wydarzenie jako czgS$¢ ruchu artystycznego, ktory
narodzit si¢ po WioSnie Ludéw i wygast u schytku XIX w. Ruch ten objat swym
zasiggiem nie tylko Rosje, ale i kraje europejskie. Jak zauwaza historyk, podobny
bunt miat miejsce tez we Francji (1863), gdzie przewodzit mu Gustave Coubert.
Totez realiSci rosyjscy mieli wiele wspdlnego z realistami europejskimi i pod-
legali wzajemnym wptywom. Richard Pipes stwierdza, ze szczegdlnie historycy
rosyjscy maja tendencje do przypisywania realistom rosyjskim jednostronnego
wpltywu na malarstwo europejskie, przy jednoczesnym podkreslaniu ich pozosta-
wania wolnymi od wszelakich obcych wptywow.

Rozdziat trzeci, pod tytutem Towarzystwo Objazdowych Wystaw Artystycznych
(1871-1923), zapoznaje czytelnika z dzialalnoScig pieriedwiznikéw od momentu
powstania ich organizacji az do pojawienia si¢ w jej szeregach nowego pokolenia
malarzy, tak zwanych mlodszych pieriedwiznikéw. W 1870 roku ze wspomnianego
wczesniej Zrzeszenia Wolnych Artystéw odszedt jego zalozyciel Iwan Kramskoj,
a sama organizacja wkrétce potem rozpadia si¢. W tym samym roku Kramskoj
wraz z Grzegorzem Miasojedowem utworzyli towarzystwo organizujace ruchome
wystawy w réznych miastach, a w 1871 r. odbyta si¢ pierwsza wystawa pieriedwiz-
nikéw. Historyk stwierdza, ze cztonkowie Towarzystwa z pierwszego pokolenia nie
wyzwolili sie spod wptywu Akademii, co znalazto swoje odzwierciedlenie w meto-
dzie twérczej. Malowali obrazy po dtugich przygotowaniach, szkice byty dla nich
wazniejsze od barwy, a w scenach zbiorowych kazda posta¢ byta ukazana bardzo
doktadnie. Metoda twdrcza pozostata ta sama, zmienita si¢ jednak tre$¢ dziet. We-
dtug autora, pomimo Ze w pracach pieriedwiznikow dominowaty sceny rodzajowe
i pejzaze, to najwspanialszym ich osiagnieciem byty portrety. Badacz podkresla
wielka role mecenatu zamoznego przemystowca Pawta Tretiakowa, ktory regular-
nie kupowat od pieriedwiznikéw ptétna, co przyczynito si¢ do poprawienia ich
sytuacji materialnej (aczkolwiek historyk zauwaza, ze Trietiakow mial w zwyczaju
zacigcie targowac si¢ o kazdy z nabywanych obrazow). Richard Pipes nie zga-
dza si¢ z przekonaniem, ze Akademia Sztuk Pigknych traktowata pieriedwiznikéw
wylacznie z wrogos$cig. Historyk podkresla, ze to wlasnie Akademia udostgpniata
w Petersburgu sale na wystawy. Jego zdaniem w dotychczasowej literaturze przed-
miotu niestusznie wyolbrzymiano réznice i spory pomiedzy Akademia Sztuk Piek-
nych a cztonkami Towarzystwa.

Po trzech oméwionych wczesniej rozdziatach zaczyna si¢ druga czes$¢ ksigzki,
w ktdrej autor kresli sylwetki dziewigciu wybranych przedstawicieli Towarzystwa
Objazdowych Wystaw Artystycznych. Malarze prezentowani przez historyka to:
Grzegorz Miasojedow, Iwan Kramskoj, Izaak Lewitan, Ilja Riepin, Archip Kuindzy,
Wasyl Pierow, Wasyl Szurikow, Mikotaj Gay i Walentin Sierow. Badacz nie tylko
opisuje zycie i tworczo$¢ kazdego z nich, ale zajmuje si¢ réwniez interpretacja ich
wazniejszych dziet sztuki i przytacza ciekawostki zwigzane z artystami. PoSrod
omawianych pieriedwiznikow znajduje si¢ Ilja Riepin, najstynniejszy z cztonkéw
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Towarzystwa, autor takich ptdcien, jak: Zaporozcy pisza list do suttana tureckiego,
Procesja w guberni Kurskiej, Nie oczekiwali. Pomimo ze mecenas sztuki Pawet
Tretiakow ptacit olbrzymie sumy za jego obrazy (jeden z nich osiggnat zawrotng,
jak na tamte czasy cen¢ 35 000 rubli), sam Riepin pod koniec swego zycia, jak
wielu innych artystow, zyt w nedzy. Z ubdstwem, szczegélnie w mtodosci, bory-
kat sie tez Izaak Lewitan, czotowy pejzazysta wsrdd pieriedwiznikow i zapewne
najwiekszy rosyjski pejzazysta wszech czaséw. Zostat szybko osierocony przez
rodzicéw, ponadto bedac Zydem z pochodzenia musiat znosié szykany i upokorze-
nia. Nie przeszkodzito mu to jednak w zdobyciu wyksztatcenia i stworzeniu takich
arcydziel, jak: Jesienny dzien Sokolniki, Nad wiecznym pokojem, Marzec. Lewi-
tan uwazal, ze uczucia religijne cztowieka sg SciSle zwigzane z przyroda, a Boga
mozna wielbi¢ kontemplujac pigkno natury, co starat si¢ oddac¢ na swych ptétnach.
Richard Pipes przedstawia rowniez sylwetke Archipa Kuindzego, ktory byt czton-
kiem Towarzystwa tylko przez pie¢ lat. Potem odszedt i zaczat wystawiaé swoje
dzieta prywatnie, poniewaz uznatl, zZe bedzie to dla niego bardziej oplacalne pod
wzgledem finansowym. Dzieta Kuindzego nie majg wiele wspdlnego z koncepcja
sztuki pieriedwiznikdw, poniewaz wielki wptyw na jego twdrczo$¢ wywart impre-
sjonizm, o czym mozna si¢ przekona¢ ogladajac obrazy, takie jak: Ukrairiska noc,
Noc ksiezycowa nad Dnieprem, czy tez Brzozowy Gaj.

Ksigzke zamyka rozdzial zatytutowany Epilog: Rozpad ugrupowania pieried-
wiznikow i renesans ich sztuki za Stalina. W rozdziale tym autor poddaje wnikliwe;j
analizie czynniki, ktére wplynety na koniec ugrupowania. Byty to spory pomig-
dzy starszym i miodszym pokoleniem pieriedwiznikéw, ktorzy czerpali z estetyki
impresjonizmu. Niewatpliwg przyczyng rozpadu Towarzystwa byta tez zamiana
gustéw — twdrczo§¢ pieriedwiznikdw w tym czasie wydawala si¢ juz zacofana
1 przestarzata. Za rzadow cara Aleksandra III objeli oni profesur¢ na Akademii
Sztuk Pigknych i narzucili studentom, tym razem swoja wlasng metod¢ twdrczg
w miejsce neoklasycyzmu. Towarzystwo Objazdowych Wystaw Artystycznych
istniato oficjalnie do 1923 r., ale juz od poczatku XX w. nie odgrywato znaczg-
cej roli w sztuce rosyjskiej. Prawdziwy renesans tworczo$¢ pieriedwiznikéw prze-
zyta podczas istnienia ZSRR. W mysl krytyki marksistowskiej sowieccy badacze
dopatrywali si¢ w kazdym z obrazéw potepienia caratu i stosunkéw spotecznych
w przedrewolucyjnej Rosji. Uznali oni pieriedwiznikow za prekursoréw realizmu
socjalistycznego. Autor w sposéb przekonujacy dowodzi, iz byta to biedna inter-
pretacja. Pieriedwiznicy uznali rzeczywisto$¢ rosyjska za godna przedstawienia
w dzietach sztuki, dlatego malowali scenki rodzajowe. Obrazy ich nie zawieraty
radykalnej krytyki spotecznej, a jedynie przedstawiaty rzeczywisto§¢ w myS§l zasad
realizmu. Badacz stwierdza, ze niewatpliwym osiggnieciem pieriedwiznikéw byto
stworzenie rosyjskiej narodowej szkoly malarskiej i zapoznanie Rosjan ze sztu-
ka. Dlatego tez koniczy ksigzke stowami: ,,Aby przekona¢ si¢ o tym podwdjnym
osiggnieciu, wystarczy odwiedzi¢ moskiewska Galeri¢ Trietiakowska, w ktorej
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wystawiono najlepsze dzieta pieriedwiznikéw, i zobaczy¢ zachwyt malujacy si¢ na
twarzach dorostych i dzieci thumnie wypeltniajacych jej sale” (s. 171).

Autor przedstawia histori¢ pieriedwiznikow, umieszczajac ja w szerokim kon-
teks$cie, m.in. historycznym, gospodarczym i literackim. Opisuje dziatalno$¢ To-
warzystwa w Scistym zwigzku z rosyjskg rzeczywistoscig. Czesto postuguje sie
cytatami ze Zrédel, przytaczajac wypowiedzi zaréwno samych pieriedwiznikéw,
jak i1 wielkich pisarzy rosyjskich (np. Fiodor Dostojewski i Lew Totstoj). Ksigzka
zawiera wiele ciekawostek, ktdre trudno znalez¢ w innych publikacjach. Jako przy-
ktad niech postuzy ulubiony obraz Jézefa Stalina Zaporozcy piszg list do suttana
tureckiego. Dzieto to przedstawia kozakdéw, ktorzy odpowiadajg suttanowi na za-
danie zaprzestania atakéw. Zgodnie z powszechnie przyjeta opinig ich odpowiedz
miata by¢ nader wulgarna i te wta$nie rozmaite obelzywe (i zarazem zmySlone)
sformutowania uwielbiat przytacza¢ Stalin, opowiadajac o obrazie. Jak jednak
stwierdzit sam Ilja Riepin, odpowiedZ zaporozcdw miata by¢ cenzuralna... Oma-
wiana publikacja nie stanowi zapewne wyczerpujacej monografii dziatalnosci pie-
riedwiznikéw, jednak w interesujacy sposéb opowiada o ich dokonaniach i twdr-
czo$ci. Dodatkowym atutem dzieta, oprécz niewatpliwej wartoSci merytorycznej,
jest wysoka jako$¢ wydania, na ktdrg sktadaja si¢ miedzy innymi liczne reproduk-
cje dziel, fotografie artystéw, wysokiej jakoSci papier i twarda oprawa. Ksigzka ta
bez watpienia zaciekawi nie tylko rusycystow, ale réwniez osoby zainteresowane
historig sztuki.

Roman Kuligowski



