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do genezy mimesis wywiedzionej z tafica i mimu, przypomina tym samym wazny watek w namy-
Sle nad kategorig nasladownictwa. Watek ten przewija si¢ w historii literatury, stanowigc Zrédto
— miedzy innymi — modernistycznej inspiracji. Rozprawe zamyka rozdziat po§wiecony metaforze
ornamentu w dyskursie filozoficznym. Tu ponownie pojawia si¢ kwestia relacji miedzy literaturg
a filozofia. Relacja ta przybiera posta¢ nieuchronnie figuratywnego jezyka, znamiennej dla obu
dziedzin, ponadto pozwala uchwyci¢ wspdlng przestrzen Iaczaca obydwa dyskursy.

Do waznych zalet ksigzki zaliczy¢ nalezy rzetelno$¢ i pieczotowito$¢ widoczng w lekturze
analizowanych tekstéw. Méwigc o pieczotowitosci, warto zaznaczy¢, ze Andrzej Zawadzki czyta
teksty wersji oryginalnej: od greki Platona i Arystotelesa poczynajac, a na lekturze filozoficznych
tekstow Noiki, napisanych po rumuisku, koficzac. Ponadto niezaleznie od tego, czy interpretuje
Platona, Noike, Vattimo czy Rézewicza, za kazdym razem wyraZnie uwidaczniaja si¢ takie cechy
jego lektury, jak subtelno$¢ i wyczulenie na niuanse znaczeniowe, ktérym towarzyszy formutowa-
nie s3déw i spostrzezen dalekich od autorytarno$ci. Z podobnymi zabiegami mamy do czynienia
takze przy wprowadzaniu kolejnych terminéw naukowych. Za kazdym razem znajdujemy tu sze-
rokie konteksty semantyczne — w tym takze etymologiczne — jednocze$nie wskazania na Sladowe
obecnosci wielu odcieni znaczeniowych danego terminu. Mozna tu zatem méwic¢ o wypracowanym
przez Zawadzkiego wtasnym sposobie uprawiania refleks;ji literaturoznawczej, opartym na formule
stabosci 1 poszukiwaniu §ladéw. Rozpamietywanie przesztosci, docenianie i rozszerzanie tradycji
widoczne chocby wtasnie w poszukiwaniach etymologicznych, zwlaszcza jednak swoista — nie
darmo uzywam tu tego stowa — pieczotowito$¢ interpretacji bylyby tego wyraznymi dowodami.
Tak wiec ksigzka Zawadzkiego to wazna lektura nie tylko ze wzgledu na ukazanie stabej mysli
w kontekscie filozoficznym i antropologicznym, ale takze ze wzgledu na wilasne propozycje ba-
dawcze jej Autora.
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,,Prace ofiarowane” maja swoja poetyke. Z reguty gromadza teksty dedykowane pedagogom,
niekiedy artystom, postaciom waznym w sztuce czy nauce. Nie ma co ukrywac, ze wéréd obdarowa-
nych ksiega pamiatkowa sa zaréwno osoby znane gtéwnie w Srodowisku lokalnym, ale i ci, ktérzy
maja pozycje i uznanie ogdélnopolskie. Do tych ostatnich nalezy profesor Matgorzata Czerminska.
We wstepie do publikacji Autobiografizm i okolice nader obrazowo pisze o niej Tadeusz Sucharski:
,,Posrdd licznych konaréw i mnogich odgalezien wyrastajacych z pnia »Drzewa Janion«, swego
rodzaju tablicy genealogicznej wspdtczesnej humanistyki polskiej [...] specjalng uwage przyku-
wa konar, zda si¢ najpotezniejszy, na ktérym widnieje nazwisko Matgorzata Ksigzek-Czerminska.
Wyraznie wyrdznia si¢ on wielkoscig i liczbg »odrostéw«; wije sig i wciska pomigdzy inne galezie,
otacza je, szuka sobie miejsca, jakby mu juz byto za ciasno, jakby szukat wiasnej przestrzeni”.

Autobiografizm i okolice bedacy zbiorem artykutéw ztozonych w hotdzie Malgorzacie Czer-
mifiskiej stanowi wypowiedZ stupskich polonistéw, w znacznej czgsci jej wychowankéw'. Nie sa
to jedyni doktoranci Czerminskiej. Pozostali zatrudnieni sg na Uniwersytecie Gdanskim i w innych

* Stawomir Buryta — dr hab., prof. UWM w Olsztynie.
' Autobiografizm i okolice, prace ofiarowane prof. Malgorzacie Czermifiskiej, pod red. T. Su-
charskiego i B. Zynis, Stupsk 2011.
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oSrodkach (np. na Uniwersytecie Warmifisko-Mazurskim w Olsztynie). Akademia Pedagogiczna
w Stupsku ma wszakze szczegdlny diug wdzigcznosci wobec Matgorzaty Czerminskiej. Zrozumie
to tylko ten, kto pracujagc w mniejszym oSrodku, nagle ma mozliwos¢ spotkania na swej drodze au-
torytetu. W tym wzgledzie — ale nie tylko w tym — Czermiiska kroczy §ladami swojej nauczycielki
— Marii Janion. Nie jest to zbyt czeste, aby do uczelni o mniejszej renomie przyjezdzat znaczacy
badacz i zarazem znakomity dydaktyk. Zdarza sie, Ze spotkanie z takg osoba dla mtodego cztowie-
ka dopiero rozpoczynajacego swe poszukiwania naukowe, wrecz raczkujacego na polu naukowym,
jest jak dotknigcie innego §wiata. Kontaktu z mistrzem nie zastgpig setki przeczytanych ksiazek,
rozmowy z kolegami (cho¢by najbardziej inteligentnymi), dyskusje konferencyjne ani wtasne prze-
mySlenia.

Autobiografizm i okolice gromadzi teksty do$¢ réznorodne tre$ciowo, dotykajace réznych
epok i réznych autoréw. Laczy je jedno — biograficzna i autobiograficzna tkanka.

Matgorzata Matusiak omawia Elegie VII Janicjusa jako forme autorefleksji i poetyckiego sa-
mopoznania (Renesansowy przewodnik po sobie samym. , Elegia VII” 7 ,, Ksiegi Zalow” Klemensa
Janickiego). Stawomir Rzepczynski, nawiazujac polemicznie do wygtoszonego przed laty sadu
Marka Adamca, proponuje odmienne spojrzenie na stynng Autobiografie artystyczng wielkiego ro-
mantyka, w ktérym staje si¢ ona §wiadomym i przemyslanym manifestem artysty odrzuconego,
niezrozumianego w ojczystym kraju (Autobiografia jako hagiografia. Uwagi o paradoksalnosci
., Autobiografii artystycznej” Norwida). W ciekawym, opartym na przedwojennych Zrédtach szkicu
Dariusz Sikorski podejmuje watek wciaz stabo rozpoznany na rodzimym gruncie — pytania doty-
czace tozsamosci w literaturze polsko-zydowskiej doby migdzywojnia (,,Ja” zydowskie — ,,ja”
ludzkie. Kilka uwag o dylematach w budowaniu tozsamosci polskich Zydow okresu miedzywojen-
nego). Joanna Farysej prezentuje przestrzeii pamigci w tworczosSci Ewy Lipskiej (Dom-muzeum
we wspomnieniach). Bernadetta Zynis (Kto mowi, gdy mowi aniot?) analizuje motyw aniofa jako
wazng kategori¢ antropologiczng umozliwiajaca jednostce artykulowanie wiasnego ,.ja”. Bogna
Choiniska podnosi kwesti¢ konstruowania opowie$ci o samym sobie jako sposobu na odzyskanie
spdjnej tozsamosci a zarazem unieszkodliwienie wspétczesnego terroru jezyka w akcie poznania
(Autobiograficzna narracja — Charles Taylor a (post)strukturalisci).

Osobny blok szkicow stanowig te traktujace o problemach biografii i autobiografii aktoréw
oraz ludzi zwigzanych z teatrem: Powies¢ teatralna a postawa autobiograficzna Anny Sobieckiej,
Portret w labiryncie Andrzeja Zurowskiego. Czytajac ten ostatni — o meandrach biografii i autobio-
grafii Heleny Modrzejewskiej — nie mozna nie zauwazy¢, ze w §wiecie ludzi pidra takze spotykamy
réwnie karkolomne pomieszanie prawdy i zmyS§lenia, co u wybitnej polskiej aktorki. Notabene
nalezy zatowacd, ze Artur Pruszyniski (W alzackich gorach — Przybyszewski na rozdroZu) nie siggnat
po modelowy w kontekscie teorii autobiografizmu przyktad — Moich wspdtczesnych.

Na dluzej chciatbym si¢ zatrzymac przy czterech szkicach. Pierwszy z nich to ,,Inny” jako
kategoria dyskursu autobiograficznego (Od Marka Aureliusza do Montaigne’a) Tomasza Tomasi-
ka. Nieprzypadkowo pojawia si¢ on na poczatku tomu Autobiografizm i okolice. Badacz nakre§la
znaczace punkty na mapie nowoczesnego pojmowania podmiotowosci, positkujac si¢ fundamen-
talnymi ksigzkami dla zachodniej tradycji autobiograficznej — Rozmyslaniami Marka Aureliusza,
Wyznaniami §w. Augustyna i Probami Montaigne’a. Sg to zarazem — jak stusznie podkres§la Toma-
sik — punkty zapalne nowoczesnoSci zawierajace w sobie potencjalng zdolno$¢ do generowania
,ponowoczesnej my§li o dekonstruowaniu i stwarzaniu na nowo swojego »ja«”.

Najbardziej odkrywczy i inspirujacy w kontekscie dosy¢ rozbudowanej literatury przedmio-
tu, jak tez obowigzujacej praktyki czytelniczej oraz stereotypow lekturowych, wydaje sie artykut
Tadeusza Sucharskiego ,.Ja” w ,,domu niewoli”, czyli o autobiografizmie literatury doswiadczenia
sowieckiego. Wychodzac od refleksji nad fundamentalng dla prozy tagrowej zasada referencjo-
nalnosci tekstu opartego na pakcie prawdziwos$ciowym (tozsamosci bohatera i autora), Sucharski
ukazuje wdzieranie si¢ na réznych poziomach zywiotu fikcji. Nie negujac podstawowej dla tego
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typu dziet (w tym réwniez literatury lagrowej) funkcji dokumentacyjnej i §wiadczacej, Sucharski
namawia do innego spojrzenia na zapiski z ,,domu niewoli”. To wazny postulat, sformutowany
wprost, w momencie, gdy przyszla pora na szersze otwarcie drzwi dla literatury, domagajacej si¢
swoich praw — ttamszonych dotychczas przez preferowang w odbiorze warstwe dokumentalna.
Wypada ponownie przyjrze¢ si¢ — tym razem poza warstwa faktograficzng — istocie tagrowego
autobiografizmu. Pisze Sucharski na marginesie zmistyfikowanej Drogi do Rosji Danuty Biefikow-
skiej: ,,Otéz w tekstach ostentacyjnie autobiograficznych pojawiaja si¢, na ogét dos¢ doktadnie
ukryte, dla mniej zorientowanego czytelnika [...] wrecz nieuchwytne, elementy niezgodne z me-
trykalnymi, biograficznymi danymi pisarzy. Mozna by potraktowac je jako prébe ucieczki od norm
formalnych, dazenie do przekroczenia progu §wiadectwa. Oznacza to chyba w literaturze z »domu
niewoli«, tak wyzywajaco »autentycznej« i »sprawdzalnej«, inng »filozofie« autobiografizmu. Ma-
terial doSwiadczenia osobistego poddany zostaje nie tylko selekcji, ale przede wszystkim transfor-
macji, przeinaczeniu, fikcjonalizacji, nawet umitycznieniu. Dzieje si¢ tak w utworach, w ktérych
autor jak gdyby daje sobie prawo potraktowania owego surowca wiagnie jako materiatu osobistego,
»jego wlasnego« i jesli nie w petni zwalnia sowiecki epizod swojej biografii z powinnoSci naro-
dowo-patriotycznych, to przesuwa 6w imperatyw na plan dalszy”. Co znamienne, obserwujemy
réwniez inny proces. W prozie fikcjonalnej, skrupulatnie odtwarzajacej realia obozowe, dazacej do
jak najwierniejszego oddania obrazu sowieckiej rzeczywistosci, mimo iz zasiedlajace ja postacie sg
fikcyjne, ujawnia si¢ pragnienie autora, by do§wiadczenia, o ktérych méwi, uczyni¢ swoimi, nieja-
ko wiaczy¢ je we fragment wlasnego zyciorysu, ,,jakby chciat powiedzied, ze i »ja tam bytem«, ze
czastka cierpienia jest takze moim udziatem”.

Krotka i ryzykowana historia cierpienia w nowoczesnosci. Z Gombrowiczem w tle bad? na
planie pierwszym Michata Kuziaka to bardziej esej niz szkic naukowy. Badacz ze swadg omawia
jeden z kluczowych probleméw w intelektualnym dziedzictwie Gombrowicza, a zarazem jedno
z rozlicznych zadaf, jakie postawit on przed sztuka — opowiedziec¢ historie¢ cierpienia (centralnego
zagadnienia nowoczesnoSci). Poddajac si¢ urokowi wywodéw Kuziaka trzeba zaznaczy¢ (czego
on sam ma $wiadomo$c¢), ze nie sposéb opowiedzie¢ historii cierpienia w ramach kilku (choé-
by najbardziej rozlegtych i niezbywalnych) tradycji myslowych. Wydaje si¢ tez, ze oprécz uwag
0 nie-pojetym, bez-sensownym i niemym cierpieniu zwierzat, ktére naleza do najbardziej znanych
spostrzezen z Dziennika Gombrowicza, drugi wazny nurt wyznacza pytanie o bezmiar bdlu, prze-
razajacy potencjal zta wywotany tragedig II wojny §wiatowej, o jego etiologie.

Nowe pole analizy dla zagadnieni autobiograficzno$ci stwarza — zaledwie zasygnalizowane
przez Janusza Bohdziewicza — Srodowisko Internetu. Jest to tematyka wcigz stabo rozpoznana. Lo-
gowanie — post autobiograficzny to tylko zapowiedZ kwestii, ktdre staja przed znawcami tematyki
autobiografizmu. Jedne z podstawowych zagadnief — podnoszone przez socjologéw, psychologéw
spotecznych, medioznawcéw — dotycza tozsamosci, autoidentyfikacji, komunikacji migedzyludz-
kiej, ale tez filozoficznych pytan z dziedziny ontologii. Blogosfera — a szerzej Sie¢ — stanowi réw-
niez wyzwanie dla literaturoznawstwa, nie tylko intelektualne, ale i dydaktyczne (notabene coraz
wiecej jednostek uniwersyteckich uwzglednia w swych programach studiéw przedmioty omawia-
jace literature w Internecie albo jej najrézniejsze zwigzki z nowymi mediami).

Okolice autobiografizmu nie wyczerpuja, bo wyczerpac nie moga, rozbudowanej problematyki
autobiografizmu. Jednak poza aspektem badawczym ksigzka w opracowaniu Sucharskiego i Zynis
ma inny — by¢ moze wazniejszy — pozatekstowy wymiar. Jest fragmentem intelektualnej biografii
Malgorzaty Czerminskiej oraz wyrazem uznania dla jej ludzkiej i naukowej wyjatkowosci. Mat-
gorzata Czermifiska jest bowiem nie tylko §wietnym literaturoznawcg i autorytetem w dziedzinie
badan nad autobiografizmem (Autobiografia i powies¢, a zwlaszcza Autobiograficzny trdjkgt), ale
wspanialym czlowiekiem i niezréwnanym pedagogiem. Zgodzi si¢ z tym kazdy, kto mial okazje
poznac profesor Czermifska.



