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/AWOD
JAK KAZDY INNY?

|deaty i wartosci ludzi nauki to podstawa
nie tylko ich pracy zawodowej,
lecz takze odpowiedzialnosci wobec spoteczenstwa.
To witasnie wiernosc etosowi zawodu buduje
zaufanie do instytucji naukowych — a bez tego
zaufania sama nauka nie ma racji bytu.

Pawel tukow

Wydziat Filozofii Uniwersytet Warszawski
Komitet ds. Etyki w Nauce Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie

auka to nie tylko badania i ich wyniki.

Jest ona rowniez przedsiewzieciem spo-
tecznym - zwlaszcza wspotczesnie ze wzgledu m.in.
na wielo§¢ aktywnosci badawczych i wplyw osiagnie¢
nauki oraz technologii na codzienne zycie milionow
ludzi. Znakomita wigkszos¢ dzialan badawczych
ludzi nauki realizuje si¢ w otoczeniu instytucjonal-
nym i dzieki finansowaniu przez podmioty publiczne
i prywatne. Mowigc wprost: jest zalezna i nie moze
(ani nie powinna) dziala¢ w oderwaniu od spoteczen-
stwa. Zeby to ztozone §rodowisko prowadzenia badan
naukowych moglo istnie¢ i funkcjonowa¢, a uczone
i uczeni realizowad swoje ambicje badawcze, jest nie-
zbedna spoleczna legitymizacja tego rodzaju aktyw-
nosci. Legitymizacja ta, polegajaca na aprobacie dla
aktywnosci naukowych i realizowanych przez nie
wartosci, opiera sie z kolei na przywigzaniu ogétu
spoleczenstwa do prawdy i potrzeby zrozumienia,
ktére wraz z wieloma innymi znajduja sie¢ w cen-
trum aksjologii nauki. Ta spoteczna aprobata nauki
moze mie¢ rdzng nature. Laicy sa czesto przekonani,
ze warto$¢ wiedzy polega na tym, ze mozna jg wyko-
rzystywac do rozwoju technologii, ktore z kolei moga

stuzy¢ do rozwigzywania problemow praktycznych
lub zaspokajania aspiracji jednostek i zbiorowosci.

Osoby prowadzgce badania naukowe chetnie beda
oprocz tego wskazywaly na wewnetrzng warto$¢ wie-
dzy. Nie mniej waznym aspektem nauki rozwazanej
jako zjawisko spoteczne sg standardy postepowania
w codziennej praktyce badan naukowych, do ktérych
nalezg m.in. rzetelno$¢ w przedstawianiu prowadzo-
nych badan i interpretacji ich wynikéw, uznanie osia-
gnie¢ i autorstwa innych badaczy, krytycyzm w ocenie
materialu badawczego, otwarto$¢ na merytoryczng
krytyke, bezstronno$¢ w ocenie pracy innych naukow-
cow, odpowiedzialno$¢ wobec uczestnikow badan
oraz badanych obiektow przyrody ozywionej i nie-
ozywionej. Normy te majg wymiar zardwno poznaw-
czy, jak i etyczny. Ich przestrzeganie nie tylko stuzy
postepowi wiedzy, lecz takze nadaje etycznie pozytyw-
ny charakter aktywnosciom badawczym i ich rezul-
tatom. Standardy te wydaja si¢ opiera¢ na spolecznie
akceptowanych wzorcach etycznych, ktére odnosza
sie np. do takich wartosci i idealéw moralnych, jak:
szacunek dla czlowieka, prawda i prawdomdéwnose¢,
uczciwosé, bezstronno$¢, dotrzymywanie zobowig-
zan, branie i ponoszenie odpowiedzialnosci za swoje
postepowanie.

Ustrzec przed pokusami

Ogromna wiekszo$¢ spoleczenistwa ma do czynienia
z wynikami dziatan badawczych, a nie z procesem po-
wstawania wiedzy. Dzieje si¢ tak gléwnie ze wzgle-
du na to, ze badaczki i badacze dysponuja wiedzg



i metodami, ktérych znajomos¢ i wykorzystanie stajg
sie mozliwe tylko w wyniku wieloletniego specjali-
stycznego ksztalcenia. A to ono pozwala oceni¢, czy
okreslone dzialanie jest usprawiedliwione z punktu
widzenia spolecznie akceptowanych norm etycznych,
czy nie. Z tego powodu spoleczny nadzoér nad tym, czy
proces powstawania wiedzy przebiega zgodnie ze spo-
tecznie sankcjonowanymi ideatami i warto$ciami na-
uki, najczesciej nie moze odbywac sie na biezgco. Ta-
ka sytuacja nie sprzyja za$ zapobieganiu nieetycznym
zachowaniom ludzi nauki, zwlaszcza wspolczesnie,
gdy badaczki i badacze bywajg wystawieni na poku-
sy nieetycznego postepowania bedgce nastepstwem
konkurencji ludzi nauki o uznanie pierwszenstwa od-
kry¢ naukowych, a o$rodki naukowe walczg o prestiz,
zmagaja sie z systemami oceny pracy naukowej, ubie-
gaja sie o fundusze na prowadzenie badan czy daza
do rozglosu. Poza akademia (w nauce przemystowej)
dodatkowym Zrédlem pokus do nieetycznego poste-
powania jest konkurencja na rynku technologii, na-
ciski ze strony inwestorow na wdrozenia. Potencjat
nieprawidtowoéci etycznych moze rosna¢ tez wtedy,
gdy do ukrywania zachowan nieetycznych wykorzy-
stuje sie np. tajemnice przemystowa.

Nagranie podcastu,Badania na ludziach — jak dba¢ o badanych i badaczy”z cyklu,,Rzetelnos¢ i etyka w nauce”.

W rozmowie z red. Karoling Gtowacka udziat wzieli: dr Anna Duszyk-Bogorodzka (Katedra Psychologii Biologicznej,
Uniwersytet SWPS), prof. Pawet tukéw (Zaktad Etyki UW) i prof. Barbara Fatyga (Katedra Metod Badania Kultury UW)

Opisane wyzej zjawiska — a ich lista nie jest wy-
czerpujgca — sprawiajg, ze mozliwe jest reagowanie
na nieprawidtowosci, do ktérych juz doszlo. Prewen-
cja - podkre$lmy - jest mozliwa w bardzo ograniczo-
nym stopniu. To powoduje, zZe zaréwno $wiat nauki,
jak i 0gdt spoleczenstwa sg narazone na ponoszenie
kosztow ewentualnych niewtasciwych zachowan pra-

Bycie badaczka lub badaczem to nie tylko
zawod. To rola spoteczna bedgca nastepstwem

spotecznej legitymizacji nauki.

cownikow nauki. A koszty te, w $§wiecie, w ktorym tak
wiele zalezy od wiedzy i technologii wytwarzanych
przez ludzi nauki, moga by¢ niepowetowane. Z ko-
lei sformalizowane systemy nadzoru w instytucjach
naukowych moga by¢ zbyt ucigzliwe, by mozliwy
byt swobodny i owocny rozwoj badan naukowych,
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nie wspominajgc o tym, ze systemy takie wymaga-
lyby istotnych nakltadéw organizacyjnych i zasobow
ludzkich.

Zawadd zaufania publicznego

Odpowiedzig na te sytuacje jest zaufanie. Zeby mi-
mo opisanych ograniczen spoteczenstwa byly gotowe
aprobowa¢ nauke - a zatem nadal przeznacza¢ na nig
cze$¢ dostepnych mu zasobow - niezbedne jest uza-
sadnione przekonanie, ze w przewazajacej wiekszosci
badaczki i badacze postepuja — a przez to instytucje
nauki funkcjonujg - zgodnie z idealami i wartosciami,
ktore sg bliskie calemu spoleczenistwu. Bez spolecznej
aprobaty niemozliwe jest istnienie nauki jako czegos
wiecej niz prywatne hobby zapalencéw.

Takie same zalezno$ci wystepuja w takich zawo-
dach jak lekarz i zawody prawnicze. W nich réwniez
mozliwoéci zapobiegania nieprawidtowosciom za-
miast ponoszenia ich kosztow w wypadku naruszen
sg zdecydowanie ograniczone przez charakter i zlozo-
nos¢ wiedzy, ktorymi dysponuja osoby wykonujace te

Praca naukowa nabrata szczegdlnego
znaczenia spotecznego, a zadania wykonywane
przez ludzi nauki czesto sg istotne z punktu
widzenia zadan publicznych i wymagaja
kierowania sie dobrem publicznym.

zawody. W nauce ta zalezno$¢ wystepuje od niedaw-
na, poniewaz jej rozwoj w jej obecnie znanej ztozono-
$ci nastapil pdzniej niz np. w medycynie. Od samych
poczatkow tej ostatniej dziedziny podstawg zaufania
do lekarza byta publiczna deklaracja przywigzania
do idealow etycznych, ktore stawialy dobro pacjenta
na pierwszym miejscu. Takze wtedy, gdyby wzgledy
osobiste sklaniaty lekarza do zaniedbania tego dobra.
Deklaracje te przyjmowaty posta¢ modlitw lub przy-
siag, a od poczatku XIX wieku kodeksow etyki zawo-
dowej. W ten sposob nadzor nad realizacjg oczekiwan
pacjentéw wzgledem lekarzy byl realizowany w duzej
mierze przez nich samych.

Analogiczna, ale nie identyczna sytuacja wystepuje
w nauce mniej wiecej od renesansu i w jej wspotcze-
snej odmianie. Od badaczy oczekuje si¢ przywigzania
do ideatow i wartosci, standardow i dobrych praktyk,
dzieki ktoremu osoby spoza grupy zawodowej moga
ufa¢, ze badaczki i badacze bedg m.in. postepowaé
rzetelnie, bezstronnie ocenia¢ osiggniecia innych

i uznawa¢ ich autorstwo, ze nie bedg sobie przypisy-
wali cudzych zastug, beda krytyczni w ocenie osig-
gnie¢ wlasnych, beda traktowaé z odpowiedzialno-
$cig uczestnikow badan oraz badane obiekty przyrody
ozywionej i nieozywionej czy ze bedg unika¢ konflik-
tow interesow. Ludzie nauki artykulujg te wymagania
w formie skfadanych $lubowan doktorskich, kodek-
sow etycznych (np. The European Code of Conduct for
Research Integrity, Kodeks etyki pracownika naukowe-
g0 PAN). Znajduja sie one takze m.in. w deklaracjach
agencji finansujacych badania (np. Kodeks Narodo-
wego Centrum Nauki dotyczgcy rzetelnosci badan na-
ukowych i starania o fundusze na badania). Nierzadko
idealy, standardy i dobre praktyki nauki przyjmuja
posta¢ wymagan prawnych lub postanowien umow-
nych, np. w umowach o finansowanie badan.

Pod istotnymi wzgledami praca ludzi nauki ma ce-
chy profesji, ktérg charakteryzuje wykorzystywanie
zaawansowanej wiedzy, daleko posunieta samodziel-
nos$¢ w prowadzonych dziataniach zawodowych oraz
posiadanie standardow etycznych wykonywania za-
wodu. Z tego tego powodu zawdd ten jest podob-
ny do zawoddw zaufania publicznego. Ze wzgledu
na swojg nature praca naukowa nabrata szczegolnego
znaczenia spolecznego, a zadania wykonywane przez
ludzi nauki czesto sg istotne z punktu widzenia za-
dan publicznych i wymagaja kierowania si¢ dobrem
publicznym. Ten charakter pracy naukowej ujawnia
sie zarowno w sferze dziatan badawczych, jak i w dzia-
falnosci eksperckiej, np. w procesach legislacyjnych,
doradztwie czy w wymiarze sprawiedliwosci.

Deklaracje nie wystarcza

Szczegblne znaczenie ma dziatalnos¢ dydaktyczna lu-
dzi nauki. W tym obszarze pracy ich podstawowym
obowigzkiem jest przekazywanie osobom studiuja-
cym obecnego stanu wiedzy bedacego przedmiotem
konsensusu w reprezentowanej dyscyplinie naukowej.
W zwigzku z tym, ze wiedza i umiejetnosci przekazy-
wane w dydaktyce akademickiej wplywaja na prace
absolwentow w nauce i w rozmaitych sektorach zycia
spotecznego, na nauczycielkach i nauczycielach spo-
czywa szczegolna odpowiedzialno$¢ spoleczna.

Opisane zjawiska i zaleznosci pokazuja, ze stan-
dardy etyki w nauce stanowia element zapobiegania
ponoszeniu przez spoleczenstwa kosztow nieakcep-
towanych przez nie zachowan ludzi nauki. Publiczne
deklaracje idealéw etyki w nauce stanowia dobro-
wolne zobowigzanie spolecznosci badaczek i bada-
czy do postepowania wedtug standardow, ktore majg
spoleczng akceptacje, oraz do gotowos$ci poddania
sie ocenie w wypadku naruszen. Tym samym ludzie
nauki dostarczajag ogoélowi spoteczenstwa podstaw
do darzenia zaufaniem ich oraz instytucji, w ktorych
prowadzg badania.



Naturalnie deklaracje, za ktorymi nie idzie zgod-
ne z nimi postgpowanie, mozna uznac co najwyzej
za wyraz dobrych checi. Zeby deklaracje te zamienily
sie w dzialanie, konieczne sg zgodne z nimi przeko-
nania i postawy ludzi nauki, ktére sktadaja si¢ na to,
co prawie 60 lat temu Robert Merton nazwat etosem
nauki: ,,Ten uczuciowo zabarwiony zestaw wartosci
i norm uwaza sie za wigzace cztowieka nauki. Normy
te sg wyrazane w postaci nakazow, zakazow, zalecen
i zezwolen. Sg one legitymizowane jako wartosci insty-
tucjonalne. Imperatywy te — przekazywane w postaci
pouczen i przykladow oraz wzmacniane sankcjami
- podlegaja stopniowej internalizacji przez naukowca
i w ten sposob ksztaltuja jego sumienie” (Teoria socjo-
logiczna i struktura spoleczna).

Poza akademig

Idea etosu ludzi nauki faczy indywidualne, instytu-
cjonalne i spoteczne aspekty pracy naukowej. Osobi-
ste przywigzanie badaczek i badaczy do standardow
pracy naukowej, ktdre czerpia legitymizacje spotecz-
ng przez zakorzenienie w spotecznie podzielanych
normach moralnych, m.in. oznacza, ze standardy te
obowigzuja nie tylko w czasie pracy, lecz takze w in-
nych kontekstach spotecznych. Spolecznie potepiane
postepowanie badaczki lub badacza poza kontekstami
instytucjonalnymi nauki czesto budzi wieksze oburze-
nie niz analogiczne postepowanie osob niebedacych
przedstawicielami profesji. Bycie badaczkg lub bada-
czem to nie tylko zawdd. To rola spoleczna bedaca
nastepstwem spolecznej legitymizacji nauki.

Uczestnictwo w etosie naukowcéw — podobnie jak
dzieje sie to w innych profesjach - wigze sie z powin-
nos$ciami wobec spoleczenstwa. Z racji spotecznej le-
gitymizacji nauki moze ono oczekiwa¢ od badaczek
i badaczy zaangazowania ich wiedzy w tworzenie
usprawnien zycia spolecznego lub ochrony przed
zagrozeniami. Do powinnos$ci uczestniczek i uczest-
nikéw etosu nauki wobec spoleczenstwa nalezy tez
upowszechnianie wynikéw pracy badawczej, ktore
moze przyja¢ rozmaite formy: od publikacji popu-
larnonaukowych, wystepowania w mediach, przez
sporzadzanie ekspertyz dla urzedow, po konsultacje
technicznych, organizacyjnych lub regulacyjnych
rozwigzan.

Odpowiedzialnos$¢ spolecznosci badaczek i bada-
czy za upowszechnianie wiedzy naukowej stata sie
wyraznie widoczna w ostatnich latach. W przestrzeni
publicznej pojawialy sie przeinaczenia wiedzy nauko-
wej oraz poglady pseudonaukowe lub antynaukowe.
Chociaz uczeni mogg chcie¢ unika¢ zaangazowa-
nia w korygowanie tych informacji z obawy przed
np. stygmatyzacja, to ich rola spoleczna wydaje sie
pociagac za sobg powinno$¢ reagowania w takich
sytuacjach.

Badaczki i badacze muszg by¢ swiadomi swojej
szczegolnej odpowiedzialnosci. Zachowanie
wysokich standardéw etycznych ma zasadnicze
znaczenie dla utrzymania wewnetrznej spojnosci
nauki oraz jej wiarygodnosci i spotecznego

autorytetu.

KOMISJA DO SPRAW ETYKI W NAUCE
Comission on Ethics in Science

KODEKS ETYKI
PRACOWNIKA
NAUKOWEGO

Code of Ethics
for Researchers

PAN

Komisja ds. Etyki w Nauce, powotana w 2011 roku,
opracowata i aktualizuje Kodeks etyki pracownika
naukowego, ktory zawiera zalecenia dotyczace
postepowania z danymi naukowymi, procedurami
badawczymi, praktykami wydawniczymi,

recenzowaniem i opiniowaniem prac.

Jasne jest, ze tego rodzaju zaangazowanie musi
miesci¢ sie w granicach wyznaczonych przez legitymi-
zacje spoleczng. Niedopuszczalne jest wystepowanie
w roli eksperckiej poza swojg kompetencjg naukows,
wykorzystywanie wlasnego autorytetu naukowego
badz nauki w ogdle czy tez autorytetu zwigzanego
ze stanowiskiem zajmowanym w instytucji nauki
do promocji wlasnych zapatrywan $wiatopoglado-
wych lub politycznych.

Nie oznacza to, ze etos nauki nie pozwala badacz-
kom i badaczom na aktywny udziat w Zyciu spotecz-
nym lub politycznym. Podobnie jak inni obywatele
ludzie nauki majg prawo do zajmowania stanowiska
w kwestiach istotnych dla spoteczenstwa, a wiedza
z obszaru ich specjalnosci naukowej — np. w naukach
spolecznych takich jak nauki prawne - moze stanowi¢
istotny wkltad w opartg na wiedzy debate publiczng. m

Chcesz wiedzie¢
wiecej?

Komitet Etyki w Nauce PAN,
Etyczne aspekty upowszechniania
poglqdéw nienaukowych, 2020,
ken.pan.pl/images/
KomitetEtyki_
StanowiskoPseudonauka_
Internet_29022020.pdf

Cykl podcastéw Komisji ds. Etyki
w Nauce PAN , Rzetelnos¢ i etyka
w nauce’, youtube.com/playlist?
list=PLR5r2UnXbA_
eLh(XpG900X25hNVPw8BUF&si
=3UsmDi_FFmMWue_m
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