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Abstract: Needs of Creation a New Public and Teaching Space in Today Universities
Objects (Conclusions from POE Method’s Analyses). The conclusions from pilot studies
of tertiary education buildings are presented. The studies involved: the needs of students of
architecture faculties at Polish technical universities, on the grounds of an internet question-
naire, the needs of the users of the Faculty of Mechanical Engineering building, Silesian
University of Technology in Gliwice, focusing on the organizational and behavioral aspects
of public spaces, and the assessment of public space in the buildings housing the Faculty of
Law and Administration and the Faculty of Theology at the Silesian University in Katowice,
in view of spatial and functional requirements.

Wprowadzenie

Powodem podjecia badan dotyczacych jakosci budynkdéw uczelni wyzszych, jest
ich niezadowalajacy stan, rozumiany w wielu aspektach. Wigkszo$¢ obiektow bedacych
siedzibami szkét wyzszych, to budynki stare, przewaznie powstate z chwila zatozenia
uczelni. Poza niekwestionowanymi walorami architektonicznymi wiele z nich, beda-
cych nierzadko obiektami zabytkowymi, przewaznie kryje w sobie sztywna 1 latami

* Metoda POE — skrdt ang. Post-Occupancy Evaluation — oznacza oceng budynku w trakcie
uzytkowania. Przeprowadza si¢ jq na trzech poziomach doktadnosci, patrz. Preiser e al. (1988). Klu-
czowym elementem metody POE jest przeprowadzenie wywiadu z uzytkownikami ocenianego obiektu
na podstawie kwestionariusza pytan lub ankietowanie. Na podstawie wywiadu opracowuje si¢ wnioski,
ktore sa wykorzystywane do catosciowej oceny budynku lub do wybranych elementéw oceny. Katedra
Architektury Obiektéw Biurowych i Strategii Projektowania Wydziatu Architektury Politechniki SI. od
ok. dziesigciu lat zajmuje si¢ ocenami jakosci budynkéw 1 w tej dziedzinie jest prekursorem w Polsce.
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ni¢c modernizowang strukture. Powaznym problemem niektorych wydziatow polskich
uczelni, ktére zajmuja tradycyjne budynki, sq trudnosci adaptacyjne tych obiektéw, co
moze utrudnia¢ ich prawidtowy rozwdj. Podstawowym mankamentem takich budyn-
kow, jest ich znikoma elastycznos¢ konstrukcyjna, a takze niedostateczna wiedza na
temat zmieniajacych sie potrzeb zwiazanych z uzytkowanga przestrzenia 1 jej zarzadza-
niem. Niepokojace stato sie to, ze w wigkszosci uzytkowane obiekty nadal standardem
nie odpowiadaja wspolczesnym wymogom i przewaznie wymagajg kompleksowe;j
modernizacji. W czasach duzej konkurencji migdzy wyzszymi uczelniami, ten aspekt
staje si¢ rownie istotny, jak wlasciwy program studidéw 1 jakos¢ nauczania.

W ostatnich latach, w duzych miastach kraju, powstaty nowe obiekty wyzszych
uczelni, w ktorych mozna dopatrzyé¢ si¢ nowoczesnych sposobow ksztattowania prze-
strzeni 1 nowej jakosci architektury. Naleza do nich niewatpliwie dwa nowe obickty
Wydziatu Teologicznego oraz Wydziahu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach, ktore sa przedmiotem omawianych badan. Istnieje jednak nadal problem
tradycyjnych budynkdw, w ktérych przede wszystkim przestrzen nie przystaje do dyna-
micznie zmieniajacych si¢ potrzeb organizacyjnych 1 spotecznych. Dlatego zrodzifa sie
che¢ podjecia badan dotyczacych potrzeb srodowiska akademickiego w zajmowanych
budynkach oraz ich oceny, w kontekscie uzytkowanej przestrzeni, a takze standardu
wyposazenia. Zostaty przeprowadzone badania pilotazowe dotyczace:

e potrzeb studentow Wydziatdw Architektury, uczelni technicznych w Polsce
(osiem osrodkéw uczelni panstwowych), na podstawie ankiety internetowe;;

e potrzeb uzytkownikéw oraz oceny budynku Wydziatu Mechanicznego Technolo-
gicznego Politechniki Slaskiej w Gliwicach dotyczace aspektow organizacyjno-
behawioralnych strefy publicznej;

e oceny strefy publicznej budynkéw Wydziatu Prawa 1 Administracji oraz Wydzia-
tu Teologicznego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, pod katem wymagan
funkcjonalno-przestrzennych.

Uzyskane wnioski sa interesujacym materialem merytorycznym i porownaw-
czym. Badania zaczeto od Wydziatow Architektury uczelni technicznych w kraju,
w celu sprawdzenia ogolnego stanu zajmowanych budynkow, atakze okreslenia
najistotniejszych potrzeb srodowiska studenckiego, ktore autorce badan, jako na-
uczycielowi akademickiemu jest dobrze znane. Uzyskane wnioski po czesci byty
potwierdzeniem ogdlnego stanu wiedzy na ten temat, niektdre byty tez zaskoczeniem.
Do kolejnych badan pilotazowych zostat wybrany budynek Wydziatu Mechanicznego
Technologicznego Politechniki Slaskiej, ze wzgledu na to, ze jest to budynek trady-
cyjny, z potowy lat 70., zrealizowany w czasach, kiedy obowiazywaly inne standardy
funkcjonalne iuzytkowe. Jednym z kryteriow wyboru tego obiektu bylo poznanie
potrzeb funkcjonalno-przestrzennych, wynikajacych ze specyfiki innego kierunku
technicznego niz architektura, a takze sprawdzenie, czy budynek wzniesiony 30 lat
temu potrafi sprosta¢ stwierdzonym, na podstawie sondazu, potrzebom. Kolejne dwa
budynki Uniwersytetu Slaskiego zostaly wybrane ze wzgledu na ich wspotczesnosé
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i nowoczesno$¢. Sa to budynki inteligentne 1 w petni zautomatyzowane. Naleza do
najnowoczesniejszych obiektéw uczelnianych na Slasku. Zostaly wybrane do badan
pilotazowych w celu sprawdzenia, w jaki sposdéb w nowych obiektach jest ksztattowa-
na przestrzen 1 czy nowa jej jakos¢ zaspokaja potrzeby uzytkownikow.

1. Badanie studenckich potrzeb funkcjonalno-przestrzennych
w budynkach Wydzialéow Architektury
uczelni technicznych w Polsce'

Do udziatu w badaniach pilotazowych zaproszono 9 Wydziatow Architektury
panstwowych uczelni technicznych w Polsce, z czego w badaniach wzigto udziat 8.
Ankieta internetowa zawierata nastgpujace pytania: dotyczace potrzeb organizacyj-
nych w podstawowych typach funkcjonalnych pomieszczen, takich jak: sale wyktado-
we, sale ¢wiczen, biblioteka, pracownie, jak rowniez pytania o potrzeby zmian w tych
typach pomieszczen. Ponadto, zostaty poruszone problemy potrzeb spolecznych,
takich jak potrzeba integracji, a takze wymagan behawioralnych, jak: prywatnosc,
sposoby pracy indywidualnej, konsultowania si¢ 1 w jaki sposob realizowane sa one
w budynkach wydziatowych. Pytania dotyczyly rowniez strefy publicznej i tego, jak
realizuje ona swoje zadania.

Cieszy to, ze podjety temat zainteresowat srodowisko studenckie, o czym moga
swiadcezy¢ rzetelnosé, szczero$e 1 kultura wypowiedzi. Opinie 1 uwagi, jakie uzyskano
sq wazng wskazowka, ktora moglaby wyznaczy¢ kierunek bardziej szczegotowych
badan w poszczegdlnych osrodkach (ryc. 1).

Wnioski w pytaniach otwartych, zostaly spisane na podstawie wolnych wypo-
wiedzi studentdw, najczesciej powtarzajacych sig we wszystkich osrodkach, bioracych
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Ryc. 1. Udziat osrodkéw w badaniach pilotazowych za posrednictwem ankiety internetowej

Zrodlo: Opracowanic wiasne.

' Badania pilotazowe z wykorzystaniem ankiety internetowej, autorka przeprowadzila wraz ze
studentami III roku studidw dziennych: M. Klosowska, A. Pajak, J. Przybyltka 1 A. Raczka, w ramach
przedmiotu programowego Strategie Projektowania, w roku akademickim 2005/20006.
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udzial w badaniach. Sa one ogdlne i sygnalizuja najwazniejsze problemy, jakie istnieja
w budynkach Wydziatow. Wnioski te wskazuja gldwnie na problemy zwiazane ze
standardem wyposazenia pomieszczen dydaktycznych, jak réwniez zich sposobem
uzytkowania, wynikajacym czesto z przestarzalego wyposazenia 1 umeblowania sal.
Ten problem dotyczy zwlaszcza sal ¢wiczeniowych oraz wyktadowych. Studenci wska-
zali w nich wiele niedogodnosci, takich jak: standard wyposazenia, brak elastycznosci
w aranzowaniu przestrzeni w zaleznos$ci od potrzeb, brak sal o przeznaczeniu adekwat-
nym do charakteru zaje¢, (np. brak sal do prowadzenia zaje¢ o charakterze seminaryj-
nym, gdzie sposob aranzacji sprzyjatby mniej hierarchiczne] zaleznosci migdzy wy-
ktadowca — prowadzacym a studentami). Respondenci proponuja tez wiele ciekawych
rozwiazan funkcjonalno-organizacyjnych, jak np. podswictlane blaty w salach wykta-
dowych, co bytoby pomocne przy notowaniu, czy tez wielofunkcyjne blaty w salach
¢wiczen. Spora dyskusje wywotat problem bibliotek wydziatowych, ktére majq przede
wszystkim przestarzaty system obstugi petenta oraz organizacjg przestrzeni, co utrudnia
tatwe 1 swobodne korzystanie z zasobdw, a takze ogranicza samodzielnos¢.

Fot. 1. Wydziat Architektury Politechniki Slaskiej Fot. 2. Wydziat Architektury Politechniki Slaskiej
— tzw. mala sala dydaktyczna —tzw. dluga sala dydaktyczna
Zrodlo: D. Winnicka-Jaslowska (fot. 1-11).

Fot. 3. Wydziat Architektury Politechniki Sla-  Fot. 4. Wydziat Architektury Politechniki Slqskiej
skiej- przestrzen dla studentow. — bufet wydziatowy
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Kolejne pytania dotyczyly zjawisk spotecznych, takich jak: potrzeba integracji
srodowiska 1 sposobdw jej realizowania w budynkach. Pytano o miejsca, ktore inte-
gruja 1 skupiajg studentéw we wspodlnych dziataniach. Okazalo sig, ze takich miejsc
jest niewiele 1 przewazne sa to przestrzenie o zupetnie innym przeznaczeniu. Naj-
cickawsze wypowiedzi studentow dotyczyty przestrzeni publicznej, a sformutowane
na ich podstawie wnioski, zarysowuja nowy jej ksztatt, nowa jakos¢ gléwnie przez
sugestie dotyczace nowych lub ulepszonych funkeji i ich konfiguracji przestrzennych.
Pojawito si¢ pojecie ,,przestrzeni studenckich”, ktére definiuja sami zainteresowani,
jako miejsca do pobytu miedzy zajeciami, jako przestrzenie do odpoczynku, dyskusji,
Lswymiany mysli”, do pracy indywidualnej, a takze wspolnych dziatan. Pojawity sig we
wnioskach bardzo konkretne pomysly, co moze swiadczy¢ zaréwno o brakach niekto-
rych funkeji, ztym ich obecnym ksztalcie i sposobie uzytkowania, jak réwniez o zro-
zumieniu problemdéw 1 umiejetnosci ich definiowania przez studentéw architektury,
co w tym przypadku wyrdznia ich sposrod innych srodowisk. Okazuje sie rowniez, ze
Srodowisko studentéw architektury jest silnie zintegrowane 1 chetnie identyfikuje sie
z budynkiem Wydziatu, traktujac go nie tylko jako miejsce nauki, ale réwniez jako
przestrzen do roéznych typdw aktywnosci w czasie wolnym od zajec.

W podsumowaniu ankiet, dodatkowo autorzy zebrali 1 zinterpretowali wnioski
w poszczegolnych osrodkach na przykiadzie Gliwic 1 Wroctawia (w tych osrodkach
opowiedziato na ankiete najwiecej respondentow). W tym przypadku wnioski te sa
Juz bardziej szczegdtowe 1 dos¢ jasno wskazuja problemy w budynkach wspomnia-
nych Wydziatéw, jednak, aby je rozwiaza¢ wymagane sa pogiebione badania interdy-
scyplinarne (fot. 1, 2, 3, 4).

2. Badania jakosciowe strefy publicznej
Wydzialu Mechanicznego Technologicznego
Politechniki Slaskiej

Jak wspomniano weczesniej, badania pilotazowe w budynku Wydziatu MT
Politechniki Slaskiej?, byly nastepnym etapem po badaniach potrzeb studenckich za
posrednictwem Internetu. Budynek ten zostat wybrany ze wzgledu na to, ze powstat
w latach 70. XX w., a wiec nie jest obiektem nowym, ma ukfad korytarzowy i jest
mato elastyczny konstrukcyjnie. Skupia w sobie dwa Wydziaty oraz Administracje
Centralna Politechniki Slaskiej. Jednym z kryteriéw wyboru byla che¢ poznania po-
trzeb studentéw oraz w tym przypadku rowniez pracownikow innego niz architektura

> Badania pilotazowe w budynku Wydziatu MT Politechniki Slqskiej zostaly przeprowadzone
wraz z osmioosobowa grupa studentéw III roku studiow dziennych, w ramach przedmiotu programo-
wego Strategie Projektowania, prowadzonego w Katedrze Architektury Obiektow Biurowych i Strate-
gii Projektowania, w roku akademickim 2006/2007.
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kierunku technicznego, a takze ich opinii na temat uzytkowanego budynku. Potrzeby
byty rozpatrywane w dwoch kategoriach: potrzeb organizacyjnych i behawioralnych
strefy publicznej 1 dotyczyly wnetrza oraz otoczenia budynku. W badaniach pilota-
zowych wzigli udziat studenci oraz pracownicy naukowo-dydaktyczni Wydziatu,
a wnioski zostaly sformutowane na podstawie ich wypowiedzi w przeprowadzonych
wywiadach. Glownym narzedziem badawczym 1 opiniotworczym byt kwestionariusz
pytan oraz lista probleméw dotyczacych badanych zagadnien. Lista ta, tzw. check
lista, stanowi podsumowanie oceny na podstawie wywiadoéw z uzytkownikami oraz
oceny eksperckie;.

Pierwsza grupa pytan dotyczyla jakosci organizacyjno-funkcjonalnej strefy pu-
blicznej budynku. W wywiadach pytano m.in. o funkcje, jakie znajduja si¢ w tej strefie
1 jak oceniane sg przez uzytkownikow oraz o opinie dotyczace koniecznosci wprowa-
dzenia zmian. We wnioskach pojawita si¢ spora rozbiezno$¢ miedzy studentami oraz
pracownikami, w odpowiedziach dotyczacych tych zagadnien. Podstawowy wniosek,
Jaki si¢ nasunal, to ten, ze strefa publiczna, do ktérej naleza m.in. hol, korytarze oraz
przylegte do nich funkcje ustugowe, jest strefa gtéwnie zycia studenckiego, w ktérym
ta wlasnie grupa uzytkownikow spedza wolny czas miedzy zajeciami i najbardziej sie
z ta strefa identyfikuje. Dla pracownikow strefa publiczna stanowi gtéwnie funkcje
komunikacyjna miedzy pomieszczeniami socjalnymi i dydaktycznymi. Nie jest dla
nich miejscem odpoczynku ipracy w przeciwienstwie do studentow. W podobny
sposob uzytkowane sa tylko funkcje przylegte, ustugowe, ktére maja status ogolno-
dostepnych, takie jak bufet, czy biblioteka wydzialowa. Mozna zatem stwierdzi¢, ze
strefa publiczna jest rowniez ,,przestrzenia studencky”, ktora probowali zdefiniowaé
respondenci we wezesniejszych badaniach internetowych. Gtownym zarzutem doty-
czacym tej strefy jest to, ze jest za ciasna, ze brakuje wiekszych (szerszych) miejsc do
gromadzenia si¢ 1 wspolnych dziatan. Latwiejsze sa natomiast czynnosci indywidu-
alne lub prowadzone w matych grupach kilkuosobowych. Wskazywano réwniez na
brak dostatecznej liczby miejsc siedzacych oraz stotéw, przy ktérych mozna bytoby

Fot. 5. Wydzial Mechaniczny Technologiczny Fot. 6. Wydzial Mechaniczny Technologiczny
Politechniki Slaskiej — typowy korytarz Politechniki Slaskiej — poszerzenie korytarza

w obrgbie komunikacji pionowej
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Fot. 7. Wydzial Mechaniczny Technologiczny Politechniki Slaskie]
— chodnik przed wejsciem gtéwnym

co$ przygotowac, lub chwile sie pouczy¢. Duze zainteresowanie wywotaty pytania
dotyczace takich funkeji, jak: bufet, biblioteka, sklepik, czy tez funkcjonalnosci czesci
dziekanatu, obstugujacej studentéw. Te miejsca byty najczesciej oceniane jako mato
funkcjonalne, ze wzgledu na podziat przestrzeni wynikajacy z ograniczen konstruk-
cyjnych. Problematyczne sa tez zbyt diugie i waskie korytarze, gdzie czesto groma-
dza si¢ studenci lub przesiaduja na podtodze pod salami dydaktycznymi, utrudniajac
tym samym ruch. Ponadto, w trakcie wywiadow zauwazono, ze studenci pozornie
nie zauwazali problemdéw stawianych w pytaniach, jednak ich odpowiedzi ujawniaty
dany problem nie wprost, np. na pytanie, w ktérym miejscu w budynku przebywasz
najchetniej, ok. 80% studentéw odpowiedziato, ze w Centrum Edukacyjno-Konfe-
rencyjnym Politechniki Slaskiej®. Studenci Wydziatu MT spedzaja znaczna czesé
wolnego czasu wiasnie w CEK, traktujac ten obiekt jako integralng czesé z budyn-
kiem Wydziatu, mimo ze s to niezalezne budynki i jednostki organizacyjne Uczelni.
Czesto rowniez podczas wywiaddw spotykano si¢ z trudnosciami z identyfikowaniem
problemoéw oraz terminologia.

Na podstawie badan pilotazowych na Wydziale MT sformutowano ogdlne wnio-
ski. Budynek zostat zaprojektowany w czasach, gdy potrzeby funkcjonalno-przestrzen-
ne byly nieco inne niz obecnie. Wiadze Wydziahu i Uczelni staraty sie ten budynek
przystosowac, jak najlepiej do wspdfczesnych wymagan, jednak waskie trakty 1 zniko-
ma elastycznos¢ konstrukcyjna pozwolity na te zmiany w stopniu bardzo ograniczonym.

3 Centrum Edukacyjno-Konferencyjne Politechniki Slaskiej jest niezaleznym budynkiem poto-
zonym w najblizszym sasiedztwie budynku Wydziatu MT. Oba budynki polaczone sa tgcznikiem.
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Rowniez mozliwosci wprowadzenia zmian i uporzadkowanie terenu wokdt budynku
bylo raczej klopotliwe. Brakuje np. miejsc parkingowych dla studentéw, utrudnione jest
poruszanie si¢ 0sob niepetnosprawnych. Studenci wskazali réwniez problem braku pla-
cu przed wejsciem, jako integralnej funkeji z wejsciem gtéwnym oraz z holem wewnatrz
budynku. Te funkcje sprawuje poszerzony chodnik, stanowiacy dojscie do budynku oraz
stojace wzdhuz niego tawki, latem zajete przez studentow, migdzy ktorymi przechodza
liczne grupy przechodniéw. Postawione rowniez w wywiadach zagadnienia dotyczace
estetyki w zakresie strefy wejscia oraz elewacji 1 bryty budynku, a takze srodkow wy-
razu architektonicznego, byty duzym problemem w probach definiowania przez respon-
dentow. Wynikac to moze z niedostatecznej wiedzy dotyczacej tej problematyki, ktora
zdecydowanie jest blizsza np. studentom kierunku architektonicznego. Réwniez 1 w tym
przypadku okazato sig, ze srodowisko studenckie Wydziatu Mechanicznego Technolo-
gicznego jest silnie zintegrowane 1 traktuje ,,swdj” budynek, jako miejsce nie tylko do
nauki, ale niechetnie si¢ z nim identyfikuje (fot. 5, 6, 7).

3. Ocena strefy publicznej budynkéw uczelni wyzszych
pod katem wymagan funkcjonalno-przestrzennych,
na przykladach Wydzialéw Teologicznego
oraz Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego

Ostatnie omawiane obiekty, ktore byly przedmiotem badan, to Wydziat Teo-
logiczny oraz Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Jednym
z kryteriow wyboru tych obiektéw byta ich nowoczesnosé. Obydwa budynki powstaty
w pracowni projektowej Stabil Sp. z 0.0. w Katowicach 1 sg obiektami inteligentny-
mi. Budynek Wydziatu Prawa i Administracji zostat oddany w 2003 r. Jego program
uzytkowy obejmuje pomieszczenia dydaktyczne z miejscami nauki dla 3150 studen-
tow 1pracy dla 150 osob kadry dydaktycznej i administracyjnej. Z podstawowych
grup funkcjonalnych, dajacych wyrozni¢ sie w obiekcie, trzy stanowia tacznie ok.
80% powierzchni, sa to pomieszczenia dydaktyczne, pomieszczenia katedr oraz
biblioteka wydzialowa. Trzon uzytkowy stanowi zespot audytoriow, umieszczonych
w przestrzeni trzech kondygnacji. Na poszczegolnych kondygnacjach rozmieszczono
pomieszczenia katedr, sale ¢wiczeniowe 1 seminaryjne.

Wydziat Teologiczny zostat oddany do uzytku w 2004 r. Program uzytkowy
obejmuje pomieszczenia pracy dla ok. 40 pracownikow naukowo-dydaktycznych oraz
pomieszczenia dydaktyczne dla ok. 1200 studentéw. Budynek jest szesciokondygna-
cyjny, ma dwie kondygnacje podziemnego parkingu. Uktad przestrzenny jest zblizony
ksztattem do podkowy i ma wewnetrzny dziedziniec. Na uwage zastuguja elewacje,
w ktorych zastosowano ptyty z piaskowca. Parter skupia przede wszystkim funkcje
publiczne, znajduja sie tu: holl wejsciowy, dziekanat, audytorium, kaplica, szatnia
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1 bufet, na kolejnych kondygnacjach — nowoczesne sale wyktadowe, seminaryjne 1 po-
mieszczenia pracownikow naukowych.

Do udziatu w badaniach pilotazowych w obu budynkach, zaproszono studen-
tow tych Wydziatow. Badania, podobnie jak poprzednio zostaly przeprowadzone
dwuetapowo. Pierwszy etap objat badania stopnia zadowolenia ioceng obiektow
z punktu widzenia uzytkownikow, metoda wywiadu. Drugi etap byt ocena ekspercka.
W rezultacie powstata ,lista problemow”, tzw. check lista, w ktorej zamieszczono
elementy problemowe, bedace przedmiotem oceny w zakresie jakosci organizacyjnej
1 behawioralnej strefy publicznej wewnatrz budynku i wokot niego. Kazdy element za-
warty we wspomnianej liscie, oceniany byt w skali dwu- lub trzystopniowej, na pod-
stawie diagnozy eksperckiej lub oceny przez uzytkownikéw, dokonanej na podstawie
wnioskow z przeprowadzonych wywiadéw. Obydwa budynki zostaty zaprojektowane
zgodnie z obowiazujacymi standardami i rozwigzane nowatorsko. Na uwage zastugu-
je gtéwnie budynek Wydziatu Teologicznego, ktéry zostat oceniony bardzo wysoko,
zaroéwno jesli chodzi o ukfad funkcjonalny, wyposazenie techniczne, a takze walory
estetyczne. Strefa publiczna, ktora byla glownym przedmiotem badan, jednoznacznie
w opinil respondentow sprzyja potrzebom studenckim. Warto réwniez wspomnieé
o samym srodowisku studenckim, ktére w bardzo przemyslany i wyczerpujacy spo-
sob dokonywato oceny obiektu, odnoszac si¢ don z duzym respektem, jako do miejsca
nauki 1 integracji srodowiska katolickiego. Przebywajac w budynku Wydziatu Teolo-
gicznego odczuwa si¢ jego rangg 1 prestiz, zaréwno za sprawa srodowiska akademic-
kiego Wydziahu, jak tez dzieki srodkom wyrazu architektonicznego oraz szlachetnosci
zastosowanych materialow wykonczeniowych.

Przeprowadzajac badania w budynku Wydziatu Prawa i Administracji proble-
mem stat si¢ rozdzwiek miedzy wnioskami z oceny obiektu przez uzytkownikow
a ocena ekspercka. Badana strefa publiczna ma kilka mankamentéw funkcjonalnych,
takich jak: trudnosci w odnajdywaniu drogi do celu, problem braku identyfikacji po-
szczegblnych pigter — wszystkie kondygnacje wygladaja jednakowo 1 monotonnie. Hol
wejsciowy, bedacy formalnie centralnym miejscem budynku (walec, wokot ktorego
skupione sg wachlarzowo pozostate funkcje) — nie jest miejscem, ktére gromadzi i za-
trzymuje studentéw na dtuzej. Dzieje sig tak, m.in. przez jego niezbyt duza powierzch-
nie, brak miejsc do siedzenia, przeciagi, a takze oddalenie wzgledem podstawowych
funkcji budynku. Studenci natomiast licznie gromadzg sie na korytarzach, ktore
w giebl budynku na poszczegdlnych kondygnacjach sprawujg funkcje przedtuzenia
holu gltéwnego. Powodem tego jest zlokalizowanie tam funkcji publicznych, takich
jak: szatnie, sklepik z napojami, czy Dziekanat. Sami uzytkownicy nie dostrzegaja
problemu rangi poszczegdlnych funkceji przestrzeni publicznej i zdaniem autorki ba-
dan — przypadkowego rozmieszezenia tych funkeji w budynku. Niektdrzy sposrod re-
spondentdéw twierdzili, ze na poczatku budynek byt trudny w uzytkowaniu (55%) 1 ze
czuli si¢ w nim zagubieni (40%), ale po pewnym czasie przyzwyczaili si¢ i ,,nauczyli”
(cyt.) rozktadu budynku (fot. 8-11).
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. ‘8‘ g Tgologlczny Umyversytetu Fot. 9. Wydziat Teologiczny Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach — elewacja frontowa . i ;i 4
Slaskiego w Katowicach — hol gléwny

z wejsciem gléwnym

Fot. 10. Wydzial Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego — elewacja frontowa
z wejsciem gléwnym

Fot. 11. Wydziat Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Slaskiego — hol gtowny

Zadaniem obiektu architektonicznego jest zapewnienie najlepszych warunkéw
do dziatalnosci i rozwoju organizacji. W przypadku obiektéw wyzszych uczelni, do-
tychczas najwieksze znaczenie miat program funkcjonalno-przestrzenny dla realizo-
wania dziatalnosci dydaktycznej. Jednak rozwdj innych dziedzin nauki pokrewnych
architekturze, takich jak socjologia, czy psychologia srodowiska, zwraca uwage na
bardziej wrazliwe projektowanie uwzgledniajace potrzeby ludzkie i spoteczne. Sro-
dowisko studenckie jest dobrym tego przyktadem; widzimy tu grupe uczacej sie
miodziezy, realizujaca obowiazkowe zadania wynikajace z programu studiow, ale jest
to spotecznosé, ktora cheiataby realizowad potrzeby wynikajace z ich zainteresowan,
stylu zycia, przynaleznosci do grupy wiekowej — gdyz traktuja oni budynek ,,swoje-
go” Wydziatu nie tylko jako miejsce nauki. Cecha charakterystyczng ,,spoleczenstwa
wiedzy”, do ktorego nalezy kazde srodowisko studenckie, jest: otwarto$é na $wiat,
wolnos¢ 1 elastycznosé myslenia oraz dziatania, aktywnos¢ spoteczna, cheé poglebia-
nia wyksztatcenia. Przemianom ulegly rowniez sposoby komunikowania sie, wspot-
pracy, podejmowania wspolnych dziafan 1 inicjatyw, a takze sposoby organizowania
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zycia studenckiego. Wraz z rozwojem techniki 1 informacji obserwujemy tez zmiany
w sposobach prowadzenia zaje¢ dydaktycznych, ocen i prezentacji prac studenckich.
Jednym z istotnych wnioskow na podstawie wszystkich omawianych badan pilotazo-
wych przeprowadzonych przez autorke w budynkach uczelnianych jest to, ze ukiad
przestrzenny budynku i poszczegdlne typy funkcjonalne pomieszczen powinny by¢
dostosowane do specyfiki Uczelni, a nawet Wydziatu. Istotne jest rowniez stwierdze-
nie, ze kazde Srodowisko studenckie ma wiasne indywidualne cechy, zalezne m.in.
od typu studidw, prestizu uczelni, wspdlnych dziatan. Ma to z kolei duzy wplyw na
sposob uzytkowania przestrzeni, dostrzeganie problemoéw, umiejetnos¢ ich werbalizo-
wania 1 definiowania, a takze na ocene budynku.

Przeprowadzone badania pilotazowe sa materiatem wstgpnym do szerszych,
interdyscyplinarnych badaf nad ksztattem przestrzeni i standardem wyposazenia
wspofczesnych obiektoéw szkot wyzszych. Na podstawie zebranych wnioskow, mozna
postawi¢ tezg, ze wspotczesne czasy 1 potrzeby wymuszaja nowa jakos¢ przestrzeni,
estetyki 1 standardow wyposazenia budynkéw uczelni wyzszych, ktére powinny (wy-
powiedz w ankiecie) ,,inspirowac i wspiera¢ w dzialaniach”.
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