
Andrzej Rosner 

kwintyle
1
2 

■3 ■4 ■s

Ryc. 2. Syntetyczna ocena poziomu rozwoju społeczno-gospodarczego
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Andrzej Rosner 

Ryc. 3. Syntetyczny stopień oceny dynamiki zmian społeczno-gospodarczych
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Andrzej Rosner

wysoka ujemna ■ ujemna ■ dodatnia ■ wysoka dodatnia 

Ryc. 4. Atrakcyjność migracyjna obszarów wiejskich (migracje wewnętrzne)
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Andrzej Rosner 

■1■ 2 ■ 3 ■ 4 ■5 

Ryc. 5. Typologia obszarów wiejskich z punktu widzenia struktury gospodarki
i dynamiki rozwoju społeczno-gospodarczego
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Rafał Adamczyk

c:=:J granica woj. śląskiego
c:::J granica Subregionu Centralnego

Obszary wiejskie woj. śląskiego
(wed ług klasyfikacji PROW)

■ Aglomeracja Górnośląska

obszary Mejskie
Subregionu Centralnego
obszary ,,.;ejskie

- Subregionu Północnego■ obszary Mejskie
Subregionu Południowego
obszary ,,.;ejskie
Subregionu Zachodniego□ obszary miejskie
według PROW

Ryc. I. Obszary wiejskie woj. śląskiego według klasyfikacji PROW (2006).
Żródlo: Opracowanie własne na podstawie Banku Danych Regionalnych GUS oraz Strategii Ro~1mj11. (2005).
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Rafał Adamczyk

[:=J granica woj. śląskiego
CJ granica Subregionu Centralnego

oovr. lubfmie_ck1

pow. zawierciański

poL't~będziriski

Gęstość zaludnienia
w woj. śląskim w 2006 r.

(liczba osób na 1 km2)

L 30 do 100

100do 150

■ 150do 360

■ 360 do 950

■ 950 do 2130

■2130do4230
[] obszary miejskie

według PROW

Ryc. 2. Gęstość zaludnienia w woj. śląskim (2006)
Źródło: Opracowanie własne na podstawie Banku Danych Regionalnych GUS (ryc. 2-8).
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Rafał Adamczyk

c=J granica woj. śląskiego
c:::J granica Subregionu Centralnego

fXJW lubliniecki 
-,_____

pow zav11erc1ariskJ 

■ +3,3% do +6,3%

■ +1,6% do +3,3%

□ 0,0% do +1,6%

□ -1,6% do 0,0%

■ -3,3% do -1,6%

■ -6,3% do -3,3%

■ -1!,0% do -6,3%
O obszary miejskie

według PROW

Ryc. 3. Zmiany liczby ludności w woj. śląskim (2002-2006)
Źródło: Opracowanie własne na podstawie Banku Danych Regionalnych GUS.
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Rafał Adamczyk

c:::::J granica woj. śląskiego
C=:J granica Subregionu Centralnego

pow. bfdzińsJd

Koncentracja gospodarki
w gminach woj. śląskiego

(liczba osób pracujących
na 1 km2 w 2006 r.)

■ 425 do 907

■ 197 do 425

61 do 197

□ 16 do 61

C 1 do 16

□ obszary miejskie
według PROW

Ryc. 4. Koncentracja gospodarki w gminach woj. śląskiego (2006)
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Rafał Adamczyk

c::=J granica woj. śląskiego
c:::::J granica Subregionu Centralnego

Zmiany liczby pracujących
w gminach woj. śląsilego

(okres 2002-2006 )

■ +48 ,0 do +67,0%

■ +34,0 do +48,0%

■ +20,0 do +34,0%

+6,0 do +20,0%

o 0,0 do +6,0%

o -6,0 do 0.0%

■ -20,0 do -6,0%

■ -34,0 do -20,0%

■ -48,0 do -34,0%

~
obsza ry miejskie
według PROW

Ryc. 5_ Zmiany liczby pracujących w woj. śląskim (2002-2006
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Rafał Adamczyk

J&. woj. śląskie

A AG(14)

D, OWWŚL

Subregiony: 
♦ S. Północny

♦ S. Południowy

◊ S. Zachodni

♦ S. Centralny

Powiaty: 
będziński■ bier.-lędziński

O gliwicki■ lubliniecki

O mikołowski■ pszczyński

O tarnogórski

■ zawierciański

%
30 ~--------~-----------

■
:_;;,
:;;

"Oo
Q.

~ 20
O)

:5" E 
~-"'c~
Q)"'
~ C
o,::
-"' u

~ ~ 10 f-------t-----l-----'----------- 
0 ·3' .N u 
8.[ 
~i 
.£Q N 
E g
N­
ro
! o
c
Q)ue 

CJ._

□
♦

I■-10 ~---'-----'----.&..--------------'
-3,0

%
-2,0 -2,0 o.o 1,0 2,0 3,0 4,0

Procentowa zmiana koncentracji ludności
(liczba ludności na 1 km2)

Ryc. 6. Zmiany koncentracji ludności i gospodarki na obszarach wiejskich woj. śląskiego
według definicji PROW (2002- 2006)

Ź:ródło: Opracowanie własne (ryc. 6, I 0-12).
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Rafał Adamczyk

c==J granica woj. śląskiego
c::J granica Subregionu Centralnego

pow. bfdzińsl<J

Zmiany liczby
podmiotów gospodarczych

w woj. śląskim
[okres: 2002-2006)

■ +18% do •25%

■ •12% do +18%

■ +ii% do •12%

□ 0% do +6%

o -6% do +0%

12% do -6%

■ -18% do -12%

■ -25% do -18%
BJ obsza ry miejskie

według PROW

Ryc. 7. Zmiany liczby podmiotów gospodarczych w woj. śląskim (2002-2006)
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Rafał Adamczyk

[==:J granica woj. śląskiego
c:::J granica Subregionu Centralnego

Zmiany zasobów mieszkaniowych
w woj. śląskim

(okres: 2002- 2006)■ +40% do +65%

■ +30% do +40%

■ +20% do +30%

1!11 +12% do +20%

0 +9% do +12%

0 +6% do +9%

0 +3% do +6%
m"I obszary miejskie
ll!i:l według PROW

Ryc. 8. Zmiany zasobów mieszkaniowych w woj. śląskim (2002-2006)
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Rafał Adamczyk

woj. śląskie 2,5
t:, OWWŚL.. AG (14)

Subregiony: 
2,0

• S. Północny

◊ S. Południowy 1,5
◊ S. Zachodni• S. Centralny •(.)

•CJ) 1,0o
C

•□
Powiaty: i 

będziński
.:.!
ro

□ 0,5
bier.-lędziński

□ gliwicki

■ lubliniecki

□ mikołowski ■■ pszczyński -0,5

□ tarnogórski

■ zawierciański
-1,0

-1,0 -0,5 0,5 1,0
zasobność

Ryc. 10. Zasobność i aktywność przedsiębiorcza obszarów wiejskich woj. śląskiego
według definicji PROW (2006)
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Rafał Adamczyk

-~ woj. śląskie
2,5D OWWŚL.. AG (14)

Subregiony: 2,0

• S. Północny

◊ S. Południowy 1,5

◊ S. Zachodni• •(.)

S. Centralny •(/)
o 1,0C

Powiaty: 
-~
(.)
.:.:. 
~ 

będziński ro 0,5
QJ] bier.-lędziński

□ gliwicki

■ lubliniecki

□ mikołowski

■ pszczyński -0,5

□ tarnogórski

■ zawierciański
-1,0

-1,0 -0,5 0,5 1,0
zasobność

Ryc. l l. Zasobność i atrakcyjność obszarów wiejskich woj. śląskiego
według definicji PROW (2006)
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Rafał Adamczyk 

A woj. śląskie

D, OWWŚL... AG (14)

Subregiony: 

• S. Północny

◊ S. Południowy

◊ S. Zachodni• S. Centralny

Powiaty: 

będziński
bier.-lędziński

□ gliwicki

■ lubliniecki

□ miko/owski

■ pszczyński

□ tarnogórski

■ zawierciański

2,5

2,0

1,5

:o 1,0~
N e 

0,5

-0,5

□
... - 
~

~ C2J 
I 

~ 
L...:::,. o 

■
-1,0

-1,0 -0,5 0,5 1,0
wskaźnik syntetyczny:

aktywność przedsiębiorcza-atrakcyjność

Ryc. 12. Rozwój obszarów wiejskich woj. śląskiego
według definicji PROW (2006)
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel

I j 11111 granice województwa 

- granice OMW 

LJ powiaty 

CJ gminy 

Ryc. I. Podział administracyjny Obszaru Metropolitalnego Warszawy
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

Kryterium administracyjne

C:J obszary wiejskie

miasta

Kryterium gęstości zaludnienia

DID] obszary wiejskie
według EUROSTAT
(do 100 osóbikm2)

= granice OMW

granice województwa

Ryc. 2. Tereny wiejskie Obszaru Metropolitalnego Warszawy 
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Hokei

Dynamika liczby ludności
w latach 1995-2006
□ 93 do 102□ 102 do 104

104 do 109■ 109 do 113■ 113 do 225

CJ miasta

,,,,,,,,,,,,,,,, granice OMW

ill , granice województwa

Ryc. 3. Zmiany w liczbie mieszkańców OMW w latach 1995-2006
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

Saldo migracji 
w promilach 
O -5,2 do O.O (7) 
O o.o co 1,7(14) ■ 1,7 do 5,2 (40) ■ 5,2 do 11.0 (22) 

11,0do41.5 (26) 

Przyrost naturalny 
w promilach 
r -6,6 do -2,4 (30) 
C! -2,4 do 0,0 (39) 
C 0,0 do 2,0 (28) 

2,0 do 5.4 (12) 

CJ miasta 

granice OMW 

granice województwa 

Ryc. 4. Salda migracji wewnętrznych i przyrost naturalny w latach 1995-2006
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel

Polska mazowieckie 

Stopa bezrobocia
w procentach

LJ 4,6 do 7,4 (1)
7,4 do 14,8 (9)■ 14,8 do 20,0 (4)

średnia dla Polski - 14,8
średnia dla woj. mazowieckiego - 11,8

Pracujący w sektorach
rolniczym■ przemysłowym■ rynkowych
nierynkowych

''''it''''''''''' granice OMW 
granice województwa

Ryc. 5. Stopa bezrobocia i struktura pracujących według sektorów ekonomicznych w 2006 r.
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel

lasy

~rzeki i jeziora

~ obszary zurbanizowane

♦ rezerwaty przyrody
powyżej 100 ha

w~ otulina KPN

1111 parki narodowe

1111 parki krajobrazowe

obszary chronionego
krajobrazu

tereny rolne

drogi krajowe

linie kolejowe

~ granice OMW 

granice województwa

Ryc. 6. Zielony Pierścień Warszawy
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Hokei 

-,
-,-- ,.~-.;

(;__

-'.

,-·~~
',

:r. - ..-- ,_j-7
./ 1 / 

"--r" 

Dominujące kierunki
produkcji

obsada bydła
(>40,6 szt./100 ha UR)

li li obsada trzody chlewnej
(>88,6 szt./100 ha)

, • ,> sady> 8,0% UR

1, I.i ~ warzywa > 10,0%
zasiewów ogółem

Warunki agroekologiczne

r--1 powyżej 80 w 100 pkt
....... skali IUNiG' 

granice gmin

- ·-, granice OMW 

granice województwa

Ryc. 7. Obszary o dużym znaczeniu dla rolnictwa
Żródło: Pogłowie zwierzą! i udział warzyw w zasiewach ogółem - PSR 2002;

Udział sadów w strukturze UR - BDR GUS 2005.
Warunki agroekologiczne - materiały MBPR, na podstawie Atlasu srodowiska przyrodniczego Polski,

IGiPZ PAN, Warszawa 1994.
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

Udział gospodarstw

C 1,0 do 11,3 
11,3do22,4

' 22,4 do 34,9
34,9 do 73,8

L zjawisko nie występuje

woj. mazowieckie - 45,0
OMW-27,0

~ miasta

~ granice OMW

granice województwa

Ryc. 8. Udział gospodarstw produkujących głównie na rynek w ogólnej liczbie gospodarstw
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel

D
D

obszar analizy

Płatność w zł
O 140 do 300 (9)
I:]] 300 do 500 (6)
O 500 do 700 (10)

700 do 1 OOO (7)■ 1 OOO do 1 480 (5)

granica Obszaru Metropolitalnego Warszawy

Ryc. 9. Średnia płatność z tytułu PROW przypadająca w okresie 2004-2006 na I ha UR
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Hokei 

Udział w powierzchni ogólnej
gminy w 2008 r.
Ill 50 do 87%
EJ 30do 50%
O 10do30%
0 5do 10%□ poniżej 5%

,,,,,,,,,,,,,,,, granice OMW

granice wojewódZ1wa

Ryc. IO. Tereny zabudowane i zurbanizowane w 2008 r. 
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

Wzrost/spadek udziału od 2003 r.
w punktach procentowych
■ 20,0 do 32,4■ 10,0 do 20,0■ 5,0 do 10,0

1,0 do 5,0
Cl o.o do 1,0n -1,7 do 0,0

illllllilllll1I granice OMW

granice wojewódZ1wa

Ryc. 11. Tereny zabudowane i zurbanizowane w latach 2003-2008 
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

Udział procentowy

i < 100%
100 do 200%■ 201 do 400%■ 401 do 600%■ 601 do 800%■ 801 do 1000%■ > 1000%

granice gmin

l1llllllllll granice OMW
granice województwa

Ryc. 12. Udział nowych terenów pod zabudowę wyznaczonych w studiach gmin
do istniejących terenów zainwestowanych

211 



Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

Udział procentowy

0 < 50,0%
0 50,0 do 60,0%
[] 60, 1 do 70,0%

70, 1 do 80,0%■ 80, 1 do 90,0%

~ granice gmin

ifi°'"li'!l!E granice OMW 
granice województwa 

Ryc. 13. Udział docelowych terenów mieszkaniowych wyznaczonych w studiach gmin
do docelowych terenów zainwestowanych
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel

Udział procentowy

D brak terenów akt. gosp.
D <5,0%
b'I 5,0 do 15,0%■ 15,1 do 25,0%■ 25, 1 do 35,0%■ 35, 1 do 50,0%■ > 50,0%

C=:J granice gmin

~ granice OMW 

granice wojewdztwa

Ryc. 14. Udział docelowych terenów aktywności gospodarczej wyznaczonych w studiach gmin
do docelowych terenów zainwestowanych
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

Udział w powierzchni ogólnej
gminy w 2008 r.

■ 75 do 95%■ 50 do 75%
25 do 50%

C poniżej 25%

,,.,.,,,,,.,.,., granice OMW

granice województwa

Ryc. 15. Tereny rolne w 2008 r.
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel 

WzrosVspadek udziału od 2003 r.
w punktach procentowych
■ 0,0 do 1,3
'.] -1,0 do 0,0 O

-5,0do -1,0 m granice MW 
-10.0 do -5,0■ -20,0 do -10.0 granice województwa

■ -21,0 do -20,0

Ryc. 16. Tereny rolne w latach 2003-2008 
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Zbigniew Strzelecki, Antoni Holcel

Powierzchnia w ha 

□ brak 
□ 1 do 50 □ 50 do 250 

■ 250 do 500 

■ 500 do 1000 
■ 1000 do 1500 

granice gmin 

graniceOMW 

granice województwa 

Ryc. 17. Grunty rolne, które w latach I 992-2004 uzyskały zgodę na zmianę przeznaczenia
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Krystian Heffner 

□ do 60

□ 60 · 70

□ 70 · 80

■ 80 · 90

■ 90 i więcej

Ryc. I. Pracujący poza swoim gospodarstwem (działką) wśród ogółu pracujących
mieszkańców wsi w woj. opolskim (2004)

Żródlo: Rosner, Stanny (2007) (ryc. 1-5).
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Krystian Heffner 

□ bardzo niski□ niski

D przeciętny■ wysoki■ bardzo wysoki

- strefa suburbanizacji

Ryc. 2. Syntetyczny stopień dezagraryzacji gospodarki
(relatywnie do stopnia dezagraryzacji obszarów wiejskich regionu opolskiego)
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Krystian Heffner 

kwi n tyle 

o, 
□2 □3 ■4 ■s

Ryc. 3. Syntetyczny wskaźnik dezagraryzacji struktury gospodarczej według gmin wiejskich w Polsce
według sum standaryzowanych
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Krystian Heffner 

□ bardzo niski□ niski

D przeciętny■ wysoki■ bardzo wysoki

strefa suburbanizacji

Ryc. 4. Syntetyczny stopień rozwoju funkcji rolniczej
(relatywnie do stopnia rozwoju tej funkcji na obszarach wiejskich regionu opolskiego)
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Krystian Heffner 

D bardzo niski

D niski

D przeciętny■ wysoki■ bardzo wysoki

strefa suburbanizacji

Ryc. 5. Syntetyczny stopień zasobności gospodarki lokalnej
(finanse publiczne, wyposażenie infrastrukturalne)

relatywnie do poziomu wskaźnika na obszarach wiejskich woj. opolskiego)
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Krystian Heffner 

-4..lllJ -2.lilJ -1..lilJ Uli 2.0 4.0 8.0 12.0 16.0 28.0 

Ryc. 6. Saldo migracji wewnętrznych i zagranicznych na pobyt stały na 1000 mieszkańców
według powiatów w Polsce w 2003 r.

Żródlo: GUS, Warszawa 2003.
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Wioletta Kamińska

Włoszpzowa

Staszów

Pińczów I
Busko-Zdrój

Wskaźnik Perkala - aspekt demograficzny
-0,018 - przeciętny wskaźnik Perkala
0,435 - średnia odchyleń dodatnich od przeciętnej dla województwa

j wartości poniżej przeciętnej dla województwa
~===:

I pierwsze odchylenie od przeciętnej dla województwa (-0,018-0,417)
~===:
f I drugie odchylenie od przeciętnej dla województwa (0,418-0,853)

- trzecie odchylenie od przeciętnej dla województwa (ponad 0,853)

f I miasta i osiedla miejskie

Ryc. I. Syntetyczny stopień demograficznej semiurbanizacji obszarów wiejskich
w woj. świętokrzyskim

Źródło: Opracowanie własne (ryc. 1-5).
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Wioletta Kamińska

ć'
,_:y\"trowiec-Św.
---·J 

__ / r-r I',..[ 
. ,,

'-,r, 
///

,I"/ 

·l~ędrzejó~·
}L__.J 
{ '

\,

aWielk

Wskaźnik Perkala - aspekt ekonomiczny
-0,031 - przeciętny wskaźnik Perkala
0,643 - średnia odchyleń dodatnich od przeciętnej dla województwa

I wartości poniżej przeciętnej dla województwa~=~I pierwsze odchylenie od przeciętnej dla województwa (-0,031 - 0,612)
:;=:=:::::;I ) drugie odchylenie od przeciętnej dla województwa (0,613-1,256)

- trzecie odchylenie od przeciętnej dla województwa (ponad 1,256)

I I miasta i osiedla miejskie

Ryc. 2. Syntetyczny stopień ekonomicznej semiurbanizacji obszarów wiejskich
w woj. świętokrzyskim
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Wioletta Kamińska

Wskaźnik Perkala - aspekt komunalny
-0,001 - przeciętny wskaźnik Perkata
0,544 - średnia odchyleń dodatnich od przeciętnej dla województwa

I wartości poniżej przeciętnej dla województwa~=~I I pierwsze odchylenie od przeciętnej dla województwa (-0,001 - 0,543)

- drugie odchylenie od przeciętnej dla województwa (0,544 - 1,088)

- trzecie odchylenie od przeciętnej dla województwa (ponad 1,088)

I I miasta i osiedla miejskie

Ryc. 3. Syntetyczny wskaźnik komunalnej semiurbanizacji
na obszarach wiejskich woj. świętokrzyskiego
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Wioletta Kamińska

Włoszczowa

Wskaźnik Perkala - aspekt społeczny
-0,004 - przeciętny wskaźnik Perkala
0,880 - średnia odchyleń dodatnich od przeciętnej dla województwa

I wartości poniżej przeciętnej dla województwa
;:====:I i pierwsze odchylenie od przeciętnej dla województwa (0,004 - 0,884)

- drugie odchylenie od przeciętnej dla województwa (0,885 - 1,765)

- trzecie odchylenie od przeciętnej dla województwa (ponad 1,765)

I I miasta i osiedla miejskie

Ryc. 4. Wskaźnik społecznej semiurbanizacji na obszarach wiejskich woj. świętokrzyskiego
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Wioletta Kamińska

wioszczowa\.

\Jędrzejów

'/ 
· .. Pińczów

.,
Staszów-

Opatów·
r~ ,·-.-;

a Wielk

Wskaźnik Perkala sumaryczny
0,011 - przeciętny wskaźnik Perkala
0,551 - średnia odchyleń dodatnich od przeciętnej dla województwa

wartości poniżej przeciętnej dla województwa

I pierwsze odchylenie od przeciętnej dla województwa (-0,011 - 0,5)~=~ 
I j drugie odchylenie od przeciętnej dla województwa (0,501 - 1,0)

- trzecie odchylenie od przeciętnej dla województwa (1,01 - 1,561)

- czwarte odchylenie od przeciętnej dla województwa (ponad 1,561)

miasta i osiedla miejskie

Ryc. 5. Syntetyczny wskaźnik semiurbanizacji obszarów wiejskich w woj. świętokrzyskim
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■ 95,0 - 100,0 

■ 90,0 - 95,0 

■ 80,0 - 90,0 

■ 70,0 - 80,0 

60,0 - 70,0 

50,0- 60,0 

25,0 - 50,0 

brak danych 

Ryc. I. Zróżnicowanie udziału ludności utrzymującej się z działalności pozarolniczej
w ogólnej liczbie ludności utrzymującej się z pracy w woj. małopolskim w 2002 r.

Żródlo: Opracowanie własne na podstawie tab. I.
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■ 3,0 • 5,0 

■ 2,5 · 3,0 

■ 2,0 • 2,5 

■ 1,5 · 2,0 

■ 1,0 • 1,5 

0,4 • 1,0 

brak danych 

Ryc. 2. Zróżnicowanie liczby organizacji pozarządowych
na 1000 mieszkańców w woj. małopolskim w 2002 r. 

Źródło: Opracowanie własne na podstawie tab. 3 (ryc. 2, 4, 5).
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Udział procentowy■ 15.0-20,0■ 12,0-15,0■ 9,0-12,0■ 6.0-9.0■ 3.0-6.0

poniżej 3.0

Ryc. 4. Zróżnicowanie udziału ludności z wyższym wykształceniem
w ogólnej liczbie ludności w woj. małopolskim w 2002 r.
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syntetycznego ■ 0,70-0,95 ■ 0,60-0,70 ■ 0,50-0.60 

0,40 · 0,50 

0,30 - 0,40 

0,20 - 0.30 

brak danych 

Ryc. 5. Zróżnicowanie wartości wskaźnika syntetycznego poziomu semiurbanizacji
w woj. małopolskim w 2002 r.
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