O dyskursie na przyktadzie ekstremizmu prawicowego w Niemczech
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Dr tukasz Kumigga zajmuje si¢ m.in. krytycznymi
badaniami nad dyskursem, analiza dyskursu medialnego

i komunikacjq migdzykulturowa. Gtownym tematem jego
badan jest ekstremizm polityczny w Niemczech i w Polsce.

CzestotliwoS¢ uzywania stowa

»dyskurs” w przestrzeni publicznej
sktania do refleksji, ze jest ono stowem
modnym. Uzywane jest w roznych
kontekstach, przez co staje sie stowem
znaczgcym wiele. A to z kolei moze
prowadzi¢ (badz juz doprowadzito)

do tego, Ze nie znaczy nic. Jak wiec jest
z tym dyskursem?

Stownik jezyka polskiego ttumaczy stowo
dyskurs jako ,dyskusje na tematy naukowe”
badZz jako ,wywod przeprowadzony na za-
sadzie Sciste logicznego wnioskowania”.
tacinskie discursus pochodzi od discurrere,
ktére oznacza ,biec w rézne strony”, ,spie-
szy¢”, ,dyskutowac”.

Intuicyjnie/potocznie stowo dyskurs kojarzo-
ne jest zowym ,dyskutowaniem”, prowadze-
niem debaty czy dialogu iprzede wszystkim
w tym kontekscie najczesciej wystepuje w prze-
strzeni medialno-politycznej. Przykitad pierwszy
z brzegu: Marek Biernacki, minister sprawied-
liwosci, w wywiadzie dla onet.pl i ,Tygodnika
Powszechnego” z 27.05.2013: ,To fakt, ze dys-
kurs miedzy rzadzacymi partiami a obywatela-
mi zostat zlamany”.

W nauce dyskurs oznacza troche wiecej.
7 jednej strony uzywany jest takze do$¢ intui-
cyjnie dla okreslenia r6znych wycinkéw/obiek-
tow zycia spotecznego, bedacych przedmiotem
badann naukowych jak np.dyskurs mediéw,
dyskurs prawny, dyskurs prawniczy, dyskurs
polityczny, dyskurs feministyczny. Z drugiej
strony wyksztalcita sie swego rodzaju per-
spektywa badawcza, dla ktorej dyskurs jest

pojeciem kluczowym i wokoét ktérego rozwinety
sie rozne modele analizy zjawisk jezykowych,
politycznych czy tez szeroko rozumianych spo-
tecznych badZ kulturowych.

Uporzadkowanie tego obszaru jest duzym
wyzwaniem ze wzgledu na wielo$¢ - czasem
nawet wykluczajacych sie nawzajem - podejsc.

Badawcza réznorodnosé

W zakresie obudowy teoretycznej czeste sa
odwotania np. do Michela Foucaulta, Pierre’a
Bourdieu czy Jiirgena Habermasa. Ale tez po-
jecie dyskursu przejmowane jest przez rézne
dyscypliny naukowe i ,dospecyfikowywane”
na potrzeby badawcze. Lingwistyka probuje
w ten sposéb rozszerzac¢ swoje pole badawcze
w pewnej opozycji do lingwistyki tekstu, socjo-
logia czy politologia akcentuja silniej za pomoca
dyskursu komunikacyjny aspekt konstruowa-
nia rzeczywistosci spoteczne;.

Pojawiaja sie tez rézne sposoby analizy:
mikroanalityczne - skupiajace si¢ przede
wszystkim na pojedynczych jednostkach jezy-
kowych i analizujace je w szerszym kontekscie
spotecznym, badZ makroanalityczne, szukajace
szerszych mechanizmow ksztattujacych rzeczy-
wistos¢ spoteczna. W obszarze badan nad dys-
kursem mamy takze ujecia interdyscyplinarne,
probujace wychodzi¢ poza sztywny gorset dy-
scyplinarny i probujace taczy¢ perspektywe
mikro i makro.

Takze dobér tematéw/obiektow badawczych
jest rozny: jedni badacze dyskursu wybieraja
tematy bardziej neutralne (politycznie), drudzy
czasem obsesyjnie te bardziej ,kontrowersyjne”
(ekstremizmy polityczne, antysemityzm etc.).
Wiaze sie to miedzy innymi z réznymi celami
badawczymi: jedni pracuja silniej deskryptyw-
nie, drudzy krytycznie, traktujac dyskurs i sfor-
mulowany najego bazie program badawczy
nie tylko w kategoriach $cisle naukowych, ale
jako swego rodzaju program stuzacy takze
krytycznej refleksji nad zyciem spotecznym.
Dyskurs jest zatem dla jednych zbiorem teks-
tow w okreslonym kontekscie spotecznym, dla
drugich takze elementem wiadzy, wptywaja-
cym na wytwarzanie sie réznych nieréwno-
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Sci spotecznych itym samym daje mozliwosé
do formutowania réznych strategii stuzacych
zapobieganiu powstawania badZ cementowania
owych nieréwnosci.

Ze wzgledu na te réznorodno$é badawcza
kazde badanie empiryczne i kazdy tekst trak-
tujacy o dyskursie (w tym ten) powinien jasno
odnosic¢ sig do okreslonej tradycji badawczej.
Dlatego ponizej zostanie podjeta proba krotkiej
charakterystyki tzw. podejécia postfoucaultow-
skiego, tzn. Kkorzystajacego z mysli Michela
Foucaulta i wykorzystanego w kontekscie
konkretnej analizy empirycznej (por. Kumiega
2013).

Trzy definicje

Sam obszar tzw. badan postfoucaultowskich
jest takze heterogeniczny. Co ciekawe, jako
zinstytucjonalizowana perspektywa badawcza
wyksztalcit sie do tej pory giéwnie w niemie-
ckim obszarze jezykowym, gdzie panuje swego
rodzaju moda na odwotywanie sie do foucau-
ltowskiej koncepcji dyskursu. Wiele dziedzin
naukowych, takich jak np. politologia czy pe-
dagogika, korzysta ztej perspektywy w ce-
lach analiz empirycznych. W ramach socjologii
i lingwistyki powstaly zintegrowane modele
teoretyczno-analityczne: tzw. foucaultowska
lingwistyka dyskursu i socjologiczna analiza
dyskursu. Gdzie$ pomiedzy tymi ujeciami pré-
buje pozycjonowac sie tzw. krytyczna analiza
dyskursu, bedaca probg interdyscyplinarnego
spojrzenia na foucaultowska koncepcje dyskur-
su i akcentujaca przede wszystkim aspekt wia-
dzy w dyskursie. Mimo Ze kazdy z tych trzech
gléwnych nurtéw analizy dyskursu podkresla
rozne aspekty, wspélne dla tych podejsé jest
przekonanie - nazywane goérnolotnie ,podsta-
wa epistemologiczng”, Ze kazda wiedza, w tym
takze naukowa, uwarunkowana jest procesami
kulturowymi, historycznymi i spotecznymi.

Doprecyzowujac te trafng, ale dos¢ banal-
na mysl, nalezy podkreslic, ze dla badaczy
dyskursu wspélne jest przekonanie o tym, ze
otaczajaca nas rzeczywisto$¢ konstruowana jest
W procesie (spotecznego) negocjowania zna-
czen. Analiza dyskursu prébuje wiec rekon-
struowac swego rodzaju porzadki semantyczne
(w tym takze reguly ich powstawania) charak-
terystyczne dla réznych obszaréw spotecznych.
Wskazuje na ,negocjowalno$¢” tych znaczen
(np. w ramach niedawnej dyskusji 0 metodzie
in vitro przedmiotem debaty publicznej byto
pytanie o definicje ,ptodu”). Okre$la dominu-

jace w danym obszarze badZ czasie znaczenia
i pokazuje, w jaki sposob sa one kwestionowa-
ne, w jaki sposob wyksztalcaja sie i za pomoca
jakich mechanizméw spoteczno-politycznych
»wzmacniane” sg alternatywne proby interpre-
tacji okreslonych aspektéw zycia spotecznego.
A takze - co istotne - wskazuje na strategiczny
moment konstruowania owych interpretacji, po-
przez szukanie zwiazkéw miedzy wytwarzang
spofecznie wiedzg a wiadza.

To, co zasadniczo rozni trzy gtéwne nurty
postfoucaultowskiej analizy dyskursu, to glow-
nie definicja samego dyskursu.

Dla lingwistéw dyskurs jest tzw. wirtual-
nym Korpusem tekstowym, potaczonym kryte-
rium tematycznym, wzglednie semantycznym.
Definicja ta wynika w gléwnej mierze z préby
rozszerzenia obszaru badan lingwistycznych
0 nowg jednostke lingwistyczng - czyli dyskurs
- za pomoca ktérej mozliwa jest analiza porzad-
kow semantycznych nie tylko w obrebie poje-
dynczych tekstéw, lecz takze szukanie owych
porzadkéw na poziomie ponadtekstowym.

W ujeciu socjologicznym dyskurs nie jest
korpusem tekstowym, lecz praktyka wypo-
wiadania badZ zdarzeniem komunikacyjnym,
acelem socjologicznej analizy dyskursu nie
jest mikroanaliza korpuséw tekstowych, lecz
rekonstrukcja wzorcéw, praktyk, regut wytwa-
rzania znaczen spotecznych. Dlatego tez teksty,
korpusy tekstowe sg dla socjologow ,jedynie”
$ladami, a wrecz skutkami proceséw spotecz-
nych, ktore to sa wlasciwym przedmiotem ba-
dawczym socjologicznej analizy dyskursu.

Ta réznica w interpretowaniu pojecia dys-
kursu - a takze wiele innych - nie zmienia
duzego potencjalu badawczego postfoucau-
ltowskiej analizy dyskursu. W ostatnim czasie
dos¢ popularne staly sie proby formutowa-
nia wieloptaszczyznowych analiz dyskursu,
uwzgledniajacych zaréwno podejscia mikro-
analityczno-lingwistyczne, jak i makroanali-
tyczno-socjologiczne. Ponizej zaprezentowana
zostanie préba takiej analizy na przykladzie
projektu badawczego dotyczacego ekstremi-
zmu politycznego w Niemczech.

»lerror” na koszulkach

Ruchy okreslane potocznie jako neofa-
szystowskie, neonazistowskie badZz w no-
menklaturze instytucji  panstwowych
i naukowych jako ekstremistyczno-pra-
wicowe Kojarzone sg intuicyjnie z bezpo-
Srednimi nawiazaniami do narodowego



socjalizmu, z postawami nacjonalistycznymi
badZ ksenofobicznymi czy tez z antysemi-
tyzmem. Od kilku lat obserwowa¢ mozna
strategiczne przesuniecia w Konstruowaniu

znaczen w Srodowisku ekstremistyczno-
-prawicowym w Niemczech. | wiaénie ten
watek jest interesujacy dla perspektywy
dyskursywnej. Probuje ona bowiem odtwo-
rzy¢, zinterpretowaé/wyjasni¢ powstawa-
nie ,nowych” porzadkéw semantycznych,
charakterystycznych dla (w przypadku tego
konkretnego projektu) Srodowisk ekstre-
mistyczno-prawicowych. Przyktady z tego
obszaru zrekonstruowane zostaty na podsta-
wie obserwacji demonstracji ekstremistycz-
no-prawicowych w Niemczech. Materialem
empirycznym byly przede wszystkim typy
ubran (dresscode) oraz widniejace na nich
nadruki, traktowane jako tylko pozornie
mato znaczace elementy dyskursywne,
a w istocie jako Slady zmian zachodzacych
w badanym Srodowisku.

Oto jeden z bardziej interesujacych iuka-
zujacych wiele mechanizmoéw dyskursywnych
nadruk zidentyfikowany podczas obserwacji
demonstracji ekstremistyczno-prawicowych:

LU.S.A Terror Tour Around The World

1945 Dresden

1945 Hirosima

1945 Nagasaki

1965 Vietnam

1987 Iran

1991 Irak

2001 Afghanistan

2003 Irak

Fuck the US.A.”

Wywotlywany tu ,antyamerykanizm” nie jest
zjawiskiem nowym w dyskursie ekstremistycz-
no-prawicowym. Do tej pory objawial sie on
gtéwnie na dwoch plaszczyznach: kulturowej
- krytykujacej ekspansywno$¢ i przejmowa-
nie/praktykowanie amerykanskiego stylu zycia
w Europie, i politycznej - majacej wydzwiek
antykapitalistyczny i antyimperialistyczny.

Wowym nadruku mamy do czynienia
z dos¢ specyficznym i przede wszystkim stra-
tegicznym sposobem ,zaznaczania” wroga po-
litycznego, ktorym jest USA. Na plaszczyZnie
mikro-lingwistycznej mozemy zidentyfikowac
kilka elementow. Podstawowym jest pojawienie
sie stowa-stygmatu ,terror tour” i odniesienie
go do USA, przez co USA jest dyskredytowane
jako politycznie nieakceptowalna strona kon-
fliktu. W dalszej czesci nadruku dospecyfi-
kowywany zostaje ,terrorystyczny” charakter
USA poprzez wyliczenie konkretnych przykta-
déw. Centralnym (poniewaz czesto obecnym
w dyskursie ekstremistyczno-prawicowym)
elementem tego wyliczenia jest para leksykal-
na ,Dresden 1945”, przywotujaca alianckie
naloty na Drezno w 1945 roku. Wykorzystanie

elementu ,Dresden 1945” jako przyktadu ,USA

BERW

W dyskursie
ekstremistyczno-
prawicowym

czesto przywotywane
sq alianckie naloty
na Drezno

w 1945 roku
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Terror Tour” jest z lingwistycznego punktu wi-
dzenia zabiegiem stuzacym wygenerowaniu
specyficznej konkurencji znaczeniowej. W dys-
kursach demokratycznych naloty na Drezno
konceptualizowane sa jako jeden z etapow
wyzwalania Niemiec spod rezimu nazistow-
skiego przy jednoczesnym stawianiu pytania
0 zasadno$¢ (zaréwno militarna, jak i etyczna)
tych dziatan. Logika generowanej konkurencji
znaczeniowej przez Srodowiska ekstremistycz-
no-prawicowe jest specyficzna z czterech po-
wod6w.

Po pierwsze, neguje dominujacy ,kon-
tekst wyzwolenia” w odniesieniu do nalotow
na Drezno (w nomenklaturze dyskursywnej
proces ten nazywany jest dekontekstualizacja).
Po drugie, wyostrza kontrowersyjnos¢ dziatan
USA z 1945 roku przez konceptualizacje¢ na-
lotéw na Drezno jako przyktadu ,USA Terror
Tour” (tutaj widoczny staje sie proces rekon-
tekstualizacji definiowany jako umieszczanie
danego elementu dyskursywnego w nowym
kontekscie i nadawanie mu przez to nowego
znaczenia). Po trzecie, uzasadnia nowy kon-
tekst ,terrorystyczny” poprzez upraszcza-
jace zréwnanie nalotow na Drezno zinnymi
(co wazne, w demokratycznych debatach pub-
licznych kontrowersyjnie dyskutowanymi) dzia-
faniami militarnymi USA. Po czwarte wreszcie,
strategicznie wpisuje sie w krytyczne glosy
na temat nalotéw na Drezno, a takze na temat
innych kontrowersyjnych dziatan militarnych
USA, przez co widoczna staje sie strategiczna
instrumentalizacja krytycznych debat publicz-
nych natemat USA obecnych w dyskursach
demokratycznych.

Innym waznym watkiem w kontekscie ana-
lizowanego nadruku jest wywotywana w nim
implicytnie postawa pacyfistyczna. Wydaje sie
to nielogiczne, gdyz jednym z waznych ele-
mentéw dyskursu ekstremistyczno-prawicowe-
go jest rewizjonizm historyczny (szczegélnie
w odniesieniu do drugiej wojny S$wiatowej).
Dlatego mozna to zjawisko znowu tlumaczy¢
jako instrumentalizacje realizowang na potrze-
by uzasadnienia/wzmocnienia generowanej
konkurencji znaczeniowej.

Co ciekawe, pacyfizm bardzo czesto zaréw-
no implicytnie, jak i eksplicytnie wywotywany
jest w dyskursie ekstremistyczno-prawicowym
(np. coroczne demonstracje w Dortmundzie
maja hasto przewodnie ,Dzien przeciwko woj-
nie” - niem. ,Antikriegstag”). Generalnie wy-
korzystywanie badZ przenoszenie elementow

z dyskurséw wrogéw politycznych (pacyfizm
nalezy do istotnych elementéw tozsamosScio-
wych réznych ,lewicujacych” Srodowisk) stato
si¢ w ostatnim czasie charakterystyczne dla
dyskursu ekstremistyczno-prawicowego i ob-
jawia sie naréznych plaszczyznach (niekté-
re logo grup ekstremistyczno-prawicowych
celowo wykorzystuja elementy organizacji
antyfaszystowskich). W ten sposéb ujawnia
sie strategia semantycznego ,zawlaszczania”
istotnych np. dla organizacji antyfaszystow-
skich elementéw tozsamos$ciowych, stuzaca
strategicznemu ostabianiu ich pozycji tozsa-
mosciowo-ideologicznej. W nomenklaturze dys-
kursywnej mamy tu do czynienia z analiza
relacji interdyskursywnych, czego celem jest
rekonstrukcja efektow dyskursywnych przez
nie wywotywanych.

Innym ciekawym watkiem - ujawniajacym
sie takze w analizowanym nadruku - jest in-
flacyjna wrecz obecno$¢ anglicyzméw w dys-
kursie ekstremistyczno-prawicowym. Znéw
wydaje sie to do$¢ nielogiczne, biorac pod
uwage fakt, Ze nadruk ma wydZwiek anty-
amerykarnski. Tutaj ujawnia sie kolejna istotna
cecha badanego Srodowiska, tzn. przejmowanie
roznych elementéw szeroko rozumianych dys-
kurséw sub- i popkulturowych, stojaca w zu-
petnej opozycji do powszechnego stereotypu
neonazisty. Anglicyzmy to tylko jeden z przy-
ktadow. Powszechne stalo si¢ noszenie przez
uczestnikéw demonstracji ekstremistyczno-
-prawicowych ubran marki Nike, Adidas, Puma
itp., a np. graffiti stato si¢ jednym ze sposobéw
wyrazania pogladéw politycznych.

Porzadek w nieporzadku

Powyzsza krotka charakterystyka miata
doprowadzi¢ do konkluzji, ze dyskurs ekstre-
mistyczno-prawicowy w Niemczech charakte-
ryzuje sie wielogtosowoscia. Wiekszos¢ badaczy
traktuje te tendencje jako objaw ideologicznej
stabosci Srodowisk ekstremistycznych, prowa-
dzacej do ich systematycznego rozwarstwiania
sie i powstawania réznych - czesto wykluczaja-
cych si¢ nawzajem - frakcji. Stopniowe odcho-
dzenie tych grup od ,hardcore’owych” watkéw
dyskursywnych, takich jak np. bezposrednie
nawigzania do narodowego socjalizmu, antyse-
mityzm itp., thumaczone sa czesto jako objaw
normalizowania si¢ tego Srodowiska.

Nawiazujac do ,mysli foucaultowskiej”
mozna zaproponowac alternatywna interpreta-
cje zidentyfikowanej wielogtosowosci - potrak-
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towaC ekstremizm prawicowy w Niemczech
we wspolczesnym jego wariancie jako hete-
rogeniczng siec, ztozona z wielu sktadnikéw,
ktore 1acza sie, bedac jednoczesnie podporzad-
kowane okreslonej strategii. Innymi stowy: eks-
tremizm prawicowy w Niemczech jawi sie jako
zjawisko dynamiczne, heterogeniczne i wielo-
glosowe podporzadkowane co najmniej dwom
strategiom. Pierwsza z nich mozna opisac jako
obstugiwanie i mobilizowanie szeregu ,kapi-
tatlow spotecznych” (stad obecno$¢ w dyskur-
sie ekstremistyczno-prawicowym elementéw
pochodzacych z dyskurséw demokratycznych,
popkulturowych, subkulturowych czy dyskur-
séw wrogdéw politycznych). Druga jako prébe
wytworzenia nowej formy dyskursu ekstremi-
styczno-prawicowego, ktory zewnetrznie bedzie
sprawial wrazenie powszechnie akceptowalne-
go i normalizujacego sie Srodowiska polityczne-
£0. A to m.in. ttumaczy jego celowe wpisywanie
sie w dyskursy kategoryzowane jako demokra-
tyczne i oznacza tylko zewnetrzna, czyli strate-
giczna, rezygnacje z eksplicytnego zaznaczania
tozsamosci ekstremistyczno-prawicowe;.

Podsumowujac: ponizszy tekst miat na celu
refleksje nad - transformujac wypowiedz
klasyka - nieporzadkiem dyskursu. Pokazat,
ze w przestrzeni medialno-politycznej stowo
»dyskurs” funkcjonuje w gtéwnej mierze jako
Luczony” ekwiwalent dla stowa ,dialog” czy
»dyskusja”. W przestrzeni naukowej dyskurs
jest zjednej strony obiektem badawczym
(np. dyskurs polityczny), a takze - moze prze-
de wszystkim - perspektywa badawcza, tak
jak pokrdtce scharakteryzowany w tym tek-
Scie obszar tzw. postfoucaultowskich badan
nad dyskursem. i
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