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Abstrakt: Ksigzka Lindy Nochlin Realizm ukazata si¢ w USA w 1971 r. Nie s3 znane powody jej szybkiego, bo
juz w 1974 r., wydania w Polsce. Nie wywolata ona wigkszego zainteresowania, niemniej w tym samym czasie
zaczeto w polskiej historii sztuki podejmowaé problemy metodologiczne zblizone do zaprezentowanych przez
Nochlin. Efekty tych dziatan staly si¢ widoczne dopiero w latach 90., kiedy réwniez u nas zaczeto méwic o sztuce
feministycznej.

Abstract: Linda Nochlin’s book Realism was published in the United States in 1971. The reasons for its prompt
publication in Poland are not known, as in 1974 it did not generate much interest. However, at that time method-
ological problems similar to those presented by Nochlin began to be addressed in Polish art history. The effects of
these activities became apparent only in the 1990s, when feminist art also began to be discussed in Poland.

FEMINISTKA

Z uptywem czasu rok 1971, w ktorym ogloszony zostal tekst-manifest Dlaczego nie byto wielkich arty-
stek?, stal si¢ wazng datg w historii sztuki, przede wszystkim tej zorientowanej feministycznie, lecz nie tylko.
Mozna powiedziec, ze zrost si¢ z biografig Lindy Nochlin, cho¢ ona sama wskazywata na dat¢ wczesniejsza
jako znaczaca w jej zyciu. W eseju Starting from Scratch. The Beginnings of Feminist Art History, ktory
ukazal si¢ w stynnej zbiorowej publikacji z 1994 r. The Power of Feminist Art. The American Movement of
the 1970s, History and Impact' pod redakcja Normy Broude i Mary D. Garrard, badaczka wskazata na rok
1969 jako najbardziej znaczacy w jej zyciu: urodzita wowczas dziecko (druga corke), stata sig, jak sama to
stwierdzila, feministka, oraz zorganizowata w Vassar College wyklady i seminaria na temat ,,Women and
Art”. Co ciekawe uczelnia ta, istniejgca od 1865 r. jako wyzsza szkota dla kobiet pragnacych poswiecié si¢
sztukom pigknym, wlasnie w owym roku stata si¢ koedukacyjna. Tym samym fakt utworzenia nowego kie-

1

L. Nochlin, Starting from Scratch. The Beginnings of Feminist Art History, [w:] The Power of Feminist Art. The American Mo-
vement of the 1970s, History and Impact, red. N. Broude, M.D. Garrard, New York 1994, s. 130-137.
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runku studiow mozna odczyta¢ nie tylko jako ustanowienie nowej dziedziny wiedzy, ale tez jako gest oporu
i emancypacji. Warto przypomnie¢, ze sama Nochlin byta réwniez absolwentka tej uczelni, ktora ukonczylta
na poziomie B.A., przenoszac si¢ nastgpnie na Columbia University, gdzie w 1952 r. uzyskata stopien ma-
gistra z filologii angielskiej. P6Zniej wyktadata histori¢ sztuki wlasnie w Vassar College. W 1963 r. zrobita
doktorat w Institute of Fine Arts na New York University, z ktorym zwigzata si¢ w p6zniejszych latach, pra-
cujac tam az do emerytury. Wyktadata rowniez goscinnie na innych renomowanych uczelniach w Stanach
Zjednoczonych i Europie.

Artykut Dlaczego nie byto wielkich artystek? byt efektem prowadzonych w Vassar College badan, wy-
ktadow i dyskusji. Zostal opublikowany az dwukrotnie w 1971 r., a wigc po niespetna dwuletniej pracy
w ramach programu ,,Women and Art”?. Czytajac go dzi$, uSwiadamiamy sobie, jak bardzo stat si¢ klasyka
i jak bardzo zmienity si¢ w ciggu ostatniego pot wieku §wiat, historia sztuki i historia kobiet. Zmiany zaszty
miedzy innymi wlasnie za sprawg tego artykuhu, ktory nalezy traktowac¢ jako impuls do, mozna powiedzie¢,
zwarcia szeregow 1 zintensyfikowania dziatan majacych juz przeciez miejsce w poprzedniej dekadzie.

Perspektywa naukowa i krytyczna Lindy Nochlin ewoluowata wraz z rozrastaniem si¢ ruchu femini-
stycznego, jedna jej cecha pozostata jednak niezmienna i jest dobrze widoczna w przywotanej wyzej wy-
powiedzi. Dzi$§ nazwaliby$my ja postawa ucielesniong, wowczas takie pojgcie nie istnialo i tez nie od razu
zauwazono ten konsekwentnie podkres§lany przez uczong zwiazek jej osobistego doswiadczenia z prowadzo-
nymi badaniami. Obecnie wida¢ dobrze, ze zawsze dawata temu wyraz, jesli nie w publikacjach naukowych,
to w towarzyszacych im wstgpach i podziekowaniach. Dowiadujemy si¢ z nich wiele na temat naukowej
drogi Nochlin i o jej konsekwentnie rozwijanych badaniach. Swoja postawe w wyzej wspomnianym artykule
Starting from Scratch okreslita jako Self and History. Jego tres¢ wlaczyta kilka lat pozniej do tekstu Memoris
of an Ad Hoc Art Historian, bedacego wstepem do jej ksiazki Representing Women®. Przedstawita w nim
swojg droge dojscia do pogladéw feministycznych i do historii sztuki, nazywajac ja against Methodology,
co oczywiscie byto wyraznym odwotaniem do stynnego tekstu Susan Sontag Against Intepretation z 1966 .
Slogan Self and History stat si¢ tytulem konferencji naukowej w 1999 r. poswigconej Lindzie Nochlin, a na-
stepnie publikacji zawierajacej wygtoszone tam referaty’. Relacjg, ktora si¢ wowczas ujawnilta, nalezatoby
zapewne nazwaé krytyczng blisko$cia miedzy mistrzynig a kontynuujacymi jej postawe wobec sztuki i re-
fleksji nad nig badaczkami i badaczami.

REALIZM

W roku opublikowania artykutu Dlaczego nie byto wielkich artystek?, a wigc w 1971, ukazata si¢ row-
niez ksigzka Nochlin Realism (Style and Civilization), bgdaca poklosiem wieloletnich badan nad tworczoscia
Gustave’a Courbeta oraz w ogdlnosci nad wiekiem XIX, prowadzonych przez autorke od potowy lat 50.
Ich efektem byta przede wszystkim rozprawa doktorska noszaca tytul The Development and Nature of Re-
alizm in the Work of Gustave Courbet. A Study of the Style and Its Social and Artistic Background, wydana
drukiem dopiero w 1976 r. Realism, opublikowany przez Penguin Books, zgodnie z profilem wydawnic-
twa upowszechniajacego badania naukowe nie byt obcigzony tzw. aparatem naukowym, zawierat niewielkg
liczbg przypisow i ograniczong bibliografie. Ksigzka przynajmniej na gruncie amerykanskim miata charak-
ter pionierski, bo, jak podkreslat to w recenzji zamieszczonej w ,,Art Bulletin” Gerald M. Ackerman, byta
pierwsza od czaséw wydania w 1917 1. pracy Edwarda MacDowella Realism and Art anglojezyczna pozycja
poswiecong tej problematyce®. Popularny charakter publikacji zawazyt, jak mozna przypuszczaé, na niezbyt
czestym przywotywaniu ksigzki przez zachodnich badaczy sztuki XIX w., ktéra w nadchodzacej dekadzie
stala si¢ obszarem badan chetnie podejmowanych przez historykow sztuki i literatury, prowadzonych zreszta
w podobnym co rozwazania Nochlin duchu. Abigail Solomon-Godeau w teksécie Realism Revisited z tomu
Self and History podkreslita, ze Realizm nalezy czyta¢ wraz z dwucze$ciowym artykutem The Realist Crimi-

2 L.Nochlin, Why Have There Been No Great Women Artists?, ,,Art News”, 1971, nr 9, s. 22-39, 67-71; eadem, Woman in Sexist
Society, red. V. Gornick, B.K. Moran, New York 1971, s. 344-366.

3 L.Nochlin, Memoris of an Ad Hoc Art Historian, [w:] eadem, Representing Women, New York 1999, s. 7-33.

4 Self and History. A Tribute to Linda Nochlin, red. A. D’ Souza, London 2001.

5 G.M. Ackerman, Book Reviews. L. Nochlin, Realism (Style and Civilization), Baltimore, Penguin Books 1971, ,,Art Bulletin”,
1973, 3, s. 467.
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nal and Abstract Law opublikowanym w ,,Art in America” w roku 1973%. Nochlin precyzuje w nim swoje
stanowisko wobec realizmu, podejmujac dyskusje z wcigz obowigzujacag w amerykanskiej historii sztuki
wyktadnig na temat modernizmu, sformutowang przez Clementa Greenberga’.

W Polsce Realizm wydano juz w 1974 r. w thumaczeniu Wiestawa Juszczaka, wowczas doktora historii
sztuki, 1 Tomasza Przestgpskiego, z zawodu filmowca. Publikacja byta trzecia po Manieryzmie Johna Shear-
mana (1970) i Neoklasycyzmie Hugh Honoura (1972) pozycja nieformalnej, bo pozbawionej oznaczen w tym
wzgledzie, serii ksigzek wydawanych przez Panstwowe Wydawnictwo Naukowe®. Do 1990 r. ukazalo si¢
w niej jeszcze kilka pozycji, wszystkie w zblizonej szacie graficznej. Byloby skadinad interesujace dowiedziec
si¢, kto byl pomystodawca tego przedsiewzigcia, majacego przybliza¢ polskim czytelnikom najnowsze osig-
gnigcia S$wiatowej historii sztuki, stanowitoby to ciekawy przyczynek do historii dyscypliny w Polsce. W prze-
wazajacej wigkszosci publikacje te ukazywaly si¢ u nas w zaledwie kilka lat po pierwodruku, w przypadku
Realizmu byly to tylko trzy lata po amerykanskim debiucie. Znajac proces wydawniczy w czasach PRL-u,
mozna bez zastrzezen przyjac, ze zainteresowanie ksiazkg ze strony PWN-u musiato nastapi¢ w krotkim
czasie po jej ukazaniu si¢ w Stanach. Siegnieto po pracg autorki kompletnie jeszcze nieznanej w Europie,
a tym bardziej w Polsce. Pisarz i krytyk sztuki Zbigniew Florczak w ,,Nowych Ksiazkach”, w jedynej opu-
blikowanej u nas recenzji Realizmu, pisat: ,,Skad wiadomo, kim jest Linda Nochlin? Prosz¢ nie sadzi¢, ze
powiadomiono nas o tym we Wistepie do wydania polskiego (!). Ani stowa na ten temat, jakby pani Nochlin
miala pozycj¢ Marlaux, Francastela czy Reada. Dowiedziatem si¢ od profesora Stefana Morawskiego, ze to
osoba wzglednie mtoda, ktora wyktada w koledzu nowojorskim, spedzita dtugi czas we Francji i specjalizuje
si¢ w sztuce Courbeta. Nie sadze, zeby Stefan Morawski miat czas udziela¢ wszystkim informacji zatajonych
przez Panstwowy Instytut Naukowy™.

Rzeczywiscie Linda Nochlin (1931-2017) byta wowczas wzglednie, jak napisat krytyk, mloda, miata
43 lata, a jej kariera rozwijala si¢ pomyslnie. Pomysl, Zeby to wlasnie jej ksigzke przedstawic¢ polskim czy-
telnikom, wigzat si¢ zapewne z kontaktami naszych uczonych, takich jak Jan Biatostocki, Mieczystaw Wallis
i Mieczystaw Porgbski, z profesorem Columbia University w Nowym Jorku, Meyerem Schapiro, z ktorym
nasz §wiat nauki nawigzat blizsze kontakty w 1966 r., kiedy przyjechat on do Polski na stynne Migdzynaro-
dowe Kolokwium Semiologiczne w Kazimierzu nad Wista. Linda Nochlin, w jednej ze swych licznych au-
tobiograficznych wypowiedzi, wskazywata na Schapiro jako inspiratora jej badan nad twoérczoscig Courbeta,
czego rezultatem byt wybdr tematu pracy doktorskiej'®. Aruna D’Souza we wstepie do wspomnianej wyzej
ksiazki Self and History zwrocita rbwniez uwagg, ze w latach 60. naukowe nastawienie Nochlin wskazywato
na akceptacje formalnego strukturalizmu Romana Jakobsona, ktory, jak wiadomo, byl wowczas postacia
niezwykle prominentng rowniez w polskim $wiecie nauki, uczestniczac w konferencjach organizowanych
w naszym kraju!!. Publikowano tu tez jego prace. Sam uczony uwazal si¢ za przyjaciela Polakoéw i bardzo
docenial nasz wktad w rozwoj Swiatowego jezykoznawstwa'2, Na podstawowe w tamtym okresie dla jezyko-
znawczych, strukturalistycznych teorii Jakobsona kategorie, to jest metonimi¢ i metafore, ktorym w sztuce
odpowiada realizm i romantyzm, Nochlin powotywala si¢ w Realizmie i wspomnianym artykule z ,,Art in
America”. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze teoria Jakobsona bardzo silnie wptyneta mniej wigcej
w tym samym czasie na naukowe koncepcje Mieczystawa Porgbskiego.

Te wszystkie zwigzki naukowe i towarzyskie byly niewatpliwym czynnikiem przemawiajgcym za opu-
blikowaniem u nas Realizmu. Mozna, jak sadze, przyja¢ bez wigkszych zastrzezen zatozenie, ze w pozy-
skaniu tekstu Nochlin bral udzial Jan Biatostocki, ktory w 1972 r. prowadzit wyktady na uniwersytetach
amerykanskich. Wskazuja na to rdwniez osoby zaangazowane w wydanie ksiazki, wspomniany juz, mtody,
wielce obiecujacy naukowiec Wiestaw Juszczak oraz autorka wstepu do polskiej edycji, Maria Poprzgcka,
wowczas asystentka profesora na Uniwersytecie Warszawskim. Co ciekawe, w dostgpnej dzi§ historykom
sztuki bibliotece zgromadzonej przez Biatostockiego znajduje si¢ ksigzka wydana juz w 1966 r., a wigc jedna

¢ A.Solomon-Godeau, Realism Revisited, [w:] Self and History..., s. 69-75.
7 L.Nochlin, The Realist Criminal and Abstract Law, ,,Art in America”, 65, 1973, 5, s. 54-61; 6, s. 96-103.
8 J.Shearman, Manieryzm, tham. M. Skibniewska, Warszawa 1970; H. Honour, Neoklasycyzm, ttum. W. Juszczak, Warszawa
1972.
® Z.Florczak, Realizm. Propozycja ponownego przemyslenia, ,Nowe Ksiazki”, 1974, 20, s. 67-69, tu s. 69.
10 L. Nochlin, Epilog, [w:] eadem, Bathers, Bodies, Beauty. The Visceral Eye, Cambridge Mass. 2006, s. 297.
" A.D’Souza, Fragments and Paradoxes. Linda Nochlin's Theories of Art, [w:] Self and History..., s. 10-11.
12 D. Ulicka, Role spoteczne uczonych. Roman Jakobson i Polacy, ,,Teksty Drugie”, 2021, 2, https://tekstydrugie.pl/auth/danuta-

-ulicka/ (dostep: 20 X 2021).
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z pierwszych w dorobku Lindy Nochlin, pod tytutem Realism and Tradition in Art. 1848—1900. Sources and
Documents®. Sg to wyimki z krytyk i tekstow teoretycznych pochodzacych ze wskazanego okresu, opatrzone
komentarzami. Nasuwa si¢ tu porownanie z opublikowang przez PWN w 1963 r. antologia Artysci o sztuce.
Od Van Gogha do Picassa przygotowang przez Elzbiete Grabskg i Hanne Morawska!*. W przeciwienstwie
do publikacji amerykanskiej, w polskiej teksty zrodlowe przewazaly nad komentarzami. Dobrze ilustruje to
tezg, mowiaca, ze europejska historia sztuki byta, to znaczy w tamtym czasie i wczesniej, bardziej speku-
latywna niz amerykanska, ktora charakteryzowat pragmatyzm, wigksze tym samym bylo na starym konty-
nencie przywiazanie do zrodet pozostawionych roznorodnej interpretacji. Ta polaryzacja ustgpita w wyniku
absorbowania przez srodowiska uniwersyteckie w USA osiggni¢¢ naukowych wojennych emigrantéw z Eu-
ropy, ktorzy jednocze$nie dostosowywali swoje badania do nowych wymagan'>.

POLITYKA

We wstepie do niewielkiej ksigzeczki The Body in Pieces. The Fragment as a Metaphor of Modernity
Nochlin wyrazita wdzigczno$¢ swym akademickim nauczycielom, ktorzy w wigkszosci wywodzili si¢ sposrod
uciekinierow z hitlerowskich Niemiec i z Austrii, a wigc krajow, ktore przed Il wojng §wiatowa przodowaty
w historii sztuki'®, Wspierali oni niezalezne, naukowe ambicje mtodej uczonej, idgce pod prad w czasach rozpe-
tanej przez Josepha McCarthy’ego nagonki na komunistow. Tu trzeba zaznaczy¢, ze wlasciwa kariera naukowa
Nochlin zaczgta si¢ juz po zakonczeniu dziatalnosci komisji McCarthy’ego i po jego $mierci w 1957 r., nie
zmienia to jednak faktu, ze lewicowe przekonania nadal nie byly jeszcze wowczas tak bardzo popularne. Wspo-
mniang ksigzke Realism and Tradition otwiera cytat z Kapitaiu Karola Marksa. Ta wyraznie wskazana orientacja
ideologiczna mniej jednoznacznie, ale rownie czytelnie zostata zarysowana w Realizmie. A to zapewne miato
wplyw na decyzj¢ o jego publikacji w Polsce. Jednak podobnie jak w przypadku r6znic w sposobie uprawiania
historii sztuki, tak rowniez rozumienie marksizmu, w tym odnosnie do realizmu, w Europie, a przede wszystkim
w krajach realnego socjalizmu, byto inne niz w Ameryce. Data temu wyraz Maria Poprzgcka we Wistepie do
polskiego wydania w sposob do$¢ zawoalowany, zeby nie powiedzie¢ — w ezopowy. Pisata, ze nasz, to znaczy
owczesny, sprzed pot wieku, stosunek do malarstwa i rzezby zostat ,,skomplikowany doswiadczeniami tych ten-
dengcji realistycznych, ktore zacigzyty nad rzeczywisto$cig artystyczng naszego dnia wezorajszego™!. Latwo si¢
oczywiscie domysli¢, ze chodzito o socrealizm i jego pozostatosci w kulturze w pdzniejszych latach. Stefan Mo-
rawski w okresie odwilzy nadal probowat skonceptualizowa¢, a tym samym usprawiedliwi¢ pojgcie realizmu
socjalistycznego, przydajac mu wymiar historyczny i estetyczny'®. Niewatpliwie te do§wiadczenia w wyrazny
sposob krepowaty swobode wypowiedzi na temat realizmu.

Rzecz znamienna, ze zarowno Gerald Ackerman, jak i Zbigniew Florczak swoje krytyczne omowie-
nia ksigzki Nochlin w duzej mierze poswigcili rozwazaniom nad sposobami rozumienia terminu ,,realizm”,
a wiec pochwycenia go w ramy stylowe. Kwestia ta powrdcita rowniez w tekscie Abigail Solomon-Go-
deau, ktora jednak przede wszystkim zwrocita uwage, ze dla Nochlin kwestie stylowe nie mialy znaczenia,
najwazniejsze byto powigzanie sztuki z jej kontekstem spotecznym i politycznym. Wskazata przy tym na
wydarzenia roku 1968 jako tla dla formutowania tych rozwazan. Prowadzily one do pytan, dlaczego to,
co uniwersalne, ma by¢ lepsze od tego, co partykularne, uogdlnienie wazniejsze od szczegdtu, czystos¢ od
zanieczyszczenia, ptaskos$¢ od tréjwymiarowosci itd.! Sposdb rozumowania nakreslony przede wszystkim
w artykule The Realist Criminal and Abstract Law wlaczal si¢ w proces przemian, ktdre nastgpity w nastep-
nych latach w mysleniu o sztuce, w jej teorii 1 interpretacji. Linda Nochlin na pewno nie byla w tym osamot-
niona, co tez wida¢ w pracach kolejnych pokolen badaczy, w tym jej uczniéw i wspotpracownikow.

13 Realism and Tradition in Art. 1848—1900. Sources and Documents, red. L. Nochlin, New York 1966.

4 Artysci o sztuce. Od Van Gogha do Picassa, oprac. E. Grabska, H. Morawska, Warszawa 1963 (Z Prac Katedry Historii Sztuki
Nowoczesnej i Krytyki Artystycznej Uniwersytetu Warszawskiego. Materialy Zrodtowe do Dziejéw Historii i Teorii Sztuki, t. 1).

15" Na ten temat zob.: K. Michels, ,, Pineapple and Mayonnaise — Why Not?” European Art Historians Meet the New World, [w:]
The Art Historian. National Traditions and Institutional Practices, red. M.F. Zimmermann, Williamstown Mass. 2003, s. 57-77.

¢ L.Nochlin, The Body in Pieces. The Fragment as a Metaphor of Modernity, New York 2001, bez numeru strony.

7" M. Poprzecka, Wstgp do wydania polskiego, [w:] L. Nochlin, Realizm, tham. W. Juszczak, T. Przestepski, Warszawa 1974,
s. 11.

18 S. Morawski, Spor o nazwe, czy spor o fakty?, ,,Studia Filozoficzne”, 1958, 4, s. 107-126.

¥ Solomon-Godeau, op. cit., s. 74.
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Badania nad XIX-wiecznym realizmem rozumianym nie jako styl, ale postawa bazujaca na $wiado-
mosci spotecznej i politycznej, zawazyty nad calg dziatalnoscig naukowa Lindy Nochlin. W zasadzie pisata
tylko o problemach zwigzanych z roznymi przejawami sztuki realistycznej, dotyczyto to réwniez tworczosci
kobiet. Bohaterkami jej krytyk i esejow na temat sztuki wspotczesnej byty artystki pozostajace na rozne spo-
soby w tym wiasnie paradygmacie. W opastym tomie Women Artists. The Linda Nochlin Reader, zbierajacym
teksty z lat 1971-2015, tylko jeden jest po§wiecony artystce uprawiajacej sztuke nieprzedstawiajaca, to jest
Joan Mitchell nalezacej do drugiej generacji ekspresjonizmu abstrakcyjnego dominujacego w latach 50. i 60.
XX w. Nochlin, tak jak wielu z jej pokolenia, zwrocita si¢ przeciw tej sztuce i jej teorii. Nie miegjsce tu, by
omawiac te kwestie, ale tez nie jest to nic wyjatkowego — pokolenia nastepujace po sobie zazwyczaj zwalcza-
ja poprzednikow. Jednak mimo widocznej niecheci do sztuki nieprzedstawiajacej Nochlin docenita Mitchell,
ukazujac ja jako bojowniczke przetamujacg ograniczenia dotyczace kobiet przede wszystkim w sztuce, ale
i w zyciu. W tek$cie tym znalazto si¢ tez wiele uwag o charakterze wspomnieniowym, dotyczacym zycia
w Vassar w latach 50.%°

Znamienna i interesujgca jest konsekwencja Nochlin w trwaniu przy wyborach dokonanych w okresie
pisania rozprawy doktorskiej, czego najbardziej wymiernym dowodem stata si¢ jej ostatnia ksigzka, wydana
posmiertnie w 2018 r., Misére. The Visual Representation of Misery in the 19th Century*, ale rowniez wielce
inspirujgca niewielka publikacja Bathers, Body, Beauty. The Visceral Eye, a w niej esej Real Beauty. The
Body in Realism®*, bedacy niejako wprost nawigzaniem do wczesniejszego ponad 30 lat Realizmu. Jest tam
mowa o Courbecie i metodologiczne odwotanie do prac Romana Jakobsona oraz Meyera Schapiro.

HISTORIA SZTUKI

Te nieskrywang przychylnos¢ dla sztuki zaangazowanej w problemy spoteczne i polityczne oraz inter-
pretowanie wszelkich zjawisk artystycznych w tym wtasnie kontekscie bez trudu wyczuli polscy czytelnicy
Realizmu 1 nie zaakceptowali tego podejscia. Cho¢ od konca lat 60. narastalo u nas zainteresowanie re-
alizmem, jednak przybierato ono zupehie inny kierunek, mozna powiedzie¢: formalistyczny.

W referacie Hiperrealizm a realizm fotograficzny wygltoszonym na posiedzeniu Stowarzyszenia Histo-
rykéw Sztuki w Oddziale Warszawskim w maju 1974 r., Piotr Krakowski omowit stan tego zjawiska na sce-
nie amerykanskiej i europejskiej, uwazajgc, ze w Polsce kierunek ten zostat spopularyzowany dzigki czwarte;
edycji Migdzynarodowego Biennale Grafiki w Krakowie w 1972 r. Wedtug uczonego byto to zjawisko nowe
iinteresujgce?®. W tym samym czasie, to jest w 1974 r., w nowo powotanym w miejsce ,,Przegladu Artystycz-
nego” pismie ,,Sztuka” kilkakrotnie podejmowano kwestie zwigzane z realizmem, ale trzeba zaznaczy¢, ze
na pewno nie byt to dyskurs dominujacy w $wiecie polskiej sztuki, rowniez w tym periodyku. Przewaznie
W migjsce terminu ,,realizm” uzywano wowczas okreslenia ,,sztuka figuratywna” lub po prostu ,,figuracja”,
niemniej w sierpniu 1975 r. w warszawskim Domu Plastyka otworzono wystawe Realizm i tendencje pochod-
ne. Byl to przeglad tychze tendencji pod katem roznic stylowych, a wiec zwigzanych z forma, a nie tre$cia
i kontekstem. Jedyna formacja, dla ktorej ten ostatni byl naprawde wazny, byta grupa Wprost, cieszaca si¢
popularnos$ciag u czesci krytyki, ale tez znajdujaca si¢ pod stalg obserwacjg cenzury?*. Przeci¢tni odbiorcy
nie byli nig szczegdlnie mocno zainteresowani, bo szukali w sztuce czego$ innego niz problemy uwierajace
w zyciu codziennym. Znacznie wazniejsze sprawy, majace konsekwencje w nastepnych dekadach az po
wspotczesnos¢, dzialy si¢ w kregu historykow sztuki, ktorzy w tym wilasnie czasie podjeli dyskusje wokot
metod uprawiania dyscypliny®.

2 L. Nochlin, 4 Rage to Paint. Joan Mitchell and the Issue of Femininity, [w:] Women Artists. The Linda Nochlin Reader, red.
M. Reilly, New York 2015, s. 261-273.

2l L. Nochlin, Misére. The Visual Representation of Misery in the 19th Century, New York 2018.

2 L. Nochlin, Real Beauty. The Body in Realism, [w:] Bathers, Body, Beauty..., s. 197-249.

3 P. Krakowski, Hiperrealizm czyli realizm fotograficzny. (Streszczenie referatu wygloszonego na zebraniu naukowym Oddziatu
Warszawskiego SHS w dniu 29 maja 1974 r,), ,,Biuletyn Historii Sztuki”, 37, 1975, 2, s. 188—191.

2 M. Maksymczak, Bunt przeciw wladzy i formalizmowi. Proba interpretacji twérczosci grupy Wprost, Warszawa 2017 (Dyserta-
cje doktorskie Instytutu Sztuki PAN, nr 10).

3 Kwestie te omowitam w tek$cie poswigconym historii sztuki w ksiazce Humanistyka polska w latach 1945-1990, red. U. Jaku-
bowska, J. Myslinski, Warszawa 2006, w rozdziale Historia sztuki, s. 206-229, w szczeg6lnosci s. 224-225, tu powtarzam je w nieco
przeredagowanej formie.
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We wstepie do opublikowanej w 1975 r. antologii Pojecia, problemy, metody wspotczesnej nauki o sztu-
ce, zawierajacej teksty uczonych europejskich i amerykanskich, Jan Biatostocki pisat o spdznionym w sto-
sunku do $wiata procesie adaptacji na polskim gruncie dziet, ktore ,,niegdy$ wytyczyly droge badan nad
sztuka”?. Podkreslat, ze proces ten, wprawdzie spozniony, przebiega szybko, co nie pozwala dostrzec kry-
zysu dyscypliny, ktdérego znamieniem stat si¢ kres dazen do autonomii historii sztuki, wynikajacy z faktu, ze
te autonomig utracito samo dzieto sztuki. Stowa te posrednio odnosity si¢ do wydarzen majacych miejsce
na sympozjum zorganizowanym przez poznanski oddzial Stowarzyszenia Historykéw Sztuki w Rogalinie
w 1973 1., gdzie dyskutowano nad tezami przedstawionymi trzy lata wcze$niej w Kolonii na swiatowym
kongresie historykow sztuki?’. W spotkaniu w Rogalinie wziat udzial organizator kolonskich obrad, odnowi-
ciel niemieckiej historii sztuki w my$l idei lewicowych, profesor Martin Warnke?. Zarysowat si¢ wowczas
wyrazny podziat na badaczy bronigcych autonomii dyscypliny w imi¢ metodologicznej jednosci, umozliwia-
jacej wydawanie sagdow wartosciujacych, i na mtode pokolenie, ktore w oparciu o krytyke spoteczng i historie
chciato powigza¢ historie sztuki z szeroko pojetymi badaniami nad kultura. Obdz pierwszy reprezentowat
i wspierat autorytetem Jan Biatostocki. Obdz drugi odznaczat si¢ duza réznorodnoscia, ale przewazali w nim
mtodzi historycy sztuki, przede wszystkim z Poznania, manifestujacy swe niezadowolenie ze stanu dyscypli-
ny w Polsce. Kolejny raz wystapili oni przeciwko 6wczesnemu establishmentowi wyzszych uczelni na XXIV
Sesji Naukowej Stowarzyszenia Historykoéw Sztuki, zorganizowanej w 40-lecie istnienia tej organizacji i po-
swigconej ,,Dziejom mysli o sztuce”. Byt to rok 1974, co warto tu podkresli¢. Ton dyskusji nadawali wowczas
Adam S. Labuda, Andrzej Turowski i Wojciech Suchocki. Ten ostatni, podsumowujac swoja wypowiedz
w dyskusji, ,,stwierdzit, ze glowna stabo$¢ naszej historii sztuki polega na pojmowaniu sztuki jako sacrum,
jako sfery autonomicznej niezwigzanej z historig i spoteczenstwem. Uprawianie historii sztuki jest nadal
pojmowane jako kontakt z absolutem”?. Turowski juz rok wczesniej w Rogalinie okreslit swoje stanowisko
badawcze, negujace tradycyjng metodologi¢ historii sztuki oparta na kategoriach stylowych i wynikajace
z tego wartosciowanie, a takze o aprioryczne pytania dotyczace sztuki. W miejsce tego proponowat przyjecie
postawy wychodzacej od badan oczekiwan spotecznych, odbioru sztuki, stereotypow, ktore dadza si¢ wy-
wiesé ze struktury dzieta sztuki®®. Te projekty metodologiczne byly w pewnym zakresie zbiezne z postawg
badawcza Nochlin, ale znacznie silniejszy byt w nich komponent strukturalistyczno-semiotyczny i cho¢, jak
juz byto powiedziane, nie byt on jej na poczatku drogi naukowej obcy, to jednak w Realizmie dominowala
metoda czynigca ze sztuki element szeroko rozumianej historii spotecznej. Ujawnit si¢ tym samym problem
okreslenia granic realizmu i cho¢ zostal on zauwazony zar6wno przez Mari¢ Poprzecka, jak i Zbigniewa Flo-
rczaka, to jednak dyskusja nad nim nie zostata podjgta. Wspotczesno$é polityczna jg krepowata. Adam S. La-
buda, omawiajac po latach sympozjum w Rogalinie zauwazyt, ze konsekwencja prowadzonych tam dyskus;ji
byto zwigkszone zainteresowanie sztukg XIX w.3!, ktore Polsce dopiero kietkowato po latach jej dyskredy-
tacji i politycznego zmanipulowania. W 1975 r. ukazata si¢ ksigzka Mieczystawa Porgbskiego Interregnum,
ktéra moze by¢ miarg réznicy migdzy polska historig sztuki a amerykanskg reprezentowang przez Nochlin.
Réznicy miedzy tym, co spekulatywne, oparte o ikonografi¢ i ikonologi¢ z domieszka semiotyki, a tym, co
zakorzenione w do$wiadczeniu spotecznym i historycznym. Nazwisko Nochlin nie pada w ksigzce Poreb-
skiego, podobnie jak w ukazujacych si¢ juz w latach 80. pracach poswigconych sztuce XIX stulecia Jerzego
Malinowskiego, Waldemara Okonia, Marii Poprzeckiej czy Andrzeja Ryszkiewicza.

Kiedy w 20-lecie publikacji Dlaczego nie byto wielkich artystek? zostala otwarta w Muzeum Narodo-
wym w Warszawie tak wazna dla polskiej historii sztuki wystawa Artystki polskie, w zamieszczonych tam
tekstach autorstwa Agnieszki Morawinskiej, Marii Poprzgckiej i Waldemara Okonia Nochlin jest przywotana

% J. Biatostocki, Wstegp, [w:] Pojecia, problemy, metody wspélczesnej nauki o sztuce. Dwadziescia szes¢ artykutéw uczonych
europejskich i amerykanskich, wybor, oprac. idem, Warszawa 1976, s. 7.

27 Ksiazke zawierajaca referaty z kongresu w Kolonii (Das Kunstwerk zwischen Weltanschauung und Wissenschaft, red. M. Warn-
ke, Giitersloh 1970) oméwita J. Maurin-Biatostocka w: Dzielo sztuki miedzy swiatopoglgdem a naukg, ,.Biuletyn Historii Sztuki”, 37,
1975, 3, s. 270-273. Dwa teksty referatow wygloszonych w Kolonii zostaty opublikowane w Pojecia, problemy, metody ... Przebieg dyskusji
na konferencji w Kolonii omawia M. Bryl, Suwerennos¢ dyscypliny. Polemiczna historia sztuki od 1970 roku, Poznan 2008, s. 173-201.

2 Znaczenie konferencji w Rogalinie omowit A.S. Labuda, Polska i niemiecka historia sztuki w polemicznym dyskursie — sympo-
zjum w Rogalinie w roku 1973, ,,Artium Quaestiones”, 28, 2017, s. 227-250.

2 Sprawozdanie z dyskusji nad referatami wygloszonymi na XXIV Sesji naukowej Stowarzyszenia Historykow Sztuki pt. ,, Dzieje
mysli o sztuce” w Warszawie w dniach 21-23 XI 1974 r., oprac. K.S.N., ,,Biuletyn Historii Sztuki”, 38, 1976, 1, s. 92-94, tu 93.

3 A. Turowski, Ideologia i interpretacja sztuki abstrakcyjnej, [w:] Interpretacja dziela sztuki. Studia i dyskusje, [kom. red. J. Bia-
lostocki et al.], Warszawa—Poznan 1976, s. 168—177; idem glos w dyskusji, ibidem, s. 218-220.

31 Labuda, op. cit., s. 248.
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jedynie w kontekscie rzeczonego artykutu i innych publikacji o charakterze feministycznym. Nie byto rzecz
jasna zadnego wyraznego powodu, by pisa¢ o Realizmie przy okazji tej wystawy, szczegélnie ze w ksigzce
Nochlin nie ma $ladu po prowadzonych przez nig juz w tamtym czasie badaniach nad obecno$cia kobiet
w sztuce. Jedyng artystka, ktora zostata w Realizmie raz wymieniona, i to jako posta¢ portretowana przez
innego malarza, byta Mary Cassatt, pozniej ulubiona bohaterka badan nad sztuka kobiet w Stanach Zjedno-
czonych; rowniez Nochlin po§wigcila jej nastepnie wiele uwagi®. Jest tez w Realizmie wspomniana pisarka
George Eliot, a takze uwzgledniony zostat problem prostytucji w miastach nowoczesnego §wiat, ktory wkrot-
ce stat si¢ jednym z wazniejszych tematow w feministycznej narracji. Autorzy tekstow w katalogu warszaw-
skiej wystawy, w tym przede wszystkim Maria Poprzecka, musieli dobrze pamieta¢ ksigzk¢ wydang przed
dwudziestu laty i dostrzec metodologiczne zwigzki z feministycznymi postulatami Lindy Nochlin. Zwroécita
na nie uwage Ewa Franus w tekScie Widzgce, widziane z 1993 r., bedacym jednym z pierwszych w Polsce
naukowych omoéwien gtownych zagadnien feministycznie zorientowane;j historii sztuki. Autorka podkreslata,
ze wedlug Nochlin takie badania muszg si¢ ,,zajac¢ rekonstrukcja skomplikowanych zalezno$ci migdzy dzie-
fem a jego kontekstem”, a wiec doktadnie tym, o czym byta mowa w Realizmie®. Wystawa Artystki polskie
ten aspekt w zasadzie pomijata, konstruujgc obraz zgodny z tradycyjnie pojeta historig sztuki z dominujgcym
porzadkiem chronologicznym i alfabetycznym. Oba jednoznacznie kojarzace si¢ z systemem patriarchalnym,
cho¢ mozna tez powiedzie¢, ze demokratycznym. Ale trzeba réwniez pamigtaé, ze to wlasnie na poczatku lat
90. rodzi si¢ ruch nazwany nieco p6zniej sztuka krytyczna, dla ktorego Realizm moglby by¢ wrecz tekstem
zatozycielskim. Grunt pod zaistnienie nie tyle samej sztuki krytycznej, co refleksji nad nig, byt na pewno
w jakiej$ przynajmniej mierze przygotowany przez wspomniane srodowisko poznanskie i jego dziatalnosc
w latach 70. Kontynuowat ja w nastgpnym pokoleniu Piotr Piotrowski oraz jego uczniowie i uczennice,
wsrod ktorych nalezatoby przede wszystkim wymieni¢ Agate Jakubowskg i Izabele Kowalczyk, przedstawi-
cielki nowej historii sztuki o obliczu feministycznym. W 1999 r. ukazat si¢ przektad tekstu Nochlin Dlaczego
nie bylo wielkich artystek?, niejako symbolicznie przypieczgtowujacy fakt istnienia w Polsce badan nad
sztuka kobiet*.

ZAKONCZENIE

Na poczatku obecnego wieku Linda Nochlin byta juz klasykiem, a przekonanie o tym sama podtrzymy-
wala, czego dowodem moze by¢ tekst Why have there been no great Women Artists? Thirty Years After, opu-
blikowany w 2006 r.*> Nurt feministycznej historii sztuki rozrost sig i zréznicowat. Dzi$ badania nie skupiaja
si¢ juz na poszukiwaniu ,,wielkich artystek”, rozpatrywane jest wieloaspektowe, genderowe zréznicowanie
tworczo$ci w kontekscie lokalnym i globalnym. Nochlin z tatwoscig absorbowata wszystkie nowosci meto-
dologiczne i ideologiczne, od poczatku drogi naukowej chetnie taczyta rozne perspektywy, nazywajac swa
postawe badawczg i tworczg bricolage, w sensie, jaki nadat temu terminowi Claude Lévi-Strauss, dlatego tez
w jej tekstach pojawily sie pod koniec zycia i te nowe problemy. To, co najbardziej charakterystyczne i od-
rozniajace prace Nochlin, sprowadza si¢ do wyraznego umiejscowienia problemow feministycznych w per-
spektywie politycznej i spotecznej, a wigc posrednio i1 osobistej. Wszystko, nad czym pracowala, wigzato
si¢ z jej zyciowym doswiadczeniem, czego nie tylko nie ukrywata, ale wrecz eksponowata. Osobiste podej-
scie do zglebianego tematu byto zawsze przez nig podkreslane jako podstawa do rozstrzygnig¢ na poziomie
naukowym,

32 L.Nochlin, Mary Cassatt’s Modernity, [w:] eadem, Representing Women..., s. 180-215.

3 E. Franus, Widzqce, widziane, ,,Artium Quastiones”, 1993, 6, s. 101-114, tu s. 105.

3 L.Nochlin, Diaczego nie bylo wielkich artystek?, tham. B. Limanowska, ,,O8ka”, 1999, 3, s. 52-56.

3 L. Nochlin, Why have there been no great Women Artists? Thirty Years After, [w:] Women Artists at the Millennium, red.
C.Armstrong, C. de Zegher, Cambrige Mass. 2006, s. 21-32.
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Streszczenie

Na dlugo przed pojawieniem si¢ w polskiej historii sztuki tendencji feministycznych, w 1974 r. ukazata si¢ w Polsce ksigzka Lindy
Nochlin Realizm. Nastapito to trzy lata po opublikowaniu jej w Stanach Zjednoczonych. Nie wywotata ona szerszego zainteresowania pro-
blemem w $rodowisku naukowym, co wigzato si¢ z negatywnym stosunkiem do realizmu, wcigz obcigzonego sensami z epoki socrealizmu.
W tym czasie w polskiej sztuce wystgpowato zjawisko okreslane jako figuracja, a jesli mowiono o realizmie, to traktowano go formalistycz-
nie jako zjawisko stylowe. Nochlin rozpatrywata realizm w powigzaniu ze zjawiskami spotecznymi i kontekstem politycznym. Podobne
podejscie do historii sztuki pojawilo si¢ w Polsce w tym samym czasie, ale za sprawa kontaktow z srodowiskiem naukowym w Republice
Federalnej Niemiec. Zakreslone wowczas perspektywy badawcze miaty dlugie oddziatywanie i w latach 90. XX w. stworzyly grunt pod
feministyczng histori¢ sztuki, w ktorej powrdcita Linda Nochlin.

LINDA NOCHLIN - FEMINISM, REALISM AND POLISH ART HISTORY

Summary

Long before feminist tendencies appeared in Polish art history, Linda Nochlin’s book Realism was published in Poland in 1974. This
came three years after its publication in the United States. It did not generate wider interest in the topic in scholarly circles, likely because
of the negative attitude towards realism, still burdened with meanings from the socialist realist era. At the time, there was a phenomenon in
Polish art referred to as figuration, and if realism was mentioned, it was treated formalistically as a stylistic phenomenon. Nochlin considered
realism in connection with social phenomena and the political context. A similar approach to art history emerged in Poland at that time, but
through contacts with scholars from the Federal Republic of Germany. The research perspectives outlined then had a long-lasting impact and
in the 1990s laid the groundwork for a feminist history of art, in which Linda Nochlin made her comeback.

Transl. Katarzyna KrzyZzagorska-Pisarek
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