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Abstrakt: Tekst prezentuje dorobek zmartego w 2021 r. Wieslawa Juszczaka jako niepodjete dotad przez humani-
styke wyzwanie. Powodem tego zaniedbania moze by¢ wieloksztattnos¢ i bogactwo tematyczne jego tekstow, ich
wybitny wymiar literacki, ale jednocze$nie glebokie i szerokie zaplecze naukowe. Dotyczy to zar6wno jego ksigzek
o malarstwie polskim ok. 1900 r., o postimpresjonistach, jak i analiz archaicznej greckiej mysli o sztuce, religijnych
korzeni sztuki r6znych kultur, niekonwencjonalnych interpretacji filméw japonskich czy Ingmara Bergmana.

Abstract: The text presents the achievements of Wiestaw Juszczak, who died in 2021, as a challenge that has not
yet been taken up by the humanities. The reason for this may be the multiformity and thematic richness of his texts,
almost always essayistic in nature (in the best, traditional sense), with an outstanding literary dimension, but at the
same time a deep and broad scientific background. This applies to both his books on Polish painting around 1900,
works on post-impressionists, as well as analyzes of archaic Greek thought about art, religious roots of art from
various cultures, unconventional interpretations of Japanese films or Ingmar Bergman’s ceuvre.

Niedawno, w roku 2021, z okazji 100-lecia urodzin Jana Biatostockiego, Sergiusz Michalski mowit
w wywiadzie o wielkiej trojce polskiej historii sztuki XX w.: oprocz Biatostockiego zaliczyt do niej Lecha
Kalinowskiego i Mieczystawa Porebskiego'. Pomys$latem wowczas: a co z Wiestawem Juszczakiem? Miej-
sce zaraz za podium? To najbardziej przeklgte przez wszystkich olimpijczykoéw, czwarte? A moze po prostu
on nie daje si¢ sklasyfikowac? Moze nie wérod historykow sztuki? W nekrologu bezposrednio po jego $mier-
ci napisalismy: ,,Wielki humanista, uczony i pisarz”, nie majac najmniejszych watpliwos$ci w odniesieniu do
zadnego z uzytych stow i probujac przywrocic im utracong moc znaczenia. Na jego epitafium w katakumbach
warszawskich Powazek widnieje za$ prosty i dosadny napis: ,,Wiestaw Juszczak, humanista”.

Gdy wielokrotnie, przed zblizajacymi si¢ kolejnymi ,,okraglymi” rocznicami urodzin Juszczaka, po-
wracal pomyst przygotowania standardowej ksiggi mu dedykowanej, tzw. Festschrifiu, realizacja utykata na
starcie, w ogniu pytan: co to moze by¢, jak stosownie go uczci€...? I jeszcze: jak ograniczy¢ do rozsadnej

' https:/teologiapolityczna.pl/jan-bialostocki-krytyczny-badacz-tradycji-rozmowa-z-sergiuszem-michalskim (dostgp: 5 V 2022).
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1. Wiestaw Juszczak, Nieborow, sierpien 2018, fot. A. Szewczyk
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skali liczbg zaproszonych oséb, ucznidw i przyjaciot, historykdéw sztuki i literatury, antropologdw, muzy-
kologow, filmoznawcow, filologow klasycznych, starozytnikow, orientalistow, filozofow, artystow? Bo ze
wszystkich tych dziedzin niewatpliwie byliby liczni ch¢tni i wazni autorzy hotdow. Ostatecznie, krzyczacy
skandal, powstata tylko jedna Ksigga, najbardziej chyba niezwykta, w dwdch egzemplarzach — w tym jednym
dla profesora — sporzadzony zbidr wypowiedzi tylko jego doktorantow (ktorych tez byto bez liku)?.

2. Jeden, by wszystkich zgromadzié i w jasnosci zwiqzac — ksigga dedykowana
Wiestawowi Juszczakowi z okazji jubileuszu osiemdziesigciolecia urodzin,
fot. R. Ciarka

3. Jeden, by wszystkich zgromadzic i w jasnosci zwiqzac — ksigga dedykowana
Wiestawowi Juszczakowi z okazji jubileuszu osiemdziesigciolecia urodzin,
fot. R. Ciarka

2 Po $mierci Juszczaka podjgto decyzje o upublicznieniu zbioru, zatytutowanego Jeden, by wszystkich zgromadzi¢ i w jasnosci

zwigzaé (Ksigga pamigtkowa Profesora Wiestawa Juszczaka w osiemdziesigciolecie urodzin) na stronie internetowej Instytutu Sztuki PAN:
http://www.ispan.pl/index.php?app=docs&action=get&iid=3386 (dostep: 12 VI 2022). Por. tez ,,Konteksty”, 67, 2013, 1.
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Dariusz Czaja, piszac wstep do swoich rozmow z Wiestawem Juszczakiem, zatytutowanych znacza-
co, za Williamem Blakiem, Ruiny czasu, z wyraznym zdziwieniem, ale i z zalem zauwazal, ze jego roz-
mowca jest ,,nieobecny” i ,,nieznany”. Probowatl dojs¢ przyczyn tego szczegdlnego stanu rzeczy. Podawat
kilka mozliwych uzasadnien. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z jego ustaleniami i diagnozg. Ale moze warto dodac
jeden jeszcze powod, rozszerzajacy stwierdzenia Czai. Dorobek Juszczaka, a w tym i jego przestanie, ma
te wlasnie rzadka zalete (czy jak kto woli, wadg), ze musi pozosta¢ w gltebokim sensie stowa ,,nieznany”.
Nawigzujac do wielkiego romantycznego klasyka, jest ,,to the happy few”, albo parafrazujac go, ,,to the
unhappy few”, czy jeszcze inaczej, dla tych wytragconych, zaniepokojonych — badaczy sztuk (ale i arty-
stow), jezyka, historii, religii.

Piszac ten tekst niedhugo po pierwszej rocznicy $mierci Wiestawa Juszczaka (18 lutego 2021) 1 konczac
go niedlugo przed 90. rocznicg urodzin (26 czerwca 1932), probuje unikng¢ bilansu, ktory mogltby prze-
istoczy¢ si¢ w klasyczng statystyke i ocen¢ dokonan. Probuje rowniez powsciaggngé wspomnienia osobiste
o Nim, ktorymi dzielimy si¢ w gronie bliskich os6b. Sadz¢ natomiast, ze w ,,Roczniku Historii Sztuki” warto,
a raczej nalezaloby rozpocza¢ refleksje nad historia sztuki w jego wydaniu. Czy nasza dyscyplina podejmie
ten obowiazek? Wezwanie sprzed dekady, rzucone przez Mari¢ Poprzgcka, promotorke odnowienia dokto-
ratu Wiestawa Juszczaka, nie zostato dotad podjete: ,,Za sprawa kunsztu jezyka opisowego, precyzji analiz,
dzigki bogactwu skojarzen oraz wyjatkowemu interpretacyjnemu spleceniu «faktow i wyobrazni» Wiestaw
Juszczak stworzyt zarazem nowg jako$¢ w pisaniu o sztuce, jako$¢, ktora wciaz, po piecdziesigciu latach,
pozostaje wyzwaniem dla kolejnych pokolen historykow sztuki™.

Tyle ze, klopot na poczatek: czy Wiestaw Juszczak byt istotnie historykiem sztuki? Przy tej samej oka-
zji odnowienia (przypomnijmy, po 50 latach) jego doktoratu, jeden z recenzentow, Czestaw Robotycki, nie
widziat przeszkod, aby uzna¢ w ,,odnowionym” doktorze Uniwersytetu Warszawskiego antropologa, inny
za$, Waldemar Okon, byly doktorant Juszczaka, nie probowat nawet zalicza¢ go do nauk poszczegdlnych
i nazwat Wielkim Magiem...

Nie zapominajac, ze Wiestaw Juszczak studiowal rowniez filozofi¢, a mysl o studiach muzycznych
porzucit ostatecznie dos¢ pdzno (cho¢ muzyki uczyt si¢ zawzigcie), stwierdzi¢ nalezy, ze mieliSmy do czy-
nienia... mamy do czynienia — w pamigci i tekstach, a takze nagraniach wywiadow mamy nadal — z zawo-
dowym, wyksztatconym ,,jak nalezy” historykiem sztuki. Kolejne szczeble kariery naukowej, magisterium
i doktorat, dotyczace dwoch odleghych od siebie obszarow sztuki polskiej, jednoznacznie kaza go klasyfiko-
wac w obrebie tej profesji’. Pracowat przez cate zycie w dwoch czotowych instytucjach tej branzy w Polsce,
Instytucie Sztuki Polskiej Akademii Nauk® i Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Warszawskiego’, a do-
datkowo wyktadat histori¢ sztuki na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Z takim zaszufladkowaniem miat
wszakze sam Juszczak klopot, rosngcy zreszta w drugiej potowie zycia. [ miala z nim klopot polska historia
sztuki®. Bo jesli tak (tzn. Juszczak jako historyk sztuki), to trzeba dyscypling inaczej rysowaé, z czym nie
wszyscy by si¢ dobrze poczuli; jesli nie... lepiej nie myslec.

Na 700 stronach wielkiego, syntetycznego opracowania przemian w tej dziedzinie na §wiecie po 1970 .
pt. Suwerennosé dyscypliny Mariusz Bryl nie wymienit ani razu nazwiska Juszczaka®. Czy to oznacza, ze pro-
fesor nie istnieje w historii sztuki? Zapewne przesadne to wzburzenie, oznacza to tylko tyle, ze ,,swego nie
znamy” i nie cenimy, zapatrzeni za Odre i za Atlantyk. Oczywiscie sktadano mu hotdy od lat, takze na konfe-

3 D.Czaja, W. Juszczak, Ruiny czasu. Rozmowy o tworczosci, Wotowiec 2017, s. 9.

Zob. przedruk mowy promotorskiej: M. Poprzecka, Dzielo otwarte. Laudacja na odnowienie doktoratu Profesora Wiestawa
Juszczaka, ,,Konteksty”, 67,2013, 1, s. 6.

5 Praca magisterska z roku 1955 dotyczyta Tryptyku bodzentyriskiego, doktoryzowat si¢ na UW w 1962 r. na podstawie rozprawy
pt. ,,Niektore zagadnienia tworczosci Witolda Wojtkiewicza (1879-1909) w $wietle 6wczesnych przemian sztuki polskiej” — w jej publikacji
w 1965 r. zmienit tytut na Wojtkiewicz i nowa sztuka, $wiadomie i zuchwale nawiazujacy do stawnego tekstu z epoki, Ignacego Matuszew-
skiego Stowacki i nowa sztuka. Habilitowat si¢ w Instytucie Sztuki PAN w 1976 r. — tematem byto nie tylko malarstwo polskiego moder-
nizmu (cho¢ ksigzka zostata wydana w serii syntez dziejow malarstwa wlasnie: Malarstwo polskie. Modernizm, Warszawa 1977), ale cata
sztuka polska okresu Mtodej Polski i problem przelomow wowczas zachodzacych.

¢ 0d 1961 r. do $mierci.

7 W latach 1985-2011, gdy zakonczy! prowadzenie seminariow, bedac juz od kilku lat na emeryturze.

8 Jak to efektownie ujeta Anna Markowska: ,,Skoro, jak z upodobaniem Juszczak powtarza za Heideggerem, teologia jest jedna
z form obrazania Boga, zatem nauka o sztuce [...] musi z samej swej natury wypaczac istote sztuki”, A. Markowska, Definiowanie sztuki —
objasnianie swiata. O pojmowaniu sztuki w PRL-u, Katowice 2003, s. 282.

® A przeciez ksigzka ta nosi podtytut ,,polemiczna historia historii sztuki...”. Por. M. Bryl, Suwerennosé¢ dyscypliny. Polemiczna
historia historii sztuki od 1970 roku, Poznan 2008.

4
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4. Wiestaw Juszczak, Nieborow, 2010, fot. A. Szewczyk

rencjach ,,branzowych”, kilka mu nawet dedykujac, takze przy okazji wspomnianego odnowienia doktoratu na
Uniwersytecie Warszawskim w 2013 r. czy wreczenia wspomnianej Ksiegi od doktorantow.

Wchodzit przeciez w polemiki fundamentalne, migdzy innymi niegdy$ z Janem Biatostockim na te-
mat statusu badan nad sztuka, a wczes$niej swoja nietypowa habilitacja. Wywalczyt sobie miejsce osobne
i piedestal Mistrza (na ktérym zresztg absolutnie nie chciat stana¢), ale pozostal outsiderem. Wydaje sig, ze
dokonali$my (z wydatng pomoca samego ,,zainteresowanego’’) zabiegu omini¢cia go w procesie samooceny
(dzisiaj nalezatoby powiedzie¢ ewaluacji) dyscypliny. Jedna chyba tylko Anna Markowska podjeta si¢ trudu
kompleksowej analizy postawy, a takze jezyka Juszczaka jako badacza sztuki i piszacego o sztuce, aczkol-
wiek w kontekscie jedynie polskich postaw, gldwnie zresztg z czasow PRL.

Wydaje sig, ze poza pewnymi kuluarowymi i towarzyskimi gtosami dyscyplina nie podjeta nie tylko
jego propozycji badawczych, ale i polemiki z nim. Nie mam tu na mysli licznych poszczegdlnych cytowan,
chetnego przejmowania jego interpretacji obrazow miodopolskich mistrzow czy kilku filmow. Nadal pisze
si¢ u nas prace o sztuce polskiej ok. 1900 r., w ktorych terminy i porzagdkowanie ,,styloznawcze” wydajg si¢
nienaruszone od czas6w sprzed Modernizmu i Postimpresjonistow Juszczaka. Ale pisze si¢ tez prace, w kto-
rych jest on cytowany i powtarzane sg jego pomysly interpretacyjne, jakby czas si¢ na tych ksigzkach zatrzy-
mat. Trudno jednak trafi¢ na polemike albo refleksje w rodzaju: ,,c6z po Wojtkiewiczu dzisiaj?” Czy podjeto
jakakolwiek polemike z jego Modernizmem? Pamigtam rozmowy przy okazji wystawy Koniec wieku (w war-
szawskim i krakowskim Muzeum Narodowym w 1996-1997). Przebakiwano o straconej szansie dokonania
rozprawy z kontrowersyjng (w swoim czasie) ,,synteza” polskiego malarstwa okresu Mtodej Polski, w 20 lat

10 Markowska, op. cit., posSwigcony Juszczakowi caly rozdziat 8 pt. ,,Ekfraza i jej moc dywersyjna”.
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po jej publikacji. Tym bardziej ze prace nad tg epoka w sztuce polskiej sam Juszczak uwazat za zamknigte.
Nie znalazt si¢ wowczas nikt odwazny do podjecia si¢, zainicjowania takiego zadania. W katalogu wystawy
zamieszczono natomiast rodzaj ekstraktu z wydanego w 1977 . tekstu Juszczaka (oczywiscie z jego aprobatg
i przy wspoétudziale), wskutek skrocenia mocniej jeszcze sankcjonujac ,,odwieczno$¢” konstatacji ogdlnych,
a takze zaproponowana w Modernizmie hierarchi¢ nazwisk tworcoOw epoki oraz banicj¢ tam nieobecnych.

Juszczak radykalnie porzadkowat jezyk dyscypliny, gdy np. dezawuowat powszechne uzywanie okre-
$lenia ,,postimpresjonizm” i ,,termindéw pokrewnych”!!. Przyjeto, owszem, cho¢ po poczatkowych oporach,
jego propozycje na temat ekspresjonizmu w polskim modernizmie, do ktorego wliczat artystow dotad kom-
pletnie niekojarzonych z tym kierunkiem. Czy sg one nadal aktualne?

Zabieg ominigcia jest pewnie usprawiedliwiony, wszak Juszczak nie sformutowal metody, jesli rozumieé
pod tym wytartym stlowem, zrodtowo, umozliwienie ,,pdjscia za kim$”. Brak przypisow w jego ksigzkach
(naukowych?) niejako automatycznie wylacza je z list lektur odpowiedzialnej akademickiej nauki. I czyz
moze by¢ wzorem kto$, kto sam brat lekcje — jak przyznawal nieustannie — od mig¢dzy innymi Thomasa Mer-
tona i J.R.R. Tolkiena, Wernera Herzoga i Piera Paola Pasoliniego, Rainera Marii Rilkego i Juliusza Stowac-
kiego, a pomijat lekcewazacym désintéressement parg znaczacych dla ,,rozwoju” dyscypliny szkot metodo-
logicznych? Juz refleksja nad Witoldem Wojtkiewiczem i Blakiem nastrajata go nieufnie wobec ttumaczenia
sztuki historig. Ostentacyjnie ahistoryczna obwoluta, dobrana przez autora dla studium nad tym pierwszym,
reprodukujaca nie dzieto bohatera ksigzki, lecz grafike wspolczesng — autorowi tekstu (1) — tj. linoryt Jozefa
Gielniaka'?, moze uchodzi¢ za manifest Juszczaka. Wylaczajac, whasciwie od poczatku swej aktywnosci za-
wodowe;j, dzieto sztuki z gry spotecznej, Juszczak skazywat si¢ na bezuzyteczno$¢ uniwersytecka. Ostatnie
zas$ lata jego pracy dydaktycznej polegaly zasadniczo na pokazywaniu filmow (tych znanych i tych catkiem
zapomnianych) i mowieniu, czym one nie sg.

Studenci historii sztuki (przynajmniej z Uniwersytetu Warszawskiego) jego tekstow nie czytaja, o czym
mialem okazje si¢ przekonac kilkakrotnie, bynajmniej nie w jednej grupie wiekowej. Gdy na seminarium
zadawalem do lektury teksty Juszczaka, inspirujace do zarliwych dyskusji okazywaty si¢ jego ,,fragmenty”,
w szczegblnosci eseje o filmach, rozwazania o mtodopolskim malarstwie albo Vincencie van Goghu przyj-
mowano raczej jako anachroniczne. C6z po Juszczaku studentom, skoro np. zrozumienie Paula Cézanne’a
nic nie pomoze w rozumieniu kubistow..."

Postimpresjonisci — jedna z naj$mielszych analiz malarstwa konca XIX w. w $§wiatowej historii sztuki
XX stulecia, pisana byla — o zgrozo — na podstawie reprodukcji'*. W dodatku ukazata si¢ w serii populary-
zatorskiej Wydawnictw Artystycznych i Filmowych, co by¢ moze uspito badaczy epoki, na dtugo zreszta.
Gdyby ta ksigzka w swoim czasie zostata przetozona na jezyki obce, zmienitaby spojrzenie na Cézanne’a'?,
Georges’a Seurata, Claude’a Moneta. Podobnie jak nastepujacy po niej tom Malarstwo polskie. Modernizm
stanowita wlasciwie rozprawg z postpozytywistycznym mys$leniem, jednoczesnie obie ujawniaty prawdziwag,
ale rozumiang inaczej niz przyjeto, warto$¢ nowoczesnego zwrotu, i znikomg operatywnos¢ podziatow na
»Style, kierunki, tendencje”. Gigbokie powinowactwo Moneta z symbolizmem dostrzegali juz niektorzy jego
wspotczesni ok. 1900 r., Swiatowa historia sztuki pogodzita si¢ z tym niebezpiecznym zwigzkiem jednak
dopiero po niemal stu latach. Juszczak wydoby? je nieco wezesnie;j.

Co musiato budzi¢ zdziwienie, a nawet sprzeciw, obie te ksigzki pomijaty ,,drobiazg” artystyczny, za-
trzymujac si¢ tylko przy kilku wielkich nazwiskach tworcow. Taka jest specyfika calego pisarstwa Juszczaka,
ktorego nie interesowaly artefakty, lecz arcydzieta.

Zachwyt i sprzeciw budzity tez jego p6zniejsze prace, juz nie o obrazach nowoczesnych, lecz rozma-
itych zjawiskach z wielu epok. Juszczak potrafit by¢ zawzigtym polemists, zwlaszcza wowczas, gdy mozolnie

' Por. rozdzial wstgpny w ksiazce Postimpresjonisci pt. ,,Termin «postimpresjonizm» i nazwy pokrewne”.

12° Na ten przewrotny pomyst zwrocita uwage Markowska, op. cit., s. 253-255. Co ciekawe, reedycja Wojtkiewicza z roku 2000
decyzja wydawnictwa Universitas jest juz rozwigzana konwencjonalnie, z reprodukcja na obwolucie obrazu tytutowego artysty.

13 Por. radykalng rozprawe Juszczaka w eseju Przypowies¢ o liliach i krukach z roku 1984, przedrukowang w tomie Wedrowka do
zZrodel, Gdafisk 2009.

14 Ze swojego rocznego pobytu w Wielkiej Brytanii w 1962—1963 r. Juszczak znat z autopsji wiele arcydziet takze malarstwa fran-
cuskiego, ale nastepnie, do czasu napisania tej ksigzki nie podrozowat, sady o wigkszosci omawianych w niej obrazoéw musiat opierac raczej
na przeczuciu. Ale byl do tego czujnym czytelnikiem tekstow zrodlowych i one m.in. mowity mu o istocie wysitku Cézanne’a czy Edgara
Degasa. Postimpresjonistow wydano w 1972 r. i od 1975 r. kilkakrotnie wznawiano.

15 Richard Shiff w nieco zblizony sposob dostrzegt rol¢ impresjonizmu i doniostos¢ Cézanne’a dopiero w ksiazce Cézanne and the
End of Impressionism. A Study of the Theory, Technique and Critical Evaluation of Modern Art, wydanej w Chicago w 1984 .
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5. Wiestaw Juszczak, Wojtkiewicz i nowa sztuka, 6. Wiestaw Juszczak, Fragmenty. Szkice z teorii i filozofii sztuki,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1965 Wyd. Zamek Krélewski, Warszawa 1995
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7. Wiestaw Juszczak, Pani na Zurawiach, cz. 1: Realnosé 8. Wiestaw Juszczak, Poeta i mit,
bogow, Wydawnictwo Aureus, Krakéw 2002 Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2014
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»wgryzal si¢” w stowa, terminy i odkrywat przektamania, ktorymi nauki i myslenie potoczne przekryty ich
zrodlowy sens, prawde. Zanim zaczat ja odkrywaé w tekstach Homera, Pindara, w Biblii, $wietych ksiggach
hinduizmu i poddat komentujacej lekturze prace Martina Heideggera i Hansa-Georga Gadamera, przez lata
pracowat nad jezykiem swoim, swoich kolezanek i kolegdw. Z jego pedantyczng — czesto irytujaca — dbato-
$cig o stowo wiaze si¢ bowiem ta, chyba dzisiaj niepamigtana juz dziedzina pracy i zarazem pasja Juszczaka:
redaktora, nie tylko jako pracownika Panstwowego Instytutu Wydawniczego w zlotej epoce wydawnictwa'®,
ale takze pozniej jako kierujacego serig thumaczen i opracowan tekstow zrodtowych do dziejow mysli o sztu-
ce. I nie tylko kierujacego. Z pewnoscia kilka postaci polskiej historii sztuki zawdzigcza mu ,,ustawienie”
tekstu i czesto drobne, a zasadnicze korekty. Nie wypada wypominaé ,,ofiarom” redaktora Juszczaka ich
jezykowych potknigé, ani tym bardziej wymienia¢ nazwisk, zwlaszcza ze niektore z tych osob juz nie zyja.
Biorac jednak do reki przer6zne ksigzki roznych autoréw z polskiej historii sztuki lat 70. i 80. nie zdajemy
sobie sprawy, ze w duzej mierze czytamy Juszczaka. Piszacy te stowa, byly jego doktorant, moze z kolei
zaswiadczy€, ze jako promotor-redaktor Juszczak mogt ,,przestawic” styl piszacego, a nanoszenie kolejnych
warstw poprawek na doktorat, w przekonaniu autora juz gotowy, byto zadaniem piekielnym...

Ta praca na jezyku i z jezykiem odbywata si¢ takze na tekstach angielskojezycznych, ktorych Juszczak
stat si¢ jednym z najwybitniejszych tlumaczy, cho¢ jego dorobek w tej dziedzinie ilo§ciowo nie jest obfity.
Zapominamy juz dzisiaj, ze byly to poczatkowo gtownie teksty naukowe, z historii sztuki'’, z wyjatkiem chy-
ba przyjacielskiej przystugi, przektadu sztuki Tennessee Williamsa Suddenly, Last Summer, sporzadzonego
dla Adama Hanuszkiewicza na potrzeby planowanego spektaklu. Zmagania z pisarstwem Virginii Woolf,
owocujace niesamowitg analizg Pani Dalloway w Zastonie w rajskie ptaki (do ktorej jednak nie o$mielit
si¢ sam tlumaczy¢ fragmentéw powiesci, za to o$mielit zamowié¢ specjalne, nowe ich thumaczenie u Ewy
Gieysztor) doprowadzity w latach 80. i p6zniej do mozolnego, cyzelowanego przekladania pism Williama
Blake’a, Thomasa Stearnsa Eliota i Karen Blixen. Niezwykly zestaw autoréw? Przypadkowy? Oczywiscie
nie. Juszczak wybierat do thumaczenia to tylko, co byto dlan wazne jako przejaw drogiej mu koncepcji filo-
zofii tworzenia i postawy wobec rzeczywistosci. Wybieral autoréw myslacych jak... on? Dlatego pod koniec
zycia przyszlo mu jeszcze zajac si¢ tekstami naukowymi, znowu, ale tym razem zapomnianymi czy, lepiej
powiedzie¢, ,,niszowymi”, a jednoczes$nie stanowigcymi dla niego inspiracje, juz nie z historii sztuki, lecz
mysli o religii i rzeczach fundamentalnych!®. A w ostatniej swojej ksiazce, Poeta i mit (Wotowiec 2014), pisat
tez o sztuce przektadu, o tym, co objawia sig ,,miedzy wierszami”, analizujac precyzyjnie przebtyski ujawnia-
jace si¢ np. w wysitkach wielkich poetow, T.S. Eliota i Giuseppe Ungarettiego, zmagajacych si¢ z thumacze-
niem Anabazy Saint-John Perse’a. Wreszcie, thumaczenia ze starozytnej greki sporzadzat na uzytek wiasny,
a takze uniwersyteckich wyktadow z antycznej filozofii sztuki, z ktorych tylko wybrane urywki opublikowat
w kilku esejach o takich pojeciach jak techne czy sophia.

Dokonawszy mozolnej filologicznej analizy archaicznych tekstow, Juszczak, uczen Wtadystawa Tatar-
kiewicza, potrafit namigtnie zwalczaé dziedzictwo jego Dziejow szesciu pojec¢ i Historii estetyki, a zarazem
catego (postpozytywistycznego?) eonu, z ktdrego jego nauczyciel wyrastal, w tym uproszczone przeswiad-
czenie o tym, ze Grecy pod pojgciem techne rozumieli sztuke. I niejako przy okazji tych studiow przywracat
pierwotne znaczenia naszemu stownictwu, jak cho¢by w rozbiorze pojecia ,kryzys”".

I ta praca na jezyku i z jezykiem musiata go zaprowadzi¢ do Heideggera. Wyklady dotyczace ,,Zrodta
dzieta sztuki” na Uniwersytecie Warszawskim odbywaty si¢ jednak w Instytucie Historii Sztuki, wigc nie
wywarty chyba wplywu na filozofow, a z wyktadow tych Juszczak znowu powybierat do publikacji zaledwie
urywki, fragmenty; starannie wprawdzie powybieral, te najbardziej dla niego istotne watki, albo te najlepiej
domyslane i opisane®. Spisywal bowiem swoje wyktady zawsze, przywiagzujac dostownie literalng wage do
owego domyslenia i opisania przekazu, liczylo si¢ kazde stowo, a niemozno$¢ znalezienia jednego prowadzi-
ta nawet niekiedy do odwotania wyktadu!

16 Gdzie pracowat przez rok po ukonczeniu studiow.

17" H. Honour, Neoklasycyzm, Warszawa 1972; L. Nochlin, Realizm, Warszawa 1974 (wraz z Tomaszem Przestepskim).

18 G. Murray, Eurypides i jego wiek, Krakow 2013 (reed. 2018); M. Falk, Dwa Misteria romantyczne. Novalis, Stowacki, Krakow
2014 (wraz z Ireneuszem Kania); W.F. Otto, Znaczenie misteriow eleuzynskich, ,, Konteksty”, 73,2019, 4, s. 192-201.

19 Nie miejsce tu, by zaja¢ si¢ przegladem recepcji uscislen i rewizji filologicznych Juszczaka wérdd starozytnikow czy — na innym,
cho¢ pokrewnym polu — orientalistow.

2 Nauka Juszczaka pltynela przeciez nie tylko z jego publikacji. llez wyktadow uniwersyteckich nie zostato wydanych: o mandali, orna-
mencie w roznych kulturach, o Heideggerze, o rozmaitych filmach i ich rezyserach. Miat chyba swiadomos$¢, ze cz¢s¢ wysitku musi si¢ ulotnic,
jak w pracy aktora czy wykonawcy muzyki. Poniewaz jednak w gre wchodzity nie ustalenia, a poszukiwania, tatwiej byto si¢ z losem pogodzic.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=

POLSKA AKADEMIA NAUK

WIESLAW JUSZCZAK. GLOS W SPRAWIE 15

- A - = T —

- WIESEAW
JUSACZAK

ZLastona w 1apskie prak:

EIFL EEIIER

ZzzEaw

—w sz Zx

Panstwowy Instytut Wydawniczy

9. Wiestaw Juszczak, Zastona w rajskie ptaki albo o granicach ,, okresu powiesci”,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1981

Najbardziej zadziwiajgca, zdaniem wielu, jego ksigzka wyszta w 1981 r. 1 dotyczyta — wiasnie — kilku
stow i kilku zdan. Zastona w rajskie ptaki byta objawieniem i skandalem, po pierwsze dlatego, ze w domeng
anglistow wchodzit doktor habilitowany historii sztuki. Po drugie, bulwersowata pozornym brakiem struk-
tury (szokowat tym juz wczesniej Modernizm), tekst wylewat si¢ jak monolog wewnetrzny. Niby oczywiste:
wyczyta¢ we fragmencie utworu literackiego zalazek teorii sztuki. Ale jak zrobione! Cyzelujac polskie ekwi-
walenty angielskich fraz, zamawiajac nowy przektad fragmentow powiesci Virginii Woolf, Wiestaw Juszczak
uchwycit si¢ kilku zdan wielkiej pisarki. Gdyby t¢ robote miat oceni¢ George Steiner, wpadiby moze w roz-
pacz —kilka zdan z powiesci ,,generuje” catg ksigzke interpretatora, c6z za zbyteczna nadbudowa komentarza
na arcydziele literatury! Moze jednak docenitby tworczy wkiad nie komentatora, ale mysliciela, ktéremu te
kilka zdan Woolf wystarczyto do rozwinigcia wiasnego (niektorzy anglisci uznali, ze oderwanego od tekstu)
wyktadu o tworzeniu i tworcy, o arcydziele jako objawieniu zycia, przewalczajacym $mier¢, do zbudowania
rownoleglej ,,rzeczywistej obecnosci”. W koncu ekfraza, uprawiana przez cate zycie przez autora Wojtkiewi-
cza jest, musi by¢ tworczoscia.

W ksigzce tej Juszczak wbrew pozorom przeciez nie przestat by¢ historykiem sztuki, jak mowit bowiem
podtytul dzieta, pisal na kanwie przemyslen o Pani Dalloway traktat o ,,okresie powiesci”, o cechach para-
dygmatu dominujacego w wigkszosci sztuk, a nie tylko w literaturze, w wieku XIX?'.

21 Symptomatyczne, ze po latach, w reedycji Zastona w rajskie ptaki stracita z woli autora 6w podtytut i dzigki zestawieniu w jednym
tomie z esejem o Uczcie Babette (Warszawa 2019) ostablo jej znaczenie jako diagnozy historycznokulturowej, wzmogto natomiast — jako
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Wedrowka do zZrodet, autorski wybor ,,drobiazgow” o tytule brzmiacym jak manifest, pozwala juz cat-
kiem uwierzy¢, ze Juszczak historykiem sztuki nie jest. Ten obszerny tom zarowno swoim tytulem, jak i spi-
sem tresci — oraz indeksem — ujawnia skale i1 zakres zainteresowan autora: czterdziesci esejow i szkicoOw
z blisko pigcédziesigciu lat proponuje pytania fundamentalne: o zrodta kultur, religii i sztuk, roznych religii
i sztuk. W ksigzce znajdziemy trudne teksty zahaczajace o takie dziedziny jak filozofia, literaturoznawstwo,
filologia klasyczna, religioznawstwo, wreszcie (najliczniejsze, jednak) z dziedziny ,,zrédlowej” dla auto-
ra, ktorg jest (byta?) historia sztuki. Spektrum poruszanych zagadnien sigga od paleolitycznych malowidet
naskalnych, przez tworczo$¢ Homera i Blake’a, poezj¢ Stowackiego i dramaty Stanistawa Wyspianskiego,
skonczywszy na Virginii Woolf i Tolkienie. Do tego teksty na temat filmow: Wesele Andrzeja Wajdy, Uczta
Babette Gabriela Axela, Godziny Stephena Daldry’ego, Wszystkie poranki swiata Alaina Corneau. Zapropo-
nowana w eseju o tym ostatnim dziele ,,hipoteza biograficzna” zostala podjeta przez Anng Checke-Gotko-
wicz, tropigca w swojej ksigzce rozne sposoby do$wiadczania muzyki®?. Nieliczne, drobne $lady inspiracji
filmoznawstwem Juszczaka daja si¢ zauwazy¢ w tekstach z ostatnich dwoch dekad, potwierdzajac jednak
regule: jego nieobecnosci.

Dzienniki Juszczaka, zapiski z Grecji o znaczacej nazwie ,,apokryficzne”, notatki z Malty, az meczace
od nattoku skojarzen, osobistych ,,wycieczek”, re-lektury samego siebie?’, powinny zosta¢ poddane analizie
przez literaturoznawcow, badaczy pisarstwa autobiograficznego. Juszczak starannie wybrat do publikacji
pewne tylko ich fragmenty, dziatat tu juz otwarcie jak artysta stowa (cho¢ prowadzit rownolegle ,,dziennik”
fotograficzny z tych wypraw). I w 2010 r. otrzymat zresztg Nagrode Polskiego PEN Clubu. Moze zwalnia to
historykow sztuki z sygnalizowanego na wstepie niniejszego tekstu obowigzku?

Nie tyle historia sztuki (jakby nawet jej nie przezwacé, pisarstwem o sztuce lub Kunstwissenschaft) byta
dlan fundamentalna, ile sztuka. I mys$lenie o niej, a w pewnym sensie wlasnie jej uprawianie. Potrafit tez przy-
znawac si¢ do ol$nien, ktore niekoniecznie musialy owocowac nastepnie naukowym pisaniem. Mtodziencze
spotkanie z rzezbami Henry’ego Moore’a na szkockich wrzosowiskach?*, potem, po kilku dekadach, gdy
w latach 90. na dobre podjat zagraniczne podroze, szok pierwszego, odlegtego widoku katedry w Chartres,
spotkania z obrazami: Cosimo Tura w Ferrarze, Caravaggio — nie ten jednak najoczywistszy, lecz zobaczony
az w Messynie, pozny Tycjan w Wiedniu, i tegoz okrutny Marsjasz w patacu arcybiskupim w Kromieryzu
(o ktorym jednak szkicowat dtuzszy esej)... Przed Nenufarami Moneta w paryskiej Orangerie®. Juz dokto-
rat — monografia Wojtkiewicza — jest ksigzka pisang w za-chwyceniu (w jednym z wyktadow autor uczulat
studentéw na etymologi¢ tego staropolskiego wyrazu), nawet z zachty$nigcia si¢ wizjg i malarska materig.
Stawna ekfraza obrazu Ceremonie, ktora przytacza jako jedno z najbardziej niezwyktych zdan w polskim pi-
sarstwie o sztuce (trwajace nieprzerwanie przez dwie strony ksigzki!) Anna Markowska, uderza dzi$ jeszcze
adekwatnoscia, ,,styszeniem” dzieta, a jest przeciez zapisem zachwytu®. Ja za$ z kolei obsesyjnie, przy kilku
okazjach, cytuj¢ analize poznych obrazéw Moneta piora Juszczaka: ,,Ramy obrazu przemienily si¢ niejako
w ramy okien, poza ktorymi otwierata si¢ trojwymiarowa glebia. Plaszczyzna ptotna przestawala istniec,
byta jakby szybg — czyms$ przezroczystym, przez co widz ogladat «dalszy ciagy» tej samej przestrzeni, w ja-
kiej si¢ sam znajdowat. Wrazenie to, doprowadzone czasem do sity ztudzen fotoplastykonu, taczy si¢ tutaj
z dematerializacja umieszczonych w owej «namacalnej» glebi rzeczy: tudzaca przestrzen wypetnia barwna,
teczowa mgla, jawia si¢ w niej jakby duchy przedmiotéw, poruszone jakby wiatrem zwiewne kotary, na kto-
rych wibrujg nieostre cienie gmachow, drzew i postaci pozbawionych substancji, brylowatosci, cigzaru, nie
zroznicowanych w swojej materii”?’. Czuje si¢ tu juz autora Zasfony w rajskie ptaki, a jednocze$nie znawce
dziejow teorii sztuki czy raczej znawce dziejow koncepcji zmagania si¢ z obrazem, ktory widzi w ptotnach

analizy arcydzieta, ktore w istocie, w obu tych utworach polegatoby na otwarciu si¢ na moment dostgpu do tego, co Juszczak lubil nazywac,
za Paulem Claudelem, ,,rzeczywisto$cig totalng”.

2 A.Checka-Gotkowicz, Ucho i umyst. Szkice o doswiadczaniu muzyki, Gdansk 2012, s. 95-97.

% Por. np. uwagi o morzu w Notatniku z Malty, [w:] Wedréwka do Zrédet..., s. 232.

24 Oktadka ksiazki Poeta i mit przywoluje to spotkanie po latach. Autor byt absolutnie przeswiadczony o koniecznoéci pokazania na
oktadce Kréla i krolowej Moore’a, rzezby, ktora tam niegdy$ zobaczyl, a ktora przed moja wyprawa do Szkocji wreez nakazat mi odszukac,
nawet kosztem wizyt w waznych muzeach brytyjskich.

% Wspominat ten szok: ,,co$ co si¢ dla mnie jakby otworzyto i pomieszato mi zmysty”, cyt. za: Czaja, Juszczak, op. cit., s. 291.

% Markowska, op. cit., s. 247-248. Zauwazmy, ze Juszczak nie pisal niemal wcale o sztuce wspotczesnej (nie wliczajac w nig kina,
o ktorego nowych dzietach zdarzato si¢ mu napisac). Towarzyszyt jej jednak stale, a rozmowom z artystami, nie tylko malarzami, bo takze
$piewakami operowymi, ludzmi teatru itd. zawdzigczat zapewne duza czes$¢ swego rozumienia sztuki.

27 W. Juszczak, Postimpresjonisci, Warszawa 1985 (wyd. 3), s. 34.
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10. Wiestaw Juszczak, w mieszkaniu na Saskiej Kepie w Warszawie, listopad 2019, fot. A. Szewczyk

impresjonisty albertianski paradoks obrazu i w jakze prosty sposob opisuje doprowadzenie tego paradoksu
do granic, do — jak to okreslit Juszczak — kryzysu.

Oprocz zachwycenia, gdy przychodzito Juszczakowi napisa¢ o danym dziele czy zjawisku, musiata
przeciez nastgpi¢ zawsze solidna praca poszukiwawcza, miedzy innymi w tekstach z epoki Mtodej Pol-
ski, ktorych antologi¢ autor Wojtkiewicza przygotowat osobno®. I jesli wielu historykow sztuki, ale takze

# Teksty o malarzach. Antologia polskiej krytyki artystycznej 1890-1918, wybrat W. Juszczak, Wroctaw 1976 (reed. Gdanisk 2004).
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np. filologow, starozytnikow, bulwersowaty sady Juszczaka, to trzeba pamictaé, ze jego praca nad dzie-
tem sztuki, tekstem literackim, mitologia indyjska itd. ugruntowana byta doglebnymi studiami i oczytaniem,
a olbrzymia erudycja pozwalala mu czu¢ si¢ swobodnie w literaturze przedmiotu. Dotyczyto to jednak tych
tylko zjawisk, ktore go przyciagnety, ktore uznal za wazne®.

Byly tez ol$nienia teatralne, muzyczne, operowe®. Ostatnim wyrazem w zbiorze (niechronologicznie
przeciez utozonych) tekstow Wedrowka do zrodet jest jednak nazwisko malarza. Bo na nim konczy si¢ najbar-
dziej moze niesamowity, wrecz ekstrawagancki tekst Juszczaka, zasadniczo (pozornie?) dotyczacy mistycznego
okresu Stowackiego®'. Po calej dlugiej analizie tekstow poety pada tam wyznanie, ze ,,jedynym malarzem ro-
mantycznym, z ktérego obrazami obrazowanie Stowackiego moze by¢ porownywane, jest Turner”.

Na marginesie dodam, ze malarstwo Williama Turnera stato si¢ pierwszym zwornikiem mojej relacji
z profesorem u poczatkow jego pracy uniwersyteckiej, a u konca moich studiow. Na historii sztuki, jednak.

WIESEAW JUSZCZAK. GLOS W SPRAWIE

Streszczenie

Zmarly w 2021 r. Wiestaw Juszczak nalezy do najwybitniejszych polskich badaczy sztuki, cho¢ byt i pozostaje postacia klopotliwa.
Zaréwno jego propozycje dotyczace sztuki Mtodej Polski i postimpresjonistow francuskich, jak i rozwazania o filmach wspoétczesnych czy
greckiej archaicznej mysli o sztuce przyjmowano jako rewelacyjne. Jednak, co zadziwiajgce, nie podejmowano z Juszczakiem polemik,
mimo czgstej kontrowersyjnosci jego tez. Nie dokonano tez dotad chocby czastkowych omowien jego tworczosci (poza tekstem Anny
Markowskiej okreslajacym miejsce pisarstwa o sztuce Juszczaka na tle sytuacji w PRL). Powodem moze by¢ wieloksztattnosé i bogactwo
tematyczne jego tekstow, niemal zawsze majacych charakter eseistyczny (w najlepszym, tradycyjnym sensie), wybitny wymiar literacki, ale
jednoczesnie glgbokie i szerokie zaplecze naukowe. Jako wieloletni redaktor tekstow naukowych, thumacz dziet z angielskiej historii sztuki,
ale rowniez literatury pigknej, Juszczak zawsze dbal skrupulatnie, nawet obsesyjnie o stowo, takze we wtasnych tekstach naukowych i wy-
ktadach uniwersyteckich. Przez cata swoja tworczo§¢ wypracowywat mozolnie wlasng formule ekfrazy dziet sztuki (jednoczesnie studiujac
cudze, zardwno polskich krytykow z ok. 1900 r., jak i starozytnych Grekow). Za arcydzieta pisarstwa tego typu mozna uznaé jego proby
opisu istoty obrazow Jana Stanistawskiego, Witolda Wojtkiewicza, Claude’a Moneta, Georges’a Seurata, ale takze analizy filmow Ingmara
Bergmana czy Gabriela Axela.

WIESLAW JUSZCZAK. A VOICE ON THE MATTER

Summary

Wiestaw Juszczak, who died in 2021, was one of Poland’s most distinguished art scholars, although he was and remains a problematic
figure. His writings on the art of Young Poland (in Polish: Mfoda Polska, a modernist period in Polish visual arts) and the French Post-Impres-
sionists, as well as his reflections on contemporary films or Greek archaic thought on art, were received as revelatory. Surprisingly, however,
Juszczak has not been the subject of any polemics, despite the often controversial nature of his ideas. Nor has there been even a partial di-
scussion of his work (apart from Anna Markowska’s text defining the place of Juszczak’s writing on art against the backdrop of the situation
in the Polish People’s Republic). The reason for this may be the multiformity and thematic richness of his texts, almost always essayistic in
nature (in the best, traditional sense), with an outstanding literary dimension, but at the same time a deep and broad scientific background.
As a long-time editor of academic texts and translator of English art history, but also of literary fiction, Juszczak always took meticulous,
even obsessive care with words, his own scholarly texts and university lectures included. Throughout his career, he painstakingly worked out
his own formula for the ekphrasis of works of art (at the same time studying others, both Polish art critics from around 1900 and the ancient
Greeks). His attempts to describe the essence of paintings by Jan Stanistawski, Witold Wojtkiewicz, Claude Monet, Georges Seurat, as well
as his analyses of films by Ingmar Bergman or Gabriel Axel, can be considered masterpieces of this type of writing.

Transl. Katarzyna Krzyzagorska-Pisarek

» O innych zdarzato mu si¢ wypowiada¢ w sposob uproszczony, niesprawiedliwy.

30 Dziwna to zaiste, po wielokro¢ zaskakujaca lista, ktorg relacjonuje Dariuszowi Czai w Ruinach czasu.

31 Zob. W. Juszczak, Lekcja pejzazu wedltug ,, Kréla Ducha”, pierwodruk w tomie dedykowanej promotorowi Juszczaka, Juliuszo-
wi Starzynskiemu, sesji: lkonografia romantyczna. Materialy Sympozjum Komitetu Nauk o Sztuce PAN, Nieborow 26-28 czerwca 1975 r.,
red. M. Poprzecka, Warszawa 1977.
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