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I. Chcialbym zacza¢ od osobistej refleksji. Moje pierwsze zetknigcie z tworczos-
cig Jerzego Topolskiego nastgpito oczywiscie na studiach. Czytalem wtedy
Metodologie historii, dodam samokrytycznie, z niematym trudem. Dopiero jed-
nak po zatrudnieniu w Instytucie Historii Uniwersytetu £.6dzkiego, moja pierw-
sza mistrzyni, profesor Krystyna Sreniowska, polecita mi jako ,,wakacyjna
lekture” wlasnie wydana Teorig wiedzy historycznej. Juz sam fakt, ze uczynita
to historyczka historiografii, wspottworczyni ,,todzkiej szkoly historii historio-
grafii” rozwijajacej si¢ pod patronatem Mariana H. Serejskiego, wydaje mi si¢
z dzisiejszej perspektywy znaczacy. Jej sugestic odczytuje dzi§ jako che¢ za-
interesowania mtodego adepta Klio inng niz dominujaca w Lodzi wizja histo-
riografii, jako deklaracj¢ wyrastajaca z przekonania, ze zajmujac si¢ refleksja
historiograficzng, nie mozna si¢ ogranicza¢ do takiej jej formuty, ktora jest
W gruncie rzeczy rodzajem wyrozumowanej bibliografii zawierajacej informa-
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cje o autorach i krotkie streszczenia ich dziet. Takze lektura Teorii wiedzy
historycznej nie byla zadaniem tatwym. Dzi§ wiem, ze cho¢by z racji dwczes-
nego systemu ksztatcenia na studiach historycznych bytem do niej w niewielkim
stopniu przygotowany. Niektore strony czytalem po kilka razy, positkujac si¢ od
czasu do czasu Stownikiem wyrazow obcych Wladystawa Kopalinskiego. Jednak
lekcja lektury, jaka wowczas odebralem, byta mi pomocna przez cale dalsze,
naukowe zycie.

W 1986 roku, wspolpracujac z istniejacym do dzisiaj periodykiem Nowe
Ksigzki, otrzymatem egzemplarz recenzyjny monografii Jerzego Topolskiego
O nowy model historii. Jan Rutkowski (1886—1949). Z wielkg tremg napisalem
wowczas recenzje zatytulowana ,,0 historyku z Poznania”'. Czytajac ja dzis,
wracam do czaséw kiedy Topolski objawil mi si¢ nie tylko jako metodolog, ale
takze jako badacz historiografii. Doceniajac walory jego pracy, miatem odwage
sformutowaé takze uwagi krytyczne. Kwestionowatem mianowicie jedng
z glownych tez poznanskiego autora, kreujaca Jana Rutkowskiego na marksiste,
piszac, ze raczej mozna moéwi¢ w tym przypadku o inspiracji marksistowskiej.
Takze obecnie gotowy jestem tej tezy bronié¢, pamigtajac jednoczes$nie o r6znego
typu trudno$ciach zwigzanych z precyzyjnym definiowaniem pojecia marksi-
zmu w historiografii.

I1. Miejsce historii historiografii w cato§ciowo rozumianym dorobku Jerze-
go Topolskiego nie zostato, jak mi si¢ wydaje, poddane do tej pory wszech-
stronnej analizie”. Literatura po$wiecona postaci autora Teorii wiedzy histo-
rycznej koncentruje si¢ przede wszystkim na interpretacji jego prac z zakresu
metodologii historii, dziejow gospodarczych, niekiedy si¢ga do innych watkéw,
jak na przyktad historia nauki’. Rzecz charakterystyczna, ze nie uczynili tego
takze wydawcy dwoch zbioréw tekstow Topolskiego, jego uczniowie Wojciech

1,0 historyku z Poznania (rec.) J. Topolski, O nowy model historii. Jan Rutkowski (1886—
1949) (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1986)”, Nowe Ksigzki 1 (1987):
118-120.

2 Na temat postaci Jerzego Topolskiego szerzej zob. np. Rafat Stobiecki, ,Jerzy Topolski
(1928-1998). Marksista, ktory miat odwage rozni¢ si¢ od innych”, w Rafal Stobiecki,
Historycy polscy wobec wyzwan XX wieku (Poznan: Wydawnictwo Nauka i Innowacje,
2014), 341-374; Piotr Gatkowski, Poznawanie dziejow czy wytwarzanie historii? Jerzego
Topolskiego przemiany pogladow na uprawianie historii (Poznan: Fundacja im. Jerzego
Kmity, 2019); Jan Pomorski, ,,Jerzy Topolski jako homo metahistoricus”, w Jan Pomorski,
Homo metahistoricus. Studium szesciu kultur poznajgcych historig¢ (Lublin: Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2019), 17-92 oraz teksty cytowane w dalszej czesci
artykutu. O historiografii polskiej po 1945 r. zob. Tadeusz P. Rutkowski, Nauki
historyczne w Polsce 1944—1970. Zagadnienia polityczne i organizacyjne (Warszawa:
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2007); Rafat Stobiecki, Historiografia PRL.
Zamiast podrecznika (L6dZz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 2020).

3 Zob. np. teksty zamieszczone w dwoch ksiggach poswigconych Jerzemu Topolskiemu
Miedzy historig a teoriq. Refleksje nad problematykq dziejow i wiedzy historycznej, red.
Marian Drozdowski (Warszawa-Poznan: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988);
Oblicza przesztosci, red. Wojciech Wrzosek (Bydgoszcz: Wydawnictwo Epigram, 2011).
Jednym z niewielu autoréw, ktory we wspomnianych pracach odnioést si¢ do historiogra-
ficznej refleksji Topolskiego byt Marian Drozdowski, ,,Od badan regionalnych do syntez
dziejow narodowych i historii powszechnej”, w Miedzy historiq a teoriq. Refleksje nad
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Wrzosek i Ewa Domanska. Ten pierwszy zadowolit si¢ krotkimi uwagami
og6lnymi. Jest to o tyle ciekawe, Zze w samym zbiorze znalazto si¢ kilka szkicow
jego mistrza o wyraznie historiograficznej proweniencji. Warto jednak przywo-
fa¢ to, co Wrzosek napisal we wstepie do ksigzki Varia historyczne wydanej
w serii Klasycy nauki poznanskiej:

Jerzy Topolski zmagal si¢ w swej tworczosci z podstawowymi dylematami poznania
humanistycznego i historycznego [...]. Naktanial zarowno metodologéw, jak i historykow
historiografii do przygladania si¢ praktyce badawczej historii, probujac zaradzié
spekulatywnoséci wielu rozwazan teoretycznych nad historiografia. Badania historiogra-
ficzne inspirowane pytaniami metodologicznymi — to zastuga Topolskiego w polu badan
obu dyscyplin. Silnie inspirowat srodowisko historykow historiografii, w dyskusjach z nim
wypracowywat swoje poglady. Wspotpraca i przyjazn z Andrzejem F. Grabskim i Jerzym
Maternickim dawala obustronne korzysci [...]. W jej wyniku uksztaltowala si¢ swego
rodzaju symbioza tradycji M. H. Serejskiego i A. F. Grabskiego z propozycjami
metodologicznymi Topolskiego. Powstala wigc metodologiczna historia historiografii
i historiograficznie wrazliwa metodologia historii. Takie prace jak Marksizm i historia
(1977) oraz Nowe idee wspolczesnej historiografii (1980) czy udzial w prominentnym
wydaniu Great Historians, dla ktérego Topolski opracowat biogramy historykow polskich,
ugruntowaly jego pozycje jako historyka historiografii®.

Jeszcze mniej miejsca Jerzemu Topolskiemu jako historykowi historiografii
poswiecita Ewa Domanska, cho¢ w tym przypadku nalezy podkresli¢, ze inny
byl zasadniczy cel publikacji (przypomnienie przede wszystkim teoretycznych
wypowiedzi autora Metodologii historii). W wydanej pod jej redakcja antologii
zaledwie w kilku miejscach pojawia si¢ historia historiografii, miedzy innymi
w podrozdziale dotyczacym mitow w historiografii’.

problematykq dziejow i wiedzy historycznej, red. Marian Drozdowski (Warszawa-Poznan:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988), 17-18.

4 Wojciech Wrzosek, ,,Szkic do portretu Jerzego Topolskiego”, w Jerzy Topolski, Varia
historyczne, wstgp 1 dobor tekstow Wojciech Wrzosek (Poznan: Poznanskie Towarzystwo
Przyjaciot Nauk, 2010), 25-26. Podobna ocena: Wojciech Wrzosek, ,Jerzy Topolski
1928-1998”, w Wybitni historycy wielkopolscy, red. Jerzy Strzelczyk (Poznan: Wydaw-
nictwo Poznanskie, 2010), 643-644. Intuicja Wojciecha Wrzoska dotyczaca relacji
Topolskiego z Andrzejem F. Grabskim znajduje potwierdzenie w zachowanej korespon-
dencji. Mialem okazj¢ zapoznaé si¢ z nig dzigki uprzejmosci Danuty Topolskie;j.
Korespondencja dowodzi bliskich relacji obu historykéw. Listy obfituja we wzajemna
wymian¢ mysli, pokazuja, jak czesto obaj recenzowali nawzajem swoje dziela, wymieniali
si¢ trudno dostgpnymi ksigzkami, wspierali si¢ w realizacji naukowych projektow.
Niejednokrotnie wspolnie byli takze autorami migdzynarodowych publikacji, jak stalo to
si¢ w przypadku tomu International Handbook of Historical Science. Contemporary
Research and Theory, red. Georg G. Iggers, Harold Parker (Westport: Greenwood Press,
1979).

5 Jerzy Topolski, Teoretyczne problemy wiedzy historycznej. Antologia tekstow, wybrata, do
druku przygotowala i wstgpem opatrzyla Ewa Domanska (Poznan: Wydawnictwo Nauka
i Innowacje, 2006), 27 i 209-222. Historii historiografii nie ma takze w zalagczonym na koncu
ksigzki indeksie pojgé.
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Z interesujacego mnie punktu widzenia warto takze przywolaé ostatnia wy-
powiedz dwojki mtodszych przedstawicieli poznanskiej szkoty metodologii his-
torii — Marii Solarskiej i Macieja Bugajewskiego. Oboje zaczynaja od
zakwestionowania podnoszonej niekiedy tezy o braku koherencji migdzy twor-
czo$cig Topolskiego z okresu ,,marksistowskiego™ a jego péznymi pracami od-
wotujacymi si¢ do narratywistycznego zwrotu w teorii historii. Ich zdaniem:

[...] taki obraz epistemologicznego cigcia gubi to, co najwazniejsze, to znaczy niewzruszone
dazenie Topolskiego do zrozumienia historiografii i jej rozwoju jako nauki o przesztosci
W jej zmieniajacych si¢ formach. Nie jest zatem historiografia na zadnym etapie tworczosci
autora ,, Teorii wiedzy historycznej” literatura rozumiang w opozycji do nauki. Jesli odwotaé
si¢ do arystotelesowskiego odrdéznienia historii i poezji, mozna powiedzie¢ szkicowo, ze
w perspektywie Topolskiego z lat dziewiecdziesigtych ubieglego wieku zbior wypowiedzi
historiograficznych posiada pole wspolne z poezja w postaci niektorych form elokucyjnych
(narratywizacja, metaforyzacja i inne), odrdézniajac si¢ od tej ostatniej dazeniem do
naukowos$ci rozumianej jako postgpowanie zgodne ze zmiennymi standardami racjonalnosci
naukowej, definiujacej jak dazy¢ do prawdy®.

Ze wzgledu na zasygnalizowane wyzej okoliczno$ci podjeta przeze mnie
préba analizy historiograficznego dorobku Jerzego Topolskiego musi mie¢ cha-
rakter szkicowy. Bede staral si¢ raczej zasygnalizowaé pewne kluczowe moim
zdaniem watki, niz proponowat ich wyczerpujaca interpretacje.

II1. Zacza¢ wypada od uwag natury semantycznej. Jak Jerzy Topolski rozu-
miat histori¢ historiografii? W Metodologii historii okre$lal tym mianem ,,roz-
wazania nad rezultatami badania, czyli nad nauka historyczng rozumiang jako
zbidr twierdzen o dziedzinie badanej”. W zaproponowanej w tym dziele kon-
cepcji Topolski postrzegat histori¢ historiografii jako czgs$¢ szeroko rozumianej
metodologii historii’. Mozna zaryzykowa¢ teze, ze powyzsze stanowisko byto
dowodem swoistego ,,imperializmu poznawczego”, polegajacego na wiaczeniu
w pole badawcze metodologii historii zar6wno historii historiografii, jak i roz-
wazan z zakresu filozofii dziejow. Nie bez znaczenia byt takze fakt silnego
zainspirowania si¢ Topolskiego analityczng filozofig historii (Maurice Mandel-
baum i jego kontynuatorzy), czgsto traktujaca prace historyczne w sposob je-
dynie aplikacyjny. Metodologie historii mozna czyta¢ takze jako swoisty
manifest zblizania si¢ refleksji nad przeszto$cia do miana prawdziwej nauki,
ktorej zwienczeniem stata si¢ (sta¢ si¢ miala?) historiografia oparta na teorii
materializmu historycznego. W nim to Topolski upatrglwai najlepsza platforme
integracji nauki, a nauk spotecznych w szczegolnosci®.

6 Maria Solarska, Maciej Bugajewski, ,,Historia historiografii jako historia prawdy.
Dwuglos o podstawach teoretycznych historii historiografii Jerzego Topolskiego”,
Historia@Teoria 3, cz. 1 (2017): 124.

7 Jerzy Topolski, Metodologia historii, wyd. Il poprawione i uzupelnione (Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1973), 32.

8 Topolski, Metodologia historii, 187. Zob. takze Jerzy Topolski, ,Integracyjny sens
materializmu historycznego”, Studia Metodologiczne 1 (1965): 5-22.
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Takie podejscie powoli zanikato w kolejnym fundamentalnym dziele po-
znanskiego historyka, mianowicie w Teorii wiedzy historycznej. W ksiagzce tej
zdecydowanie mniej jest fragmentow sugerujacych myslenie o rozwoju histo-
riografii jako o jednokierunkowej ewolucji prowadzacej od standw prymityw-
nych do coraz bardziej dojrzatych, ktora odzwierciedla¢ mialy przemiany
refleksji historycznej od pragmatycznej do dialektyczne;.

Na to miejsce pojawia si¢ teoria systemu nauki historycznej i jego dwojako
,determinowanego” rozwoju. W sktad owego systemu wchodza nauka histo-
ryczna sensu stricto oraz refleksja nad tg naukg — ,,typu historii historiografii
i metodologii historii, ktore to trzy komponenty wiedzy historycznej traktowane
musza by¢ tacznie™.

W opinii Topolskiego:

rozwoj nauki historycznej w jej plaszczyznie teoretyczno-metodologicznej i $ci§le zwigzanej
z nig plaszczyznie wyjasniania, po cz¢Sci za$§ takze w plaszczyznie faktograficznej [...]
dokonuje si¢ zatem poprzez powstawanie (ewentualnie wygasanie) coraz to nowych zasad
teoretyczno-metodologicznych, z ktoérych jedne staja si¢ standardowymi, a inne, przed
przejsciem do ich szeregu lub eliminacjg, zachowuja dluzej czy krocej status zasad
niestandardowych''°.

Jednoczes$nie poznanski badacz podkres$lit druga determinante rozwoju nauki
historycznej zwigzang z oddzialywaniem nan ,,ideologicznej i politycznej sfery
swiadomosci spotecznej”'!. Zdaniem Topolskiego odbywato sie to po prostu

W ten sposob:

[...] Zze historycy jako przedstawiciele spoteczenstwa, jako tacy sami jak inni ludzie
uczestnicy 1 §wiadkowie procesow historycznych i zdarzen, odzwierciedlali [...] w swym
pisarstwie, a nawet, w mniejszym lub wickszym stopniu pisarstwem tym ksztattowali takie
czy inne idee (polityczne, spoteczne, religijne itd.) [...]"%

Komentujac powyzsze uwagi, nalezy wyraznie podkresli¢, ze w Teorii wie-
dzy historycznej historia historiografii odzyskuje swa autonomig, staje si¢ roéw-
noprawnym — obok historii wlasciwej i metodologii historii — elementem
systemu wiedzy historycznej. Historiografia traktowana jest jako materiat tes-
towania obecnych w niej standardowych i niestandardowych zasad metodolo-
gicznych. To takze zasadnicze zadanie jej badaczy. Zmienia si¢ takze

9  Jerzy Topolski, Teoria wiedzy historycznej (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 1983),
30. Por. Jan Pomorski, ,,Metodologiczne «boje o historign”, w Miedzy historig a teorig.
Refleksje nad problematykq dziejow i wiedzy historycznej, red. Marian Drozdowski
(Warszawa-Poznan: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988), 30; Jan Pomorski,
,Metodologia historii a historia historiografii”, w Jan Pomorski, Spoglgdajgc w przesziosé.
Studia i szkice metahistoryczne (Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii-Curie Skto-
dowskiej, 2017), 181 (pierwodruk 1986).

10 Topolski, Teoria wiedzy historycznej, 44—45.

I Topolski, Teoria wiedzy historycznej, 45.

12 Topolski, Teoria wiedzy historycznej, 45.
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rozumienie przez Topolskiego mechanizmu rozwoju dziejopisarstwa. W niewiel-
kim stopniu przypomina ono juz sytuacj¢, w ktorej o stopniu naukowosci his-
torii decyduje nasycanie jej treSciami o szeroko rozumianym rodowodzie
marksistowskim (nawet najbardziej nieortodoksyjnymi), a bardziej proces w kto-
rym rywalizuja ze sobg rdzne formy uprawiania refleksji historycznej'>. Jan
Pomorski pisal w zwiazku z tym o widocznej w tworczosci Jerzego Topolskiego
koncepcji tak zwanej przesuwajacej si¢ granicy naukowosci, zaktadajacej, ,,ze
kryteria naukowosci nie sg dane raz na zawsze, lecz zrelatywizowane historycz-
nie”'*. Dodam na marginesie, ze w ten sposéb uprawianie nie tylko historii
historiografii, ale takze metodologii historii nabieralo charakteru mniej dogma-
tycznego, a bardziej pluralistycznego.

Wreszcie ostatni z wyrdéznionych przeze mnie sposobow postrzegania dzie-
jow nauki historycznej odnajdujemy w pracach Topolskiego z lat dziewigc-
dziesigtych ubieglego wieku. W podreczniku Od Achillesa do Béatrice de
Planissolles, bedacym zapisem wykladow, poznanski historyk wyrdznit trzy
rodzaje ,,nauk (czy tekstow — podkr. R.S.) zwigzanych z badaniem przeszto-
§ci”!®. Zaliczyt don histori¢ whasciwa, metodologie (filozofi¢) oraz ,,historie
historiografii, czyli histori¢ pracy historykéw (badan historycznych)”, ktora byla
jego zdaniem ,,czeécia historii wiasciwej”'. Dalej autor podrecznika napisat,
w duzym stopniu chyba samokrytycznie:

owo pretendowanie pisania o przeszto$ci do miana nauki [...] bardzo silnie ograniczyto pole
widzenia historykéw historiografii. Zaczgli oni je utozsamia¢ z procesem ,,unaukowiania”
narracji historycznej. W ten sposob dzieje te staty si¢ serig opisdw rozpatrywanych jako
ewolucyjny cigg etapow rozwojowych, zmierzajacych do poziomu mozliwie jak najbardziej
,Scistej” nauki. Takie podejscie pozostawilo w cieniu wiele spraw, ktore w owym dazeniu
do ,naukowosci” konstruowania (w mniemaniu przewazajacej liczby historykow —
rekonstruowania) wydawaty si¢ mato wazne lub zgota niewazne'’.

Pod wplywem szeroko rozumianego postmodernizmu, czy $cislej /inguistic
turn, Topolski w duzym stopniu odrzucit kluczowe dla jego wczesniejszych

13 Wazne pozostaje jednak dla Topolskiego rozrdznienie migdzy historiografia ,.tradycyjna”
i,,naukowa”. Przy czym kryterium rozstrzygajacym jest w tym przypadku stopien nasycenia
ich teoria. Topolski, Teoria wiedzy historycznej, 22-26. Zob. takze Jerzy Topolski, ,,Idee
przewodnie i metody historiografii renesansu i baroku”, w Europa i swiat w poczqtkach
epoki nowozytnej, cz. 2, red. Antoni Maczak (Warszawa: Wydawnictwo Wiedza
Powszechna, 1992), 193-218. Inne podejscie Topolski zastosowal w hasle ,,Historiografia”,
w Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, t. 2 (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1995), 763-765, gdzie wyréznit rézne typy historiografii m.in. religijno-
kommemoratywna, pragmatyczng, erudycyjna, erudycyjno-genetyczna, strukturalng.

14 Jan Pomorski, ,Historiografia tradycyjna, modernistyczna i postmodernistyczna”,
w Wspoiczesna dydaktyka historii, red. Jerzy Maternicki (Warszawa: Wydawnictwo Juka,
2004), 131.

I5 Jerzy Topolski, Od Achillesa do Béatrice de Planissolles. Zarys historii historiografii
(Warszawa: Wydawnictwo Rytm, 1998), 5.

16 Topolski, Od Achillesa, 6.

17 Topolski, Od Achillesa, 6.
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rozwazan rozroznienie na ,,obiektywny” i ,,subiektywny” wymiar procesu his-
torycznego, innymi sfowy na histori¢ w rozumieniu res gestae i rerum gestarum.
Potraktowanie historii, a tym samym historii historiografii, przede wszystkim
przez pryzmat tworzonych przez badaczy tekstow zasadniczo zmienito cel, jaki
stawial przed specjalistami z tej dziedziny. Odtad zdaniem Topolskiego winni
oni skoncentrowac¢ si¢ na analizie jezyka dziejopisoéw, strukturze narracji his-
torycznej, jej typach, uzywanych przez poprzednikow tropach retorycznych.
W zakonczeniu ksiazki inaczej zdefiniowat takze mechanizm rozwoju historio-
grafii. W tym kontekscie, w tonie aprobatywnym, przywotat opini¢ Raymonda
Martina, ze postep w tej dziedzinie moze by¢ uzyskiwany jedynie przez kon-
frontowanie roznych interpretacji tych samych zdarzen'®. Mozna odnie$é¢ wra-
zenie, ze Topolski starat si¢ wzorem migdzy innymi Haydena White’a pobudzi¢
refleksje nad historig, odrzucajac jej scjentystyczny kostium na rzecz podkres-
lenia jej zwigzkéw z literaturg i sztukg. Tym samym pytanie, w jaki sposob
wyjasniamy dzieje, zmieniato si¢ w pytanie, jak piszemy i jak rozumiemy
historig'®.

1. Pobiezny choéby przeglad dorobku Jerzego Topolskiego w dziedzinie
historii historiografii zdumiewa swoja wszechstronno$cia. Znajdujemy w nim
syntezy, monografie, artykuly dotyczace poszczegdlnych epok w dziejach his-
toriografii, teksty zawierajace prezentacje sylwetek i analize dorobku czotowych
historykow. Stosujac typologie Andrzeja F. Grabskiego, mozna zapytaé, jaka
forma historii historiografii dominowata w jego tworczosci’®? Wydaje sie, ze
Topolski wyraznie uprzywilejowywal jej typ przedmiotowy, zajmujacy si¢ wy-
branymi problemami z zakresu myS$li historycznej, kosztem podmiotowego,
stawiajacego najczesciej] w centrum zainteresowania historyczne indywidual-
nosci. Potwierdzenie tego faktu znajdujemy zaréwno w jego syntezie Od Achil-
lesa..., jak 1 w wielu innych studiach.

Jak w praktyce wygladato uprawianie historii historiografii przez Jerzego
Topolskiego? Ze wzgledu na objetosciowe ramy tego artykulu w dalszej czgsécei
rozwazan ograniczg si¢ jedynie do przywotania kilku przyktadow, tak aby po-
kazaé, w miar¢ mozliwosci, rozne formy historiograficznej refleksji poznanskie-
go badacza.

Zaczn¢ od wzmiankowanego juz podrecznika. Jest on zwigztym wyktadem
dziejow historiografii od czaséw antycznych do wspolczesno$ci. Jak zaznaczyt
Topolski, punktem wyjscia jest dla niego historiografia wspotczesna. Taki za-

18 Topolski, Od Achillesa, 155.

19 Gatkowski tak o tym pisze: ,.Istotna dla tego etapu rozwoju mysli Jerzego Topolskiego jest
zmiana perspektywy metodologicznej, polegajaca na przeniesieniu akcentéw z eksplanacji na
wymiar tworzenia historiografii. Powyzsza zmiang da si¢ zauwazy¢ w nowej charakterystyce
relacji, jaka zachodzi migdzy narracja a wyjasnianiem. Zagadnienie wyjasniania w narracji
zostato potraktowane tutaj nie tyle jako cze$¢ kontekstu uzasadniania (context of
Jjustification), lecz jako element filozofii argumentacji (oparty na teorii argumentacji)”,
Gatkowski, Poznawanie dziejow, 119. Szerzej na temat koncepcji narracji u Jerzego
Topolskiego z okresu lat dziewigédziesiatych, zob. Pomorski, Homo metahistoricus, 79-91.

20 Andrzej F. Grabski, ,Przedmiot i modele badan historiograficznych”, w Andrzej
F. Grabski, Ksztalty historii (L6dz: Wydawnictwo Lodzkie, 1985), 75-100.
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bieg przypomina nieco stosowanie metody retrogresywnej w mediewistyce. To-
polski chciat pokaza¢ niejako korzenie wspdtczesnej historiografii, dokona¢
bilansu jej osiagnie¢ z perspektywy konca XX wieku.

Wspomniane zatozenie zadecydowalo zarowno o strukturze ksigzki, jak
i rozktadzie tresci. Blisko dwie trzecie narracji zostato poswiecone dziejom
nauki historycznej w XIX i XX stuleciu. Ciekawym rozwigzaniem, przydatnym
z punktu widzenia dydaktycznego, sa dolaczone do tekstu fragmenty Zrodet,
W postaci wypisow z dziet historykow.

Ksigzka Topolskiego wyrdznia si¢ takze odmienng od zwykle stosowanych
w podrecznikach z zakresu historii historiografii periodyzacjg. Poznanski ba-
dacz nie odwotat si¢ wprost do podziatu na epoki, ale skonstruowat opowies¢
o wyraznie ,,heroistycznej” wymowie. Nosicielami nowych idei, zmieniajacymi
praktyke badawcza historiografii i jej miejsce w intelektualnym instrumenta-
rium ludzi sg wybitni mysliciele, nie tylko historycy — od Tukidydesa i Herodota,
przez Chladeniusa i Rankego, do Foucaulta i Schamy. Rama spajajaca tak po-
mys$lang opowies¢ o dziejach historiografii sa z jednej strony Achilles symbo-
lizujacy zwiazek mitu i historii, z drugiej Béatrice de Planissoles personifikujaca
umowng granice miedzy ,,wielka” a ,,mala” historig”'.

W przeciwienstwie do innych tego typu opracowan, w podrgczniku nie
znajdziemy obszernych danych biograficznych dotyczacych tworcow historio-
grafii. W centrum zainteresowania Topolskiego pozostaly, jak si¢ wydaje, trzy
kwestie.

Po pierwsze, §ledzenie loso6w narracji historycznej od jej poczatkéw w Swie-
cie starozytnym, przez dazenia do jej ,,unaukowienia”, co najmniej od czasow
renesansu, po kwestionujacy te wysitki przetom narratywistyczny. Badacz starat
si¢ odtworzy¢ za kazdym razem mechanizm jej koherencji, dostrzegajac klucz
do niej w ,,reprezentowanej przez historyka wizji §wiata i czlowieka, w tym
wizji procesu historycznego oraz ideologii z réznych poziomoéw ogolnosci, az
do osobistych preferencji historyka wlacznie”??.

Po drugie, Topolski analizowal zmieniajgce si¢ na przestrzeni dziejow spo-
soby rozumienia prawdy, w powigzaniu z rozwojem Kkrytyki zrodetl. Pisal zatem
o prawdzie pragmatycznej, o réoznego rodzaju koncepcjach realistycznych,
w koncowych partiach za§ odwotywat si¢ do kategorii prawdy konsensualne;j.

Po trzecie, wreszcie interesowaty go kwestie dotyczace stopniowego posze-
rzania si¢ pol refleksji historycznej. Topolski zwracat uwage na trwajaca dtugie
lata dominacj¢ historii politycznej, narodziny nowych dyscyplin, jak historia
kultury czy dzieje gospodarki, wreszcie odnoszac si¢ do XX stulecia, komento-
wat wizje historii globalne;j.

Z tych tez powodow, czytajac ksiazke, mozna niekiedy odnie$¢ wrazenie, ze
jest ona konstrukcyjnie ,,peknigta”. Trudno odnalez¢ w niej jaka$ jedng mysl
przewodnig. Swego rodzaju ,,eklektyzm” widoczny jest chyba najbardziej
w warstwie pojeciowej. Topolski odwotuje si¢ do instrumentarium wywodzg-

21 Topolski, Od Achillesa, 8, 146.
22 Topolski, Od Achillesa, 14.
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cego si¢ z dwoch przeciwstawnych sobie, w pewnym sensie, wizji historiografii.
Jezykowi z ducha scjentystycznemu towarzyszy jezyk umiarkowanie konstruk-
tywistyczny. Z tej perspektywy ksiazka pokazuje swego rodzaju ,,zawieszenie”
refleksji historycznej miedzy kulturg a nauka. Jej czerpane z jednej i drugiej
sfery uzasadnienie.

Podobnie jak w Teorii wiedzy historycznej, Topolski starat si¢ taczy¢ od-
dziatywanie czynnikéw ,,zewnetrznych” na historiografi¢ z akcentowaniem jej
przemian ,,wewnetrznych”. Z jednej strony stosunkowo duzo miejsca po§wiecat
kazdorazowo rozwazaniom filozoficznym, mi¢dzy innymi sposobom rozumie-
nia czasu czy rekonstrukcji klimatu intelektualnego epoki®®. Z drugiej odwoty-
wat si¢ do ,klasycznej” analizy historiograficznej, omawiajac wybrane dziela
historykow.

Drugi przyktad, do ktérego chciatbym si¢ odwotaé, dotyczy przywolywanej
juz monografii o Janie Rutkowskim. Mimo uptywu lat, do dzisiaj pozostaje ona
ostatnim glosem polskiej historiografii o tej postaci**. Mozna chyba zasadnie
postawié tezg, ze to najbardziej ,.klasyczna” praca Topolskiego z interesujace;j
mnie dziedziny. Udanie taczaca w warstwie koncepcyjnej portret intelektualny
Rutkowskiego z pisang z wielkim zaangazowaniem analiza jego pogladow
teoretyczno-metodologicznych. Tworzong przez swojego mistrza wizj¢ historii
Topolski starat si¢ ,,wpisa¢” w dwa korespondujgce ze sobg konteksty.

Pierwszy zwiazany byt z ogélnymi przemianami zaznaczajacymi si¢ w his-
toriografii od lat trzydziestych XX wieku, ktore swoja kontynuacj¢ znalazty po
IT wojnie $wiatowej. Nastgpit wowczas okres glebokich reorientacji i przewar-
tosciowan dotyczacych zaro6wno sfery historycznej ontologii, jak i epistemologii.
Jak wiadomo, szczeg6lnie w pierwszych latach powojennych, przed stalinowska
unifikacjg, byly one udzialem takze $rodowiska polskich badaczy. Krytyce
czesei tradycji historiograficznych 11 Rzeczypospolitej towarzyszyto poszuki-
wanie ,,nowych drég”, zar6wno w sensie metodologicznym, jak i w odniesieniu
do ?otrzebnej, zdaniem wigkszoéci badaczy, reinterpretacji obrazu dziejow Pol-
ski®>. Topolski pragnat ukazaé swojego bohatera jako ,,wczesnego prekursora

23 W innym miejscu Topolski dowodzit, ze ,,wptyw przemian w zakresie filozofii, filozofii
nauki i humanistyki na pisanie historii historiografii winien si¢ przejawia¢ w trzech
ptaszczyznach: 1. W historiograficznej analizie biezacej [...] produkcji historycznej, by
ukaza¢ zachodzace na jej gruncie przemiany nie do opisania bez uwzglednienia tego
wptywu; 2. W przejmowaniu z nowej filozofii historii powstajacych na jej gruncie
konstruktow utatwiajacych analizg dziet historycznych [...]; 3. W reinterpretacji (pojetej jako
proces staty) pogladéw dawniejszych historykéw zgodnie z koncepcja Wirkungsgeschichte
Gadamera, czyli w stalym uzgadnianiu zmieniajacych si¢ horyzontow historyka historiografii
i historyka dawnego” — Jerzy Topolski, ,,Historia historiografii wobec wyzwan linguistic
turn”, w Metodologiczne problemy syntezy historii historiografii polskiej, red. Jerzy
Maternicki (Rzeszéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, 1998), 41.

24 7 pbzniejszych prac warto zwroci¢ uwage na syntetyczny artykut Krzysztofa Zamorskiego:
Krzysztof Zamorski, ,,Potrzeby badan nad historiga gospodarcza”, w Metodologiczne
problemy, 251-264.

25 Nawigzuj¢ w tym miejscu do tytutu artykutu Henryka Barycza: Henryk Barycz, ,,O nowe
drogi historiografii polskiej”, Nauka i Sztuka 2 (1946): 324-336. Tekst pisany byt wczesniej,
w pazdzierniku 1944 r. pod wrazeniem m.in. klgski Powstania Warszawskiego.
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modelu historiografii, ktora mozna by nazwac¢ teoretyczno-wyjasniajaca, a zara-
zem globalng™*®. Zwracal uwage na jego wspolprace z czolowymi nowatorami
dwudziestowiecznej nauki historycznej z krggu Annales, przede wszystkim
z Markiem Blochem?’.

Drugi kontekst, ktory chciatbym tu jedynie zasygnalizowac, wigze si¢ z to-
czong wowczas w Polsce dyskusja dotyczaca ksztattu polskiej historiografii
gospodarczej. Formalnie dotyczyla ona jedynie dziejow gospodarczych epoki
przedrozbiorowe;j, faktycznie jednak, ze wzgledu na wage ekonomicznej strony
procesu dziejowego w obrebie teorii materializmu historycznego, a takze
owczesng sytuacje w srodowisku historykow, miata znaczenie daleko wykra-
czajace poza wspomniang tematyke. Z dzisiejszej perspektywy mozna ja chyba
uzna¢ za wcezesng fazg walki o pozycje (uzywajac terminologii Pierre’a Bour-
dieu) w obrgbie catoSciowo rozumianej spolteczno$ci badaczy przesztosci.
Dotyczyta ona odpowiedzi na pytanie, czyja i jaka wizja materializmu histo-
rycznego okaze si¢ w Ssrodowisku badaczy najbardziej wptywowa i powszechnie
akceptowana®®.

W przeciwienstwie do okresu stalinowskiego, rozgrywala si¢ ona wowczas
jeszcze w gronie historykow, a nie ideologéw. Mam na mysli takie nazwiska jak:
Natalia Gasiorowska-Grabowska, jej uczen Witold Kula, Stanistaw Sreniowski
i bohater pracy Topolskiego — Jan Rutkowski. Analizujac toczaca si¢ wowczas
polemike, migdzy innymi na VII Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich
we Wroctawiu we wrzesniu 1948 roku”®, Topolski wyraznie wypowiedziat sig
w obronie gtownych tez swojego mistrza. Dowodzit racji stojacych za uznaniem
podzialu dochodoéw za 0§ syntezy przedrozbiorowych dziejéw gospodarczych,
bronit Rutkowskiego przed zarzutami, ze nie dostrzegal istoty podzialéw perio-
dyzacyjnych w historii (tzw. schematu teorii formacji spoteczno-ekono-
micznych), wreszcie podkreslat te watki w tworczosci swojego mistrza, ktore
odbiegaty od zasady determinizmu ekonomicznego®®. Z tego punktu widzenia
poddatl krytyce rozumowanie Witolda Kuli i innych przedstawicieli §rodowiska
16dzkiego®'. Zakwestionowat takze opinie Gasiorowskiej z recenzji I tomu His-
torii gospodarczej Polski o tym, ze teoria materializmu historycznego jest

26 Topolski, O nowy model, 7.

27 Topolski, O nowy model, 97-100.

28 W kontekscie Jerzego Topolskiego pisalem o tym w artykule Rafat Stobiecki, ,,Mig¢dzy
dogmatem ideologa a modernizacja. Marksizm Jerzego Topolskiego”, w Oblicza przesziosci,
red. Wojciech Wrzosek (Bydgoszcz: Wydawnictwo Epigram, 2011), 53—68.

29 Topolski, O nowy model, 234-236.

30 Topolski pisat m.in., ze Rutkowski ,,wskazywat rowniez na oddziatywanie «poszczegdlnych
sktadnikow nadbudowy» na podstawe ekonomiczng”. Topolski, O nowy model, 253.

31 30 pazdziernika zorganizowano w Lodzi specjalng dyskusj¢ nad ksiazka Jana Rutkowskiego
Historia gospodarcza Polski, w ktorej autor nie uczestniczyl. W liscie do Natalii
Gasiorowskiej (list z 12.12.1946 r.) Rutkowski, chcac nie tyle odeprze¢ zarzuty krytykow,
co poszerzy¢ Srodowiskowa dyskusje, sugerowat opublikowanie w Rocznikach Dziejow
Spoteczno-Gospodarczych dwoch artykutéw przegladowych dotyczacych stosowania teorii
materializmu historycznego w pracach historykéw zagranicznych i polskich. Sugerowat, aby
artykuly napisali sama Gasiorowska i Witold Kula. W odpowiedzi (list z 30.01.1947 r.)
Gasiorowska odmowita udziatu i zaproponowala, co charakterystyczne, aby teksty napisali:
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Rutkowskiemu ,,0bca™?. Na marginesie warto doda¢, ze sam Rutkowski z r6z-

nych powodow (poglebiajaca si¢ choroba, ch¢¢ ukonczenia drugiego tomu His-
torii gospodarczej Polski) zajmowal w tym sporze raczej postawe bierng. Moze
o tym $wiadczy¢ takze odméwienie Wiadystawowi Konopczynskiemu napisania
czy poprawienia rozdziatu na temat teorii materializmu historycznego, ktéry miat
wej$é do ostatecznie zatrzymanej przez cenzure Historyki>>.

Podczas lektury ksigzki Topolskiego rodzi si¢ pytanie, na ile piszagc mono-
grafic o Rutkowskim i dowodzac jego marksistowskich pogladow, odwotywat
si¢ do wiasnych doswiadczen zwigzanych z walkg o pozycje ,,pierwszego mark-
sisty w polskiej historiografii” i polemiki migdzy innymi z Adamem Schaffem>*,

Wspomniane dwie ksiazki w Zzadnym stopniu nie wyczerpuja bogactwa his-
toriograficznej refleksji poznanskiego historyka. Na koniec tego watku wypada
cho¢by wspomnie¢ o studiach publikowanych w zbiorach zatytulowanych:
Marksizm i historia (1977)*°, Nowe idee wspélczesnej historiografii (1980)°,
Prawda i model w historiografii (1982)*7, wreszcie w ksiazce Jak sie pisze
i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej (1996). W pierwszej z nich
pojawily sie pionierskie w historiografii polskiej szkice o Annalistach — Marcu
Blochu i Fernandzie Braudelu, rozwazania o Michelu Foucaulcie, chyba pierw-
szy w polskiej literaturze szkic o psychohistorii, wreszcie uwagi o rodzacej si¢
antropologii historycznej*®.

W Nowych ideach... odnajdziemy kilka tekstow dotyczacych zagadnien
z historii Polski, migdzy innymi artykuly po§wigcone metodologii syntez dzie-
jow Polski oraz probom modelowego ujgcia historii gospodarcze;.

W wydanej w Lodzi pracy Prawda i model... pojawily si¢ szkice dotyczace
zardwno historiografii powszechnej w postaci tekstu o Nicolasie Lenglet du
Fresnoy, jednym z prekursorow mysli o§wieceniowej, jak i dziejopisarstwa pol-

Stanistaw Ehrlich, Stefan Zotkiewski badz Adam Schaff. Ostatecznie do ich opublikowania
nie doszto. Podaj¢ za Topolski, O nowy model, 248-249. Z czasem Witold Kula wyraznie
zlagodzil swoje stanowisko w kwestii oceny znaczenia dorobku Jana Rutkowskiego. Zob.
Witold Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, wyd. 11 (Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1983), 337.

32 Roczniki Dziejow Spoteczno-Gospodarczych, 11 (1947): 159.

33 Szerzej na ten temat zob. Piotr Bilinski, ,,Kilka uzupetnien na marginesie wydania
«Historyki» Wtadystawa Konopczynskiego”, Klio Polska VIII (2016): 180-181.

34 Stobiecki, Migdzy dogmatem ideologa.

35 Bibliografia zestawiona przez Mari¢ Danute Topolska (Maria D. Topolska, ,,Bibliografia
prac Jerzego Topolskiego za lata 1951-1987”, w Miedzy historig a teorig. Refleksje nad
problematykg dziejow i wiedzy historycznej, red. Marian Drozdowski (Warszawa-Poznan:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988), 66—133) odnotowuje 12 recenzji tej pracy
w prasie specjalistycznej i spoteczno-kulturalnej. Z grona historykdéw pisali o niej m.in.
Andrzej F. Grabski, Jerzy Tomaszewski i Jerzy Serczyk, zob. Migdzy historig a teorig, 103.

36 "paraDzielo to recenzowali Henryk Michalak i Andrzej Zybertowicz; Miedzy historig
a teorig, 110.

37 Pracg t¢ omowili Stawomir Magala, Jerzy Maron i Jerzy Maternicki; Miedzy historig
a teorig, 114.

38 Po nich ukazaly si¢ dopiero szkice na ten sam temat Andrzeja F. Grabskiego zawarte
w ksigzce Ksztalty historii, ukonczone w 1981, ale wydane dopiero w roku 1985. Zob.
Grabski, Ksztalty historii.
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skiego, w tym o Joachimie Lelewelu jako jednym z pionieréw historii gospo-
darczej. W zbiorze tym znalazt si¢ takze artykul o Janie Rutkowskim, niejako
zapowiadajacy przyszta ksigzke.

Wreszcie szereg interesujacych tropow interpretacyjnych, a zarazem erudy—
chnych analiz historiograficznych, znalez¢é mozna w artykule ,,Jak si¢ pisze
i rozumie...”. Z 1nteresujqceg0 mnie w tym wystapieniu punktu widzenia
szczegolme wyrozniaja si¢ fragmenty dotyczace relacji miedzy mitem a histo-
riografig (Topolski nawigzywat tu do wczesniejszych ustalen Witolda Kuli,
mniej wigcej w tym samym czasie pisat o tej kwestii takze Andrzej F. Grabski),
historiograficzne rozwazania na temat Holokaustu czy tez erudycyjny szkic
po$wiecony twdrczosci Ernsta Kantorowicza.

Co zupelnie zrozumiate, nie wszystkie z tych tekstow jednakowo wytrzyma-
ly probe czasu (mam na mysli te, ktore powstaly przed 1989 r.), jednak w mo-
mencie ich ukazania si¢ udanie popularyzowaly w polskim $rodowisku idee
historiografii czy szerzej — humanistyki zachodniej. Byto to szczego6lnie istotne
ze wzgledu na trudna dostgpnos$¢ niektorych prac w dwcezesnych polskich bib-
liotekach i niewielkg ilo$¢ przektadow. Topolski podejmowat w nich zaréwno
tematy nowe, jak wspomniany szkic o Lelewelu, jak i jakos$ juz zadomowione
w polskiej refleks;ji hlstorlograﬁcznej, na przykiad interpretacja rozbioré6w w his-
torlograﬁl polskiej i niemieckiej do 1939 roku®. Z kolei w Jak sie pisze i rozu-
mie... po raz kolejny wystapit w roli komentatora i popularyzatora najnowszych
prqdéw w historiografii §wiatowe;.

IV. W krag zainteresowan ,,klasycznej” historii historiografii wchodza trzy
korespondujace ze sobg domeny. Po pierwsze, badania nad infrastrukturg nauki
historycznej — dziejami instytucji, szkot, seminariow, towarzystw naukowych.
Po drugie, studia nad zmieniajgcymi si¢ zatozeniami teoretyczno-metodo-
logicznymi historiografii. Po trzecie wreszcie, historycy historiografii czesto
interesuja si¢ wizja dziejow powszechnych czy narodowych kreowana w obrebie
takiego czy innego kregu kulturowego, wybranej tradycji historiograficznej
badz $rodowiska historycznego.

Spogladajac z tej perspektywy, Jerzy Topolski nie byt ,.klasycznym™ histo-
rykiem historiografii i nie uprawiat w jednakowym czy cho¢by w porownywal-
nym stopniu wszystkich zasygnalizowanych wyzej dziedzin. Stworzyl swgj
wiasny, oryginalny model uprawiania tej dyscypliny. Refleksja historiograficz-
na byla dla niego pretekstem do snucia rozwazan teoretyczno-metodolo-
gicznych. W tym sensie nie konkurowala ona, ale raczej korespondowata z tg
wizjg historii historiografii, ktéra byla rozwijana w osrodku t6dzkim przez
Mariana H. Serejskiego i jego uczniow. Cecha charakterystyczna tej drugiej,
szczegollnie po 1956 roku, byto po pierwsze to, ze silniej zakorzeniata refleksje
nad przeszloscia w kulturze, a po drugie otwierala si¢ na inne, pozanaukowe
formy myslenia historycznego, czego przykladem moga by¢ podjete przez Krys-
tyng¢ Sreniowska studia nad bohaterami narodowymi™ . Jednocze$nie, tu zga-

39 Mam na mys$li prace Mariana H. Serejskiego: Marian H. Serejski, Europa a rozbiory
Polski. Studium historiograficzne (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1970).
40 Krystyna Sreniowska, KoSciuszko. Ksztaltowanie sie¢ poglgdéw na bohatera narodowego
1794-1894 (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1964). Zob. takze drugie,
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dzam si¢ z Marig Solarska, Topolski bronit idei prawdy. Uznawat ja za element
(ceche¢?) tozsamosciows historii, bez niej przestaje ona by¢ soba. Z tego ]punktu
widzenia musi pozostawa¢ w centrum wyktadu z historii historiografii*'.

Topolskiego interesowato przede wszystkim myslenie o historii, w tym fe-
nomen historycznos$ci, odpowiedz na pytanie, jak ludzie w nast¢pujacych po
sobie epokach radzili sobie z przesztoscia, jak ja rozumieli i dlaczego. W ten
sposob tworzyt ogoélne ramy dla bardziej specjalistycznych studiow historiogra-
ficznych, wyposazal je w niezbedny kontekst, hierarchizowat zasadnicze prob-
lemy. Podkreslajac dialogiczny wymiar namystu nad przeszloscia, uparcie
budowat w polskim §rodowisku fundamenty metodologicznej autorefleksji. Wy-
korzystywat do tego zard6wno metodologie historii, jak i histori¢ historiografii.
Tym samym tworzyt warunki do ich bliskiego wspotdziatania. Temu przestaniu,
w miar¢ swoich mozliwosci, staraja si¢ by¢ wierni jego nastepcy reprezentujacy
obie ,,siostrzane” dyscypliny.
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