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STRESZCZENIE

Cwieré wieku temu John Ziman sformulowal teze, iz nauka akademicka i nauka
przemyslowa stapiaja sie w jeden system nauki postakademickiej i zarazem post-
przemystowej, w ktorym Mertonowskie normy nauki akademickiej wyrazone akro-
nimem CUDOS (communism, universalism, disinterestedness, organized scepti-
cism) ustepuja miejsca normom nauki przemystowej wyrazonym akronimem PLACE
(proprietary, local, authoritarian, commissioned, expert). W niniejszym artykule
bronie tezy, iz 6w system wyewoluowal w system akademickiej nauki przemystowej,
ktérej normy mozna wyrazi¢ akronimem PRICE: patron relevant, innovative, com-
petitive, econometrical. Reformowanie nauki akademickiej okazuje sie wobec tego
takZe jej re-normowaniem w zakresie i etyki, i organizacji badan. Zrédlem owej
transformacji jest utozsamienie wiedzy z towarem. Etyka badan naukowych prze-
ksztalca sie w etyke produkeji wiedzy, a instytucje naukowe to producenci wiedzy,
ktora staje sie ,towarem epistemicznym”, gdy jest na tenze fragment zapotrzebowa-
nie jako na co$, co zaspokaja potrzeby ,konsumentéw”. Naukowcy sg za$ elementem
procesu produkcji wiedzy, a sam ten proces podlega kalkulacjom rynkowym. Nie
podwaza to epistemicznej warto$ci danego projektu badawczego i jego wynikow, ale
prowadzi do kontrowersyjnych konsekwencji, m.in. do fragmentaryzacji i aspektua-
lizacji wiedzy, zwiazania kierunkdw badawczych z interesami podmiotéw wladzy
i ignorowania krytyki transformatywnej. W rezultacie niekiedy to, co bylo w nauce
Mertonowskiej traktowane jako zagrozenie czy wykroczenie przeciwko etosowi nauki
okazuje sie racjonalnym zachowaniem przedsiebiorcy funkcjonujacego na rynku
dobr i uslug epistemicznych. Akademicka nauka przemyslowa nie jest tez w stanie
pelié w spoleczenstwie rél poza-instrumentalnych (ksztaltowania $wiatopogladu,
wspierania spolecznej racjonalnosci, dostarczania niezaleznych ekspertéw), ktore
pelita nauka akademicka. Préby zapobiegania tym problemom czy zagrozeniom
beda za$ z gory skazane na niepowodzenie, poniewaz $rodki zaradcze sa oparte na
innym rozumieniu wiedzy.

Slowa kluczowe: nauka akademicka, nauka przemystowa, akademicka nauka
przemystowa, etyka badan naukowych, etyka produkeji wiedzy, wiedza jako towar
epistemiczny, poza-instrumentalne role nauki.
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Cwier¢ wieku temu John Ziman sformulowal teze, iz nauka akademicka
i nauka przemyslowa stapiaja sie w jeden system nauki postakademickiej
i zarazem postprzemystowej, w ktérym Mertonowskie normy nauki akade-
mickiej wyrazone akronimem CUDOS ustepuja miejsca normom nauki
przemystowej wyrazonym akronimem PLACE. W niniejszym artykule bronie
tezy, iz 6w system wyewoluowal w system akademickiej nauki przemystowej,
ktorej normy mozna wyrazi¢ akronimem PRICE. Na tle objasnienia dwoch
pierwszych akroniméw sformutuje argumenty na rzecz mojej tezy, odwotu-
jace sie do wspoblczesnego rozumienia wiedzy jako towaru. Nastepnie rozwi-
ne proponowany akronim, argumentujgc, ze kryjace sie za nim normy
uprawiania nauki znajduja swe uzasadnienie w takim wlasnie rozumieniu
wiedzy. Na zakonczenie pokaze, ze akademicka nauka przemystowa nie jest
w stanie pelni¢ w spoleczenstwie rél poza-instrumentalnych, ktore pemita
nauka akademicka.

1. CUDOS i PLACE

Wyrazenia uzyte w powyzszym tytule to akronimy ujmujace normy rza-
dzace odpowiednio nauka akademickg i nauka przemystowa. CUDOS odnosi
sie do sformulowanych przez Roberta K. Mertona zasad uprawiania nauki:!
(1) Komunizm czy komunitaryzm (communism) — odkrycia naukowe sa do-
brem wspolnym — nie sa wlasno$cia tworcow, ale wechodza do dorobku nauki
i umozliwiaja kolejnym badaczom uzyskiwanie ich wlasnych wynikow.
(2) Uniwersalizm (universalism) — wszystkie twierdzenia, ktore aspiruja do
miana rzetelnej wiedzy podlegaja tym samym kryteriom oceny. Od strony
instytucjonalne;j jest to zasada dostepnosci kariery naukowej dla wszystkich
utalentowanych jednostek. Rasa, narodowo$¢, ple¢, status spoleczny czy
przekonania spoleczne, polityczne lub religijne nie stanowig argumentu ani
na rzecz wlaczenia osoby do wspdlnoty badawczej, ani na rzecz akceptacji
przedstawionej do oceny hipotezy. (3) Bezinteresownoéé (disinterestedness)
— motywem podejmowania badan jest zdobycie rzetelnej wiedzy, a nie ko-
rzy$ci, jakie moga one przynie$¢ jednostce i spoleczenstwu. Jest to norma
instytucjonalna ,wymuszana” przez intersubiektywna kontrole wynikéw
poddawanych tym samym kryteriom oceny, a nie wyraz altruizmu badaczy.
Indywidualne motywy naukowcoéw czy sponsoré6w moga by¢ najrozmaitsze,
ale ostatecznie musza oni poszukiwaé wiedzy spelniajacej uniwersalne kryte-
ria rzetelno$ci, bowiem bez osiggniecia wyniku zaakceptowanego i uznanego
przez wspolnote badawcza nie osiagng takze swoich indywidualnych celéw
(choéby slawy czy pieniedzy). (4) Zorganizowany sceptycyzm (organized

_ 'R, K. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spoteczna, przel. E. Morawska, J. Werterstein-
Zulawski, PWN, Warszawa 1982.
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skepticism?) — wyrazem tej zasady sa dwie postawy: metodologiczny scepty-
cyzm, czyli gotowo$¢ poddania twierdzen krytyce na bazie doswiadczenia
i logiki, a zawieszenia sadu w razie braku pewnosci co do epistemicznej war-
toéci wyniku, oraz antydogmatyzm, czyli gotowo$¢ do poddania krytyce
wszelkich twierdzen, a odrzucenia tych, ktore nie spelniaja zadanych kryte-
ribw. Opisane wyzej zasady wyznaczaja normatywng strukture uprawiania
nauki: rezultaty badan powinny byé uwazane za dobro wspolne, wszystkie
osoby i wyniki powinny by¢ poddane ocenie wedle tych samych kryteriow,
badania naukowe powinny by¢ bezinteresowne, a rzadzi¢ nimi powinien
zorganizowany sceptycyzm. Za wymienionymi normami stojace okre$lone
warto$ci. Wymienmy chocby kilka: wiedza jest pewnym dobrem naleznym
ludzkosci, prawda (rozumiana jako adekwatnos¢ wynikoéw badan do rzeczy-
wistoéci, bo wtedy rzeczywisto$¢ jest naczelng instancja rozstrzygajaca
o akceptacji wynikéw), obiektywnos$é, otwarto$c, krytycyzm, racjonalno$c.
Normy CUDOS i powigzane z nimi warto$ci wyznaczaja etos nauki i znajduja
wyraz w strukturze nauki, w organizacji badan, w szczegdtowych praktykach
i konwencjach, jak rowniez w relacjach nauki z innymi systemami spotecz-
nymi, wskazujac m.in. na wymog samorzadno$ci i niezalezno$ci instytucjo-
nalnej nauki, bez ktoérych nie daloby sie owego etosu realizowa¢. Oczywiscie,
nakres$lenie etosu nauki nie znaczy, ze owe normy sg przestrzegane — roz-
dzwiek miedzy idealem a faktyczna praktyka jest zjawiskiem powszechnym
i pojawia sie nie tylko w nauce. Pytanie o przestrzeganie norm etycznych
w nauce jest pytaniem z zakresu socjologii nauki i takie badania sa podej-
mowane.3

Ziman uwaza, ze w latach 60. XX wieku wyksztalcil sie paradygmat
uprawiania nauki, ktéra nazywa nauka przemyslowa, a ktéra jest uprawiana
w laboratoriach firm i korporacji. Strukture normatywna i organizacyjna
tego paradygmatu wyraza akronimem PLACE.4 Kolejne litery oznaczajg na-
stepujace wlasnosci: proprietary, local, authoritarian, commissioned,
expert. Proprietary (wlasno$ciowy) oznacza, ze wyniki badan stanowia czy-
jas wlasnosc¢ intelektualna, prawnie chroniona. W opublikowanych wyni-
kach moze wobec tego brakowaé — i jest to zabieg uprawniony — istotnych
fragmentow, ktore sa znane jedynie pewnej uprzywilejowanej grupie, np.
pracownikom korporacji. Termin local (lokalny) oznacza, ze badania maja
rozwigzac¢ konkretny zlokalizowany w miejscu i czasie problem. Nawet jesli
zaproponowane rozwigzanie ma szersze teoretyczne implikacje, og6lno$c czy
sila unifikujgca nie sag istotnymi kryteriami ,dobrej nauki przemystowej”

2 Niekiedy zamiast normy organized skepticism wprowadza sie dwie: originality i skepticism.

3 Zob. np. J. Bielinski, A. Tomczynska, Etos nauki we wspélczesnej Polsce, Nauka i Szkolnictwo
Wyzsze, 1-2(53—54), 2019, 219—250. Autorzy proponuja, by koncepcje etosu naukowego warto
rozszerzy¢ o kategorie ,adaptacji oportunistycznej” (s. 241). Trudno jednak byloby to uznaé za
norme etyczng.

4J. Ziman, “Postacademic Science”: Constructing Knowledge with Networks and Norms, Science
Studies, 9 (1), 1996, 67—80.
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i nie ma obowigzku wkomponowywania tej wiedzy w jaki$ ogdblniejszy kon-
tekst. Termin authoritarian (autorytarny) wskazuje na sposob organizacji
badan: pierwszorzednymi ,odbiorcami” wynikow naukowych nie s inni
specjaliéci, ale menadzerowie zarzadzajacy badaniami, pilnujacy ich efek-
tywnosci i skuteczno$ci. Termin commissioned (zlecony, komercyjny) odno-
si sie do faktu, ze rozwigzanie danych problemoéw jest zlecane, natomiast
expert (ekspercki) do faktu, ze rozwigzanie ma pokazac¢, co nalezy zrobi¢, by
przeksztalci¢ problematyczny fragment rzeczywistoSci do stanu pozadanego
(potrzebna jest tzw. wiedza transformatywna).

Ziman podkresla, ze odrebno$¢ nauki akademickiej i przemyslowej ma
swe korzenie w odrebnos$ci kultur badawczych: badan czystych prowadzo-
nych w uniwersytetach i stosowanych prowadzonych w laboratoriach
przemyslowych. Zawsze natomiast uwazano, ze s3 one ze sobg zwigzane
i nawzajem na siebie wplywaja. Zmiany w sposobach rozwijania przemystu
wymusily ewolucje nauki przemystowej w nauke posprzemyslowa, a to —
wraz ze zmianami zwigzanymi z finansowaniem nauk — zmienilo nauke aka-
demicka w nauke postakademicka, ktora przyjeta ideal PLACE.

2. WIEDZA: TOWAR EPISTEMICZNY

Twierdze, ze reformowanie nauki jest zarazem jej re-normowaniem,5
a Zimanowskie normy PLACE nie sg konicem ewolucji nauki. Henry Eztko-
witz uwaza, ze mamy do czynienia z ,,drugg rewolucja naukowa”, polegajaca
na tym, ze nauka wlacza rozwoj ekonomiczny i spoleczny w swa misje.® Kon-
sekwencjg tego jest nie tylko ustalenie nowych relacji z innymi systemami
spolecznymi, ale tez wypracowanie takiego sposobu uprawiania nauki,
w ktorym poszerzanie wiedzy jest kompatybilne z komercjalizacja wiedzy,
a uzyskiwanie profitu z odkry¢ naukowych jest spojne z etosem nauki.” Mo-
del ten Eztkowitz nazywa ,nauka przedsiebiorcza”. Mowi sie takze o akade-
mickim kapitalizmie, ktéry Gary Rhoades i Sheila Slaughter definiuja jako
swysilki zmierzajace do generowania dochodéw z tytulu pelienia swoich
edukacyjnych, badawczych i ustugowych funkeji”.8

Na czym wlasciwie polega owa rewolucja? Nie chodzi bynajmniej o to, ze
rozw0j ekonomiczny i spoleczny dopiero teraz stal sie elementem misji nau-
ki. Juz Franciszek Bacon twierdzil, Ze nie da sie uprawia¢ nauki bez okresle-
nia jej nadrzednego celu i za cel ten uznal obdarzanie ludzkosci wynalazkami

5 Zob. np. H. Etzkowitz, The Norms of Entrepreneurial Science: Cognitive Effects of the New
University—Industry Linkages, Research Policy, 27, 1998, 823—-833; M. Jacob, Re-norming the
Science—Society Relation, Tertiary Education and Management,12, 2006, 21—36.

6 Zob. H. Etzkowitz, The Norms of Entrepreneurial Science, op. cit., s. 823.

7 Ibidem, s. 824.

8 G. Rhoades, S. Slaughter, Academic Capital in the New Economy: Challenges and Choices,
American Academic, 1, 2004, 32—44, S. 37.
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i bogactwem.9 Raport Vannevara Busha z 1945 roku pt. Science: The Endless
Frontier postuluje, ze rzad powinien wzia¢ odpowiedzialno$c¢ za postep nau-
ki, poniewaz bez postepu naukowego naréd (i panstwo) nie zapewni sobie
zdrowia, dobrobytu, bezpieczenistwa czy pozycji panstwa w $wiecie.’® W tym
ujeciu nauka jest dobrem narodowym. Nie chodzi tez o to, ze zdobywamy
wiedze naukowa, by ja wykorzystaé. Istnienie i wykorzystanie wiedzy jest —
wedle celnego okreslenia Nico Stehra — niezmiennikiem ludzkiego spole-
czenstwa.t Wszelkie dziatania ludzkie — wlaénie jako ludzkie, a wiec celowe
— oparte sa o rezultaty poznania rzeczywisto$ci oraz jej regularno$ci
i potencjalnos$ci. Bez tego nie da sie sporzadzi¢ zadnego planu, przewidziec¢
zadnego ryzyka czy skutkow ubocznych. Co wiecej, posiadanie wiedzy ,,od
zawsze” przynosilo pienigdze, bo za wiedze placono, choéby szpiegom czy
nauczycielom. Nie chodzi tez i o to, ze naukowcy musza mie¢ czyste i bezin-
teresowne motywy poszukiwania wiedzy, co wydaje sie zaklada¢ Etzkowitz.
Stanistaw Kaminski wprowadza odrbznienie podmiotowych i przedmioto-
wych celéw nauki.? Cele podmiotowe to wlasnie motywy, dla ktérych badacz
angazuje sie tak w uprawianie nauki w ogolnosci, jak i w konkretny projekt.
Moga one by¢ najrozmaitsze: od bezinteresownej stuzby na rzecz ludzko$ci,
do zdobycia slawy i pieniedzy. Jednakze by osiagnac¢ cele motywujgce
do uprawiania nauki, badacz musi osiagnaé cele przedmiotowe nauki: opis,
wyjasnianie czy interpretacje humanistyczna, opracowanie metod itd.
W czym wobec tego tkwi novum wspolczesnego ,,uprzemystowienia” nauki?

Na powyzsze pytanie odpowiadam nastepujaco: wiedza naukowa zostala
uznana za towar — a to co$ wiecej niz komercjalizacja wiedzy. Wszystko mo-
ze zostaé funkcjonalnie potraktowane jako towar, np. dom, dzielo sztuki,
wiedza, a nawet czlowiek. Wspoélezeénie chodzi za$ o uznanie, ze wiedza jest
towarem. Siegnijmy do definicji encyklopedycznych towaru. Towar to pro-
dukt pracy ludzkiej, ktory jest przeznaczony do sprzedazy. W gospodarce
towarowej producenci przekazuja produkty swojej pracy innym podmiotom
w drodze kupna i sprzedazy. Produkt pracy ludzkiej w tym procesie wymiany
staje sie towarem. Towar za$ staje sie przedmiotem spolecznego zapotrze-
bowania przez to, ze posiada pewne wihaéciwosci, dzieki ktérym moze zaspo-
koi¢ okreslong potrzebe czlowieka. Wraz z rozwojem gospodarki towarowe;j
powszechnym ekwiwalentem staje sie pienigdz. Warto§¢ wymienng towaru
wyraza sie wtedy za pomoca ceny, ktéra jest wypadkowa intereséw sprze-
dawcow i nabywcow.13

9 Zob. F. Bacon, Novum Organum, przel. J. Wikarjak, PWN, Warszawa 1955.

10V, Bush, Science — the Endless Frontier; https://www.nsf.gov/od/lpa/nsf50/vbush1945.htm;
dostep 1.04.2021.

1 N. Stehr, Knowledge Societies; http://www.inco.hu/inco3/kozpont/cikkoh.htm; dostep 20.03.
2021.

12 §. Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, A. Bronk (red.), TNKUL, Lu-
blin 1992, s. 192n.

13 Zob. Towar; https://mfiles.pl/pl/index.php/Towar; dostep 21. 03.2021.
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Zaaplikujmy powyzsze rozumienie towaru do wiedzy. Wiedza jest nie-
watpliwie produktem pracy ludzkiej, ale produktem osobliwym. Jest to albo
wyrazone w jezyku twierdzenie czy tez zbior twierdzen (precyzyjniej naleza-
loby moéwié ,,s3d”, gdyz chodzi o tresé twierdzenia, a nie o konkretne sformu-
lowanie w jezyku), albo stan umyshu (przekonania), albo sprawno$ci.4
Sprzedana jako towar pozostaje u poprzedniego posiadacza i w tym sensie
moze by¢ wielokrotnie wymieniana. Wéréd wielu typow wiedzy wiedza nau-
kowa ma wyré6zniony status ze wzgledu na systematyczny, racjonalny, meto-
dyczny charakter. Nalezy tu potraktowac termin ,wiedza naukowa” bardzo
szeroko, a wiec zaliczy¢ do niej nie tylko teorie czy hipotezy, ale tez dane,
opisy ukladéw eksperymentalnych, procedur (badawczych czy wytwor-
czych), a nawet problemy badawcze, jak rowniez krytyke elementéw nauki
jako praktyki spolecznej. Owa ,praca”, dzieki ktorej produkujemy tak rozu-
miang wiedze, sa badania naukowe, a sama wiedza-produkt bedacy towarem
moze by¢ sprzedawana, kupowana, wymieniana, a nawet kradziona. Skoro
wiedza jest towarem, nalezy ,produkowa¢” te kawalki wiedzy, na ktore jest
zapotrzebowanie lub te, ktore zostaly zaméwione. Ponadto sam proces zdo-
bywania wiedzy podlega zarzadzaniu zgodnie z wyznacznikami ekonomicz-
nymi, tak jak produkcja kazdego innego towaru. Naukowcy sa za$ elemen-
tami ,procesu produkcyjnego” a zarazem ,sprzedawcami”, ocenianymi
wedlug efektywnosci zdobycia punktéw za umieszczenie w tzw. prestizowym
czasopiémie, liczby cytowan, patentow, grantéw i innych ,autputow”, ktoére
przekladaja sie na prestiz instytucji, a on z kolei — na pieniadze, gdyz tzw.
~prestizowa instytucja” ma wieksze szanse na zdobycie grantow czy kontrak-
tow.15 Zauwazmy przy tym, ze opublikowany tekst wcale nie musi przynosié
nowej wiedzy, tj. w jakikolwiek sposéb rzeczywidcie uzupelniac istniejgca
w nauce luke epistemiczng. Liczy sie bowiem sam fakt publikacji, a nie tre$¢
publikacji. Badacze tez zosta¢ uznani za wspotwlascicieli wiedzy-produktu
i dzieli¢ sie zyskami z jej sprzedazy. Wraz z traktowaniem finansowania ba-
dan jako inwestycji w produkcje towaru pojawia sie odpowiedzialnoé¢ przed
inwestorami — accountability, ktéra uwazana jest za jedng z zasadniczych
zmian normatywnych w nauce. Natomiast kryterium efektywnosci produkeji
i sprzedazy wiedzy jest — jak w przypadku kazdego innego towaru — satys-
fakcja klienta: przedsiebiorstw, armii, rzadu, ministerstwa nauki, organizacji
non-profit itd., a zasadg organizacyjng badan naukowych (i nauczania) jest
konkurencyjnoé¢. Satysfakcja za$§ moze, ale wcale nie musi by¢ zwigzana

14 Wykorzystuje tu analizy terminu ,nauka” prowadzone przez Kaminskiego. Zob. idem, Nauka
i metoda, s. 14.

15 W konsekwencji ,,utowarowieniu” podlegaja takze naukowcy, ktorych mozna wymienié na ,lep-
szy egzemplarz”, zapewniajacy skuteczniejszy, tanszy i efektywniejszy proces produkcji wiedzy. Zob.
A. Lekka-Kowalik, Komodytyzacja prawdy — komodytyzacja nauki —komodytyzacja czlowieka,
w: Ekonomia a chrzescijafistwo. Swiat biznesu przez pryzmat encyklik sw. Jana Pawta II Centesi-
mus annus I Laborem exercens, A. Lekka-Kowalik (red.), Instytut Papieza Jana Pawla II-Instytut
Jana Pawla II KUL, Warszawa 2017, s. 193—205.
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z whasnoéciami epistemicznymi wiedzy: prawdziwo$cig, uzasadnieniem,
spdjnodcia, silg predykcyjna, zakresem zjawisk wyjasnianych itd. Nietrudno
jest znalezé artykuly poéwiecone konsekwencjom wymienionych wyzej zja-
wisk.1® Oczywiécie, aby pewna rzecz stala sie towarem, musi by¢ pojawié sie
okreslony kontekst spoleczny — zapotrzebowanie, instytucje, praktyki, zaso-
by, mechanizmy dystrybucji itd. Jednakze pytanie o to, jak wiedza stala sie
towarem jest bardzo interesujgce, ale odpowiedz na nie nie nalezy do nurtu
rozwazan prowadzonych w niniejszym artykule. Wychodza one od faktu, ze
wiedza zostala uznana za towar.

3. OD ETYKI BADAN NAUKOWYCH DO ETYKI PRODUKCJI

Steven Turner i Daryl Chubin stusznie twierdza, iz w nauce zamiast etyki
odkrycia naukowego mamy obecnie etyke produkcji wiedzy, ktora akceptuje
zachowania dotad traktowane jako naganne. Na przyklad w nauce przedsie-
biorczej nagradzana jest stronniczo$¢, poniewaz odkrycia, ktore potwierdza-
ja to, czego chce sponsor, prowadza do zdobycia kolejnych funduszy. Auto-
rzy twierdza, ze w zwigzku z tym pojawiaja sie nowe pokusy: oglaszanie ,na
wyrost”, ze wyniki maja wielkie oddzialywanie w nauce czy spoleczenstwie
(impact), obiecywanie wiecej niz aktualne dane pozwalaja, wyolbrzymianie
znaczenia wynikow dla polityki, poswiecanie intelektualnie obiecujacych
kierunkéw badan na rzecz tych, ktore pozwolg zdoby¢ fundusze, tworzenie
dziel, ktére udaje sie sprzedaé sponsorom, ale ktoére sg naukowo trywialne,
pozostawianie krytyki wynikéw innym, ignorowanie integracji intelektualnej
i szerszej refleksji, pracowanie tyle, by sprosta¢ wymaganiom, a nie i$¢ ani
glebiej ani w kierunkach innych niz te, ktérych wymaga rezim finansowy.
Zdaniem autoréw rezultat jest nastepujacy: ,normy odnoszace sie do tych
pokus nie rozwinely sie na tyle, aby naukowcy mogli twierdzié¢, ze rzadza
soba skutecznie”.7

W powyzszym ujeciu tkwi zasadniczy problem. Uzyty w nim termin
stemptation” w The Cambridge Dictionary definiowany jest nastepujaco:
»,Che¢ zrobienia lub posiadania czego$, o czym wiesz, ze nie powinie-
ne$/powinna$ mie¢” lub ,,co$, co sprawia, ze chcesz zrobi¢ lub mie¢ cos, cze-

16 Zob. np: E. Erng-Kjolhede, Scientific Norms as (Dis)integrators of Scientists?; https://www.
researchgate.net/publication/5093016_Scientific_norms_as_disintegrators_of_scientists; dostep
30.03.2021; M. Carrier, Science in the Grip of the Economy: On the Epistemic Impact of the Com-
mercialization of Research, w: The Challenge of the Social and the Pressure of Practice: Science
and Values Revisited, M. Carrier, D. Howard, J. A. Kourany (red.), University of Pittsburgh Press,
Pittsburgh 2008, 217—234; W. Halffman, H. Radder, The Academic Manifesto: From an Occupied
to a Public University, Minerva, 53, 2015, s. 165—187.

17 S. Turner, D. Chubin, The Changing Temptations of Science, Issues in Science and Technology”,
XXXVI (3), 2020; https://issues.org/autonomy-integrity-incentives-in-science/; dostep 30.03.
2021.
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go nie powiniene$”.’8 Sporzadzona przez Turnera i Chubina lista pokus za-
wiera wobec tego dzialania, co do ktorych naukowcy sa pewni, ze nie powin-
ni ich podejmowac. Sa to jednak pokusy w nauce rzadzonej Mertonowskimi
normami CUDOS i wydaje sie, ze wiele kodeksow etycznych zawiera normy
stanowiace odpowiedz na te pokusy. Na przyklad Kodeks etyki pracownika
naukowego formuluje nastepujgcg zasade uniwersalng: ,,sumiennoéé w pre-
zentowaniu celow i intencji zamierzonych lub prowadzonych badan,
w przedstawianiu metod i procedur badawczych oraz interpretacji uzyska-
nych wynikéw, a takze w przekazywaniu informacji na temat mozliwych
zagrozen oraz dobrze uzasadnionych przewidywaniach odnosnie do korzysci
i mozliwych zastosowan”.’ Norma ta jest odpowiedzig na pokuse twierdze-
nia o ogromnym oddzialywaniu i pozytecznos$ci badan, ukrywania naukowej
trywialnoéci badan i ,nie siegania glebiej”. Ma tez przeciwdzialaé pokusie
niewymienionej przez Turnera i Chubina, a mianowicie ukrywania mozli-
wych zagrozen zwigzanych z planowanym wykorzystaniem wynikéw badan
i mozliwymi naduzyciami. Na inne wymienione pokusy odpowiada druga
uniwersalna norma tegoz kodeksu: ,wiarygodno§¢ w prowadzeniu badan,
krytycyzm wobec uzyskanych wynikéw, skrupulatnoé¢, troska o szczegoly
i pieczotowito$¢ w przedstawianiu wynikoéw badan”.2e

Tymczasem w nauce przedsiebiorczej niektére pokusy wymienione przez
Turnera i Chubina nie sa faktycznie pokusami, ale rozsadnym zachowaniem
przedsiebiorcy. Uzyjmy analogii. Zal6zmy, ze dom mody produkuje wylacz-
nie ubrania, ktére projektant mody okreslil jako ,obiecujace pod wzgledem
estetycznym”. Firma zbankrutuje, jedli nie sprzeda ubran ,trywialnych este-
tycznie” w iloSci wystarczajacej na sfinansowanie niezaleznego dzialu pro-
jektowego lub jesli to, co ,obiecujgce estetycznie” nie bedzie zarazem poza-
dane przez klientéw. Jesli potraktowa¢ powaznie koncepcje, ze instytucje
naukowe sg ,przedsiebiorstwami poznawczymi”, poSwiecenie obiecujacych
poznawczo projektow na rzecz tych, ktore znajda sponsoréw, jest racjonalne,
podobnie jak praca nad poznawczo trywialnymi problemami, ktore z jakis
powodow sg interesujace dla pozanaukowych podmiotéw gotowych te prace
finansowac. Pozostawianie krytyki produktu innym takze jest racjonalne.
Czy producent ubran powinien wskazywa¢ potencjalnym nabywcom mozli-
we wady swego produktu? Watpliwe. Czy wobec tego naukowiec dostarcza-
jacy ,produktu epistemicznego” powinien pokazywaé sponsorowi mozliwe
luki, niedokladnosci, niesp6jnosci z innymi wynikami? Producent ubran nie
ma obowigzku integrowania wlasnego produktu w calo$¢ obszaru kultury
zwanego ,,moda”. Dlaczego naukowiec-przedsiebiorca miatlby mie¢ obowig-

18 The Cambridge Dictionary; https://dictionary.cambridge.org/pl/dictionary/english/tempta
tion; dostep 26.03.2021.

19 Polska Akademia Nauk, Kodeks etyki pracownika naukowego; https://instytucja.pan.pl/
images/2020/kodeks/Kodeks_Etyki_Pracownika_Naukowego_Wydanie_III_na_stron%C4%99.
pdf; dostep 23.03.2021.

20 Tbidem.
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zek integrowania uzyskanego wyniku w calo$¢ wiedzy? Jego produkt jest
towarem i ma zostaé¢ sprzedany. Nie ma tez powodu martwic sie o stronni-
czo$¢ wynikoéw badan: sponsor ma dostac to, za co placi. Skoro podjelismy
sie badan nad korzystnym wplywem cukru na organizm czlowieka, badan
finansowanych przez producentéw cukru, to nasze wyniki maja odpowiadac
na zadane pytanie. Fakt, ze to odpowiedz fragmentaryczna, ze inne badania
wskazuja na zagrozenia zwigzane ze spozywaniem cukru, wykracza poza to,
do czego sie zobowigzaliSmy, przyjmujgc fundusze od sponsora.2! A czy ma-
my pretensje do domu mody za reklamy, przeciez z natury swej cechujace sie
swoistg przesada? To wobec tego dlaczego nauka przedsiebiorcza nie moze
nieco przerysowac swego oddzialywania, istotno$ci wynikow dla polityki, czy
wspanialo$ci rezultatow aplikacji? Krotko moéwigc, niekiedy to, co uznajemy
za wykroczenia przeciw etyce nauki w nauce Mertonowskiej, w nauce przed-
siebiorczej okazuje sie zachowaniem racjonalnym. Jaka jest wobec tego
etyka produkcji wiedzy?

4. PRICE: NOWA ETYKA DLA AKADEMICKIEJ
NAUKI PRZEMYSELOWEJ?

Rozumienie celu nauki, a dokladniej: czym ma by¢ wiedza stanowiaca
rezultat badan naukowych wyznacza etyke nauki. W przypadku nauki aka-
demickiej pozadana wiedza to zbior twierdzen (teorii) uznanych wedle kry-
teriow epistemicznych za prawdziwe lub prawdopodobnie prawdziwe. Nau-
ka akademicka rzadzi sie wobec tego etosem prawdy?22, poniewaz poszukuje
odpowiedzi na pytania, jaki $wiat jest i dlaczego wlasnie takie rze-
czy/zjawiska obserwujemy. Uzyskane wyniki badan ,domagaja” sie uznania
przez wszystkich, a racja tego zadania jest prawdopodobna prawdziwos$¢
tych wynikow, tj. istnieja dobre racje (uzasadnienie), by sadzi¢, ze dany wy-
nik pozostaje w relacji zgodnosci z badanym aspektem przedmiotu, czy zja-
wiska, ze $wiat wlaénie taki jest. Zrodlem owej ,wigzacej mocy” prawdy jest
wiec rzeczywisto$é, a nie umyst badacza, spoleczne czy polityczne warunki
uzyskania wyniku, czy uzyty jezyk. Zréodlem tym nie jest tez uzyteczno$é wy-
niku. Jasno wyraza te intuicje Klemens Szaniawski: ,[PJrawda powinna by¢
respektowana dla niej samej, a nie w wyniku kalkulacji utylitarnych. Kalku-
lacje te bowiem wcale nie muszg przemawiac na rzecz prawdy, przynajmniej

21 Od lat 60. ubieglego wieku branza cukrownicza zlecala badania, ktére mialy pokaza¢ brak silne-
go zwiazku miedzy spozyciem cukru a chorobami serca. Zob. http://www.dw.com/pl/usa-
bran%C5%BCa-cukrownicza-wybiela%C5%82a-szkodliwo%C5%9B%C4%87-cukru/a-19548702;
dostep 14.04.2021. W Internecie dostepnych jest wiele materialow na temat tej ,afery”.

22 Termin ,etos prawdy” zapozyczytam od Wladystawa Strozewskiego z jego artykutlu Kilka uwag
o prawdzie, w: Etyka zawodowa ludzi nauki, J. Go¢kowski, K. Pigon (red.), Zaklad Narodowy im.
Ossolinskich—Wydawnictwo PAN, Wroclaw 1991, 65—72; uzywa go takze Klemens Szaniawski
w artykule O ethosie prawdy w: idem, O nauce, rozumowaniu i wartoSciach, PWN, Warszawa,
S. 540—548.
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w perspektywie doraznej. JeSli wiec dla poszanowania prawdy bedziemy
szuka¢ motywacji aksjologicznej w plynacym z niej pozytku, jesli od pozytku
uzaleznimy status prawdy w zyciu prywatnym czy publicznym, wynik bedzie
zmienny jako funkcja okolicznoéci oraz rachunku bezposrednich zyskow
i strat”.23 Omowione w punkcie 1 normy CUDOS s3a wlasnie wyrazem etosu
prawdy. W przypadku nauki przemyslowej wiedza to instrument dzialania.
Stad nauka przemyslowa rzadzi sie etosem uzytecznos$ci, co pokazuja sfor-
mulowane dla niej przez Zimana normy PLACE: ma zajmowac sie konkret-
nymi problemami rodzonymi przez ,samo zycie” i wskazanymi przez intere-
sariuszy, ma dostarczaé dajacych sie zastosowaé rozwigzan i by¢ zarzadzana
za pomocg dyrektyw. Wiedza jako ,uzyteczny instrument” do kogos$ nalezy,
a jeSli uznajemy takze indywidualnego naukowca za wspodlwlasciciela
wyprodukowanej wiedzy, musimy takze poda¢ zasady ,dzielenia zysku” po-
wstalego ze sprzedazy produktu.

Uznanie, ze celem nauki jest produkcja towaru zwanego wiedza rowniez
buduje etos nauki, ktéra bede nazywaé akademicka nauka przemystows, a to
dlatego, ze przyjmuje niektére normy z obu poprzednich form, ale tez wpro-
wadza nowe. Przez analogie proponuje dla tego etosu akronim PRICE
pochodzacy od terminéw: patron relevant, innovative, competitive, econo-
metrical. Rozwazmy kolejno wskazane normotworcze wlasnosci wiedzy-
towaru. Po pierwsze, produkowana wiedza musi by¢ istotna dla patrona.
Uzywam tu angielskiego stowa patron, ktore znaczy ,klient (staly)” ale takze
smecenas”24 — patronem moze by¢ przedsiebiorstwo, fundacja, panstwo, ale
tez uniwersytet, dla ktérego dany fragment wiedzy jest istotny np. dla budo-
wania prestizu. Natomiast termin ,istotna” nie nalezy interpretowaé jako
spraktycznie uzyteczna”, ale jako ,zadowalajaca” czy ,,speliajaca oczekiwa-
nia”. Moze by¢ — jak nauka przemyslowa w interpretacji Zimana (L i C
w akronimie PLACE) — zamawiana i dotyczy¢ rozwigzania lokalnych pro-
blemoéw, ale nie musi. Dobrym przykladem dzialania normy ,,wiedza powin-
na zadowoli¢ patrona” sg listy tzw. prestizowych wydawnictw. Wiele z tych,
ktore w Polsce znajduja sie na poziomie I, w innym panistwie znajduja sie na
poziomie II, a wiele uznanych w ogoéle na licie polskiej sie nie znajduje. To,
czy ksigzka w oczach ministerstwa, pod ktoére podlega dzialalnos¢ akademic-
ka, stanowi osiggniecie naukowe i ewentualnie jak ,powazne”, zalezy od te-
go, w jakim wydawnictwie zostala opublikowana. Wiedza wyprodukowana
w formie ksigzki musi wiec zadowoli¢ kryteria ustanowione przez patrona.
Termin ,zadowalajaca” (,,satysfakcjonujaca”) moze oczywiscie by¢ interpre-
towany jako practically relevant, czy politically relevant, a to znaczy, ze nie
musi chodzi¢ o praktyke w sensie doslownym, ale np. o dostarczanie nauko-
wych uzasadnien polityce panstwa. I nie chodzi tu bynajmniej o falszowanie

23 K. Szaniawski, O ethosie prawdy, op. cit., s. 541.
24 Zob. haslo Patron, w: Wielki Stownik Angielsko-Polski, PWN, Warszawa 2003, s. 859.
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wynikow czy jakiekolwiek inne wykroczenia przeciwko epistemicznemu eto-
sowi nauki, ale o taka operacjonalizacje problemu, Ze otrzyma sie pozadany
wynik, stosujac jak najbardziej naukowe metody. Oznacza to tez, ze nauki
humanistyczne czy filozofia moga by¢ dla patrona istotne (np. jako zrédlo
uzasadnien gloszonych idei), bo to zalezy od jego celow i preferencji. Nato-
miast w akademickiej nauce przemyslowej nie funkcjonuje Baconowska ka-
tegoria dobra ludzkos$ci ani nawet dobra czlowieka, poniewaz to wymagatoby
przyjecia niezaleznych od patrona — w gruncie rzeczy filozoficznych — zalo-
zen co obiektywnie jest, a co nie jest dobrem czlowieka. Dobra nauka to taka,
ktorej wyniki sa satysfakcjonujace dla patrona — klienta czy mecenasa. Za-
rzadzanie nauka polega wobec tego nie tylko na pilnowaniu efektywnosci
wykorzystania zasobow materialnych i ludzkich, ale tez na pilnowaniu, by
oczekiwania klienta zostaly zaspokojone. W tym sensie spelniona jest Zima-
nowska norma authoritarian (autorytarny): to menadzerowie sa pierwszo-
rzednymi ,odbiorcami” wynikow naukowych. W pewnym ograniczonym
sensie spelniona jest norma zorganizowanego sceptycyzmu nalezaca do Mer-
tonowskiego CUDOS, cho¢ inna jest warto$¢ naczelna: poniewaz wiedza
powinna spelnia¢ oczekiwania klienta, z tego punktu widzenia nalezy pro-
wadzi¢ krytyke projektowanych badan i otrzymanych wynikéw. Prawdzi-
wo$¢, uzasadnienie, moc predykecyjna, sp6jno$é z gmachem wiedzy moga,
ale wcale nie muszg by¢ kryteriami oceny rozwiazan.

Nauka, w ktorej wiedza jest towarem musi by¢ innovative, innowacyjna.
Samo pojecie innowacji jest wieloznaczne, ale upraszczajgc mozna powie-
dzie¢, ze innowacja to pozytywna nowo$c¢, pozwalajgca lepiej osiggac zamie-
rzone cele, a nawet zmiana samego celu. W etosie akademickiej nauki prze-
mystowej innovative funkcjonuje w dwbch sensach. Skoro akademia jest
przedsiebiorstwem produkujacym towar zwany wiedzg, to powinno wpro-
wadza¢ zmiany np. w metodach (procesach) pozyskiwania tego towaru (in-
strumenty, material), organizacji jego produkcji (zarzadzanie, podziat zadan,
relacje z otoczeniem), marketingu (wykorzystanie mediow, ksztaltowanie
cen).25 Innowacja moze wobec tego by¢ np. fragmentaryczne publikowanie
wynikéw badan w kilku czasopismach, tak by zebra¢ jak najwiecej punktow,
a przez to pozyskaé prestiz i idace za tym finansowanie. Co prawda tzw.
salami publications sg w kontekécie nauki akademickiej wymieniane jako
wykroczenia przeciwko etyce, ale dlaczego ich unika¢, skoro przynosza suk-
ces przedsiebiorczej instytucji naukowej? Innowacja moze tez byé¢ zmiana
organizacyjna polegajaca na oglaszaniu waznego wyniku badawczego na
konferencji prasowej, a nie za pomoca tradycyjnych kanaléw wymiany nau-
kowej (czasopisma, konferencje). Przy propozycji zmiany w uprawianiu
nauki nalezy wobec tego odpowiedzie¢ na pytanie, czy wprowadzajac te

25 Analiza pojecia i typoéw innowacji zob. R. Karpinski, Istota Innowacji — definicje, wyznaczniki
i rodzaje; https://www.researchgate.net/publication/344440955_Istota_Innowacji_-_definicje
wyznaczniki_i_rodzaje; dostep 1.04.2021.
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zmiane, szybciej, taniej, efektywniej bedziemy dostarcza¢ towar-wiedze.
Innovative mozna tez zinterpretowaé inaczej: to wiedza-towar ma by¢ taka,
by prowadzita do innowacji u nabywcoéw tego towaru, co oznacza, ze jako
producent wiedzy musimy pokazaé, ze wdrozenie zaproponowanego rozwig-
zania przyniesie klientowi okres§lone korzysci. Nauka innowacyjna w tym
drugim sensie nie jest wolna od warto$ciowan, poniewaz dostarczajac $rod-
kow faktycznie promuje cele okre$lonych instytucji, a przez to uczestniczy
w spotecznych procesach dystrybucji wladzy.26

Trzeci element normatywnej struktury nauki to competitive: wyprodu-
kowana wiedza ma by¢ jako kognitywny towar konkurencyjna w sensie
rynkowym — np. rozwigzuje inny, ale rownie wazny problem (i proponuje
wdrozenie innego rozwigzania), rozwigzuje ten sam problem, ale rozwiaza-
nie (czy wdrozenie) bedzie szybsze czy tansze. Takze instytucja naukowa
konkuruje z inna, by szybciej i lepiej z punktu widzenia aktualnego (i poten-
cjalnego) klienta wyprodukowaé¢ pozgdany fragment wiedzy (czy prototyp
urzadzenia). Wiedza-towar, jak kazdy towar, ma ostatecznie przynie$¢ zysk
przedsiebiorstwu produkcyjnemu, zwanemu ogoélnie instytucjg akademicka.
OczywiScie, instytucje akademickie takie jak uniwersytety postrzegaly sie
nawzajem jako rywale, ale inny byl przedmiot rywalizacji. Uniwersytety ry-
walizowaly o pierwszenstwo w odkryciu jakiej§ prawdy o Swiecie. W nauce
nie ma srebrnych medali, wiec rywalizacja byla zazarta, ale $rodki tej rywali-
zacji harmonizowaly z celami uniwersytetu. Jesli zespét badawcezy z jednego
uniwersytetu pokona w wysScigu o pierwszenstwo odkrycia zespdt z innego
uniwersytetu, przegranemu nic nie ubedzie; wiecej — przegrany zyskuje,
bowiem ustalony przez zwycieski zesp6l wynik moze sta¢ sie podstawa no-
wego projektu badawczego. Rzecz wyglada inaczej, gdy wiedza jest towarem:
jesli dla mojego wyniku czy projektu nie znalazlam nabywecy, jako przedsie-
biorstwo produkujace ,towary epistemiczne” trace zysk, bo juz nie ma zapo-
trzebowania na moéj towar, a za sprawdzanie wynikow konkurenta raczej
nikt mi nie zaplaci. W rezultacie zostaje podwazona kultura wspolnotowosci,
bo przedstawiciel innej instytucji akademickiej jest moim ,naturalnym”
konkurentem w wyScigu o granty, kontrakty i przewage rynkowa. Wiedzy-
towaru o okreSlonej warto$ci rynkowej nie mozna tez ,rozdawaé¢” poprzez
publikowanie wynikdw w czasopismach naukowych czy ksigzkach, bo jest
ona objeta ,tajemnica handlowg”, prawem wlasnoéci i patentami.2” Nie
mozna tez za dlugo testowaé hipotez czy urzadzen, bo kto§ moze nas wy-
przedzi¢ we wprowadzeniu towaru na rynek, badz tez mamy umowe, do kie-

26 Zob. np. L. Stevenson, Is Scientific Inquiry Value-neutral?, Inquiry, 32, 1989, s. 213—222;
R. N. Proctor, Value-free science? Purity and Power in Modern Knowledge, Harvard University
Press, Cambridge, Mass. 1991.

27 Same czasopisma naukowe tez przeksztalcaja sie w przedsiebiorstwa — artykuly sie zakupuje,
a za pieniadze mozna wydrukowac artykul takze w czasopismach posiadajacych wysoki tzw. impact
factor, co oczywiScie pozwala rozbudowaé cv i poprawié mierzalne parametry tak naukowca, jak
ijego jednostki naukowej.
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dy nalezy ukonczy¢ badania. Ostatecznie kryterium sukcesu jest nie warto$¢
poznawcza rezultatu badan, ale zysk w rozmaitej formie: pieniadze, prestiz,
kolejne kontrakty, zadowolenie klienta nabywajacego wiedze-towar (bedzie
nas zapewne innym potencjalnym klientom rekomendowal). Oczywiscie, nie
chodzi o to, ze badania w ramach akademickiej nauki przemyslowej s nie-
rzetelne — ostatecznie 6w wyprodukowany fragment wiedzy czy prototyp
urzadzenia musi efektywnie ,dziala¢” w realizacji celow patrona. Tyle zZe
ograniczajac badane aspekty problemu do tych interesujacych dla klienta
i rozpatrujac konsekwencje wdrozenia rozwiagzania bez wlaczenia w szerszy
kontekst mozemy zdeformowaé tak rozumienie samego problemu, jak i jego
rozwigzania. W dluzszej perspektywie dzialanie na podstawie zdeformowa-
nego rozumienia $wiata przynosi niekorzystne rezultaty, co pokazuje np.
badanie nad pro-zdrowotnymi wlasciwoSciami margaryny. Pojawia sie tez
pytanie, kto ,posiada” — a wiec jest wladny dysponowaé¢ — towarem episte-
micznym i jakie powinny by¢ mechanizmy ustalania wkladu w badania,
a przez to zyskoéw innych niz prestiz naukowy. Nakaz konkurencyjnosci wy-
znacza wiec duze fragmenty etosu epistemicznego i organizacyjnego nauki.
Czwarty normotworcezy element zwigzany jest z cecha, ktorg nazwalam
econometric. Jest to osobliwa wersja Mertonowskiej zasady uniwersalizmu.
Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze powinnam uzy¢ terminu ,bibliometrycz-
na”. Sa rozmaite definicje bibliometrii, ale na nasze potrzeby wystarczy usta-
lenie, ze jest to zastosowanie metod matematycznych i statystycznych do
analizy literatury naukowej oraz ustalania relacji miedzy ,produktami po-
znawczymi”. Bibliometria posluguje sie wskaznikami ilo§ciowymi produk-
tywnos$ci naukowej, takimi jak impact factor, indeks Hirscha, g-index,
immediacy index, wskaznik cytowan. Poniewaz s to wskazniki ilo$ciowe,
tres$¢ artykulow, w tym walory epistemiczne, nie graja roli. Artykul moze by¢
cytowany, poniewaz jest wazny, ale tez dlatego, ze zawiera bledy. Poniewaz
wiedza jest towarem, mozna potraktowa¢ owe wskazniki jako zmienne
w sensie ekonomicznym i zadawaé pytania typu: jak punkty za publikacje
wplywaja na zdobywanie grantow? Jak punkty zebrane za okreslone dziala-
nia wplywaja na poziom panstwowego finansowania jednostki naukowej?
Jak liczba wdrozen wplynie na wspolprace z otoczeniem? Jaki bedzie popyt
na okres$lony towar epistemiczny proponowany w projekcie badawczym (czy
przyniesie cytowania, publikacje w wysoko punktowanych czasopismach
itp.)? Chodzi wobec tego o ustalenie zwigzkdéw przyczynowo-skutkowych, by
rozwijaé strategie instytucji akademickiej tak, by proponowany przez nia
towar epistemiczny — i ona sama jako producent — byl atrakcyjny na rynku
towarow i ustug epistemicznych. Skoro ekonometrie definiuje sie jako zasto-
sowanie matematyki i statystyki do analizy iloSciowych zwiazkow zachodza-
cych miedzy obserwowanymi zmiennymi ekonomicznymi, a dane bibliome-
tryczne stajg sie zmiennymi ekonomicznymi, to rozwoj akademickiej nauki
przemystowej powinien zosta¢ poddany ekonometrii, a nie tylko bibliome-
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trii. Gdyby za$ ekonometrie zdefiniowa¢ — tak jak to czyni Stanislaw Barto-
siewicz?® — jako nauke o mierzeniu zwigzkéw wystepujacych miedzy zjawi-
skami lub procesami ekonomicznymi a innymi zjawiskami (innymi zjawi-
skami ekonomicznymi, przyrodniczymi, technicznymi, demograficznymi
i socjologicznymi) w celach poznawczych i prognostycznych, to mozna by
zadawac takze pytania np. o pozycje towaru zwanego wiedzg wérod innych
towarow, czy wplyw rozwoju technologicznego na popyt na organizacje kon-
ferencji itp. Osiaganie wskaznikow bibliometrycznych jest wiec miernikiem
skuteczno$ci sprzedazy towaru zwanego wiedza, a przez to osiggania coraz
wyzszych zyskow. Wyznacza to wobec tego element etosu nauki: badacz
powinien osiggac zalozone wskazniki bibliometryczne, poniewaz to jest eko-
nomicznie sluszne w perspektywie jego samego i instytucji. Nie dziwi wiec
fakt, ze za publikacje przynoszace np. 200 punktéw wladze instytucji nau-
kowych nagradzaja badaczy premia finansowa, podobnie jak firmy sprzeda-
jace leki nagradzaja przedstawicieli za wyniki sprzedazy.

Podsumowujac, reformowanie nauki jest zarazem jej re-normowaniem.
Normy wyznacza bowiem rozumienie celu nauki. Wspdlcze$nie jest nim
produkcja dobr i ustug kognitywnych rozumianych jako towar w sensie eko-
nomicznym. Nie podejme polemiki z utozsamieniem wiedzy z towarem, gdyz
wymagaloby to bardzo obszernych rozwazan. Temat ten zasluguje na odreb-
ne omoéwienie. Zadam natomiast pytanie, czy akademicka nauka przemy-
slowa jest w stanie spelni¢ swe nie-instrumentalne funkcje, ktére pehila
nauka akademicka i instytucje, w ktérych byla uprawiania.

5. W POSZUKIWANIU STRACONYCH MOZLIWOSCI

DwadzieScia lat temu przywolywany juz wcze$niej John Ziman postawil
diagnoze, iz nauka akademicka traktowana jako instrument polityki i rozwo-
ju traci swoje nie-instrumentalne, spoteczne funkcje.29 Nauka akademicka —
twierdzi — uzyskiwata wiedze na pierwszy rzut oka bezuzyteczna, ale przeciez
nie bezwarto$ciowa, poniewaz mogla dawaé podstawy i wsparcie rozmaitych
aspektom praktyki. Mogla np. dostarcza¢ dowodéw podwazajacych ustalona
praktyke, sformutowaé hipoteze, z ktorej wyrastala nowa praktyka, a metody
badawcze rozwijaly sie w technologie. Ziman nazywa to dlugoterminowg
rola preinstrumentalng — przesuwaniem granic tego, co moze by¢ dokonane.
Zdaniem Zimana nauka akademicka jest natomiast czym$ wiecej niz ,gene-
ratorem idei”. W pluralistycznym spoleczenstwie odgrywa role, ktére autor
nazywa poza-instrumentalnymi. Wymienia ich trzy. Po pierwsze, nauka
kreuje pewien obraz $wiata. Zdajemy sobie sprawe, ze aktualny naukowy

28 S. Bartosiewicz, Ekonometria, PWE, Warszawa 1978.
29 J. Ziman, Non-instrumental Roles of Science, Science and Engineering Ethics, 9, 2003, s. 17—
27.
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obraz Swiata zapewne wkrotce zostanie zastapiony innym, ale przeciez
potrzebujemy obrazu $wiata dla naszego dzialania. Nie chodzi oczywiscie
o budowanie naukowego §wiatopogladu. Swiatopoglad jest skomplikowang
synteza ro6znych typow wiedzy. ,Poglad na swiat — pisze Kaminski — moze
by¢ uksztaltowany spontanicznie, na podstawie wiedzy potocznej i religijne;j.
Wtedy jest on malo usystematyzowanym zbiorem najogolniejszych przeko-
nan, dotyczgcych ostatecznej natury kosmosu i czlowieka, sensu jego zycia
oraz zwigzanych z tym ocen i idealdéw, ktore wyznaczaja postawy zyciowe
ludzi i wytyczaja im linie postepowania. Je$li zas poglad na $§wiat powstaje
na gruncie filozofii i teologii, korzysta z uogolnien dorobku tak zwanych na-
uk szczegdlowych, to wdwczas stanowi spdjny uklad pogladéw, dajacych
caloSciowa wizje fundamentalnych aspektow rzeczywistoSci (zwlaszcza po-
rzadku warto$ci) oraz konsekwentnie do tego implikuje oceny i normy po-
stepowania)”.go Dzialania plynace z troski o nasze zdrowie, $rodowisko, do-
brostan wymagaja dobrze empirycznie uzasadnionych przekonan, a tych
wlasnie dostarcza nauka. Czy spoleczny ruch na rzecz §rodowiska zrodzitby
sie — zapytuje Ziman — gdyby nauka nie zbudowala paradygmatu ekologicz-
nego? Wazne jest i to, ze nauka akademicka pekila role wiarygodnego i bez-
interesownego zrédla wiedzy, rownowazac niejako nieprzerwany strumien
informacji ,zaangazowanych” w osiaganie okre$lonych celow. Co wiecej,
rysowanie przez nauke obrazu $wiata stanowi wyzwanie dla umystu, budzi
zdumienie i ciekawo$¢, zacheca do spekulacji — a to sg niewatpliwe przyjem-
noéci zycia.

Po drugie, nauka dostarcza wzorcoéw racjonalnego namyshu, badania i de-
baty, takze dlatego, ze spoleczny dyskurs musi liczy¢ sie z aktualnie uzna-
nymi osiggnieciami naukowymi. Obserwujac debaty naukowe, uczymy sie,
ze pewniki mozna podwazy¢, ortodoksyjne opinie mogg by¢ sfalsyfikowane
przez fakty, fantastyczne pomysly sg rozrywka, ale ich warto§¢ musi by¢ do-
piero racjonalnie uargumentowana, a autorytety moga upa$¢ w zderzeniu
z rzeczywisto$cig. Nauka akademicka pelila wiec role wehikutu racjonalno-
Sci w spoleczenstwie. Po trzecie, nauka akademicka nie tylko uzyskiwala
pewien typ wiedzy, ale tez ksztaltowala pewien typ ludzi, ktorzy byli nie tylko
specjalistami, ale mogli tez pelié¢ role niezaleznych ekspertow (doradcow,
konsultantow).

Zdaniem Zimana role instrumentalne i pozainstrumentalne sg rézne co
do istoty, wiec nie da sie ich zarazem realizowac. Ta roznica nie jest rowno-
znaczna z roznica miedzy nauka czysta i nauka stosowanag lub z réznica mie-
dzy nauka a technologig. Nie jest to tez réznica epistemiczna, tzn. nie chodzi
tu o jaki$ inny typ wiedzy. Obecno$¢ wody na Marsie mozna wykry¢é w ra-
mach nauki akademickiej i nauki przemystowej. Jednakze spoleczne znacze-

30 §. Kaminski, Od spostrzezeri do poglgdu na $wiat, w: idem, Swiatopoglad — Religia — Teologia,
M. Walczak, A. Bronk (red.), TNKUL, Lublin 1998, s. 29.
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nie tego fragmentu wiedzy zalezy od kontekstu, w jakim sie pojawil. R6znica
tkwi ostatecznie w nauce jako spotecznej praktyce. Nauka akademicka jest
transparentna i dostepna publicznie, podczas gdy ,nauka instrumentalna”
traktuje wiedze jako wilasno$c intelektualng; warto§¢ pozainstrumentalna
nauki jest ufundowana na ogo6lnoéci i uniwersalnosci wiedzy, dzieki czemu
moze byt — poprzez edukacje — czynnikiem integrujagcym w spoleczenstwie
pluralistycznym. Nauka przemyslowa nie speni tej roli, poniewaz jest skon-
centrowana na problemach dotyczacych przewidywalnej przysztosci i pozo-
staje w rekach tych, ktorzy za nig zaplacili — ceni osiggniecie ponad niespo-
dzianke poznawcza. OczywiScie, uzyskany fragment wiedzy musi ,dzialac¢
w praktyce”, a wobec tego testowanie jest konieczne, ale nie jest to publiczny
proces krytyki transformatywnej, takze dlatego, ze nie ma racji takiej kryty-
ki, skoro ,dziala”. Nauka przemyslowa jest powigzana z interesami, a wobec
tego publiczne zaufanie do niej zalezy od tego, czy jasno i wyraznie wskazuje,
dla kogo sa prowadzone badania, kto za nie placi.

Zdaniem Zimana istnienie instytucji realizujacej wymienione role poza-
instrumentalne jest istotne dla dobrostanu spolecznego i wobec tego propo-
nowal rozmaite §rodki zaradcze dla utrzymania nauki akademickiej. Pytanie
o mozliwo$¢ i konieczno$§¢ utrzymania nauki akademickiej jest pytaniem
waznym, ale wykraczajacym poza zakres niniejszych rozwazan. Zgadzam sie
z Zimanem, Ze nauka post-akademicka nie jest w stanie rél pozainstrumen-
talnych realizowaé ze wzgledu na swoja nature, a nie nieudolno$é czy zla
wole naukowcow. Uwazam natomiast, ze owa nauka post-akademicka stala
sie akademicka nauka przemystowa, rzadzona normami PRICE, ktore wyzej
omowitam. Czy akademicka nauka przemystowa jest w stanie pelni¢ pozain-
strumentalng role wspélbudowania obrazu $wiata, budzenia ciekawosci
i motywowania umyslu do spekulacji? Z pewnoScia jej osiggniecia moga
budzi¢ zdumienie i ciekawo$¢ — wystarczy popatrzeé na rezultaty firmy Bo-
ston Dynamics w zakresie robotyki. Nie zacheca natomiast do spekulacji
i nie proponuje obrazu §wiata, poniewaz nie poszukuje zwigzkéw zapropo-
nowanego rozwigzania z reszta wiedzy. Akademicka nauka przemystowa nie
spehni tez roli spolecznego wehikutu racjonalnoéci i to z dwoch powoddéw: po
pierwsze, publiczna debata nie jest jej zasadniczym elementem, a po drugie
kryteria wartoSci wiedzy maja charakter pragmatyczny — zaproponowane
rozwigzanie ma zadowoli¢ klienta, co wplywa na to, co jest uznawane za
sfakty”. Filozofia nauki od dawna glosi, iz ,,nagich faktéw nie ma”, poniewaz
tzw. fakt naukowy jest juz pewnym konstruktem, jako ze podmiot poznajacy
decyduje — na tle wiedzy tta — ktére parametry sg istotne dla opisu, gdzie
nalezy wyznaczy¢ granice badanego faktu i w jakich pojeciach ujaé dane.
W przypadku akademickiej nauki przemystowej chodzi natomiast o co$ in-
nego, nawet nie o ,wiedze utajniona” z powodéw handlowych — programowo
nie zajmuje sie ona konfrontacja z innymi ujeciami tych samych faktow,
wlaczeniem odkrycia w cato$é wiedzy i systematycznym testowaniem. Oczy-
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wiScie, rozwigzanie ma ,dziala¢” i zadowoli¢ klienta. Nie odbywa sie nato-
miast to, co Helen Longino nazwala krytyka transformatywna, z ktorej wy-
lania sie obiektywna wiedza.3! Akademicy mogli tez pelni¢ role niezaleznych
ekspertéw w sporach publicznych, poniewaz byli na zewnatrz wszystkich
stron sporu, niejako po stronie ,ludzkosSci”, ktorej nauka ostatecznie ma
shuzy¢. Przedstawiciele akademickiej nauki przemyslowej maja by¢ po stro-
nie podmiotu zamawiajgcego ekspertyze — trudno sie spodziewac, ze w pu-
blicznej debacie wydadza niekorzystng dla”’swojej” strony ekspertyze, takze
dlatego, ze moga sie spodziewaé, iz w takim przypadku wiecej sie do nich
nikt nie zwro6ci i straca finansowo. Nie chodzi o falszowanie wynikow, ale
o fragmentaryczno$¢ badan istotnych dla badanej sprawy i o zwiazek z inte-
resami (warto$ciami), o ktorych byla mowa wcze$niej.32

Podsumujmy nasze rozwazania. Na tle ujecia nauki akademickiej, rza-
dzonej Mertonowskimi normami CUDOS oraz nauki post-akademickiej,
rzadzonej Zimanowskimi normami PLACE, pokazalam, ze obecnie mamy do
czynienia z akademicka nauka przemyslowa, rzadzong normami PRICE:
patron relevant, innovative, competitive, econometrical. Nie chodzi tu
o podwazenie epistemicznej wartoSci wiedzy zdobytej w ramach tego ,,nowe-
go paradygmatu” nauki, ale o pokazanie, ze reformowanie nauki akademic-
kiej, takze przez wprowadzanie okre$lonej polityki nauki, staje sie jej re-
normowaniem, zaréwno w zakresie etyki, jak i organizacji. Stawiam hipoteze
— chot jej tu nie rozpatruje — ze reforma nauki akademickiej jest swoiscie
pojetym rebrandingiem. Pod tym terminem kryje sie proces transformacji
wszystkich elementéw marki, takich jak oferowane produkty i ustugi, jako$¢
obstugi oraz spos6b komunikacji, by osiagna¢ lepsza pozycje marki na ryn-
ku. Zroédlem owej transformacji jest utozsamienie wiedzy z produktem-
towarem. Instytucje naukowe to producenci wiedzy, ktora staje sie ,,towarem
epistemicznym”, gdy jest na nig zapotrzebowanie jako na co$, co zaspokaja
okre§lone potrzeby ,konsumentéow”. W tej perspektywie niekiedy to, co
w nauce Mertonowskiej bylo uznawane za problem czy zagrozenie — cho¢by
brak szerokiej i publicznej krytyki transformatywnej rezultatéw badawczych
czy fragmentaryzacja wiedzy — przestaje byé¢ problemem czy zagrozeniem,
poniewaz jest racjonalnym dzialaniem podmiotu funkcjonujacego na rynku.
Jedli tak, to wszelkie proby zapobiegania tym problemom czy zagrozeniom
sq z gory skazane na niepowodzenie, poniewaz owe Srodki zaradcze sg opar-
te na innym rozumieniu wiedzy. Ich wprowadzanie bedzie zapewne skutko-

3t H. Longino, Science as Social Knowledge. Values and Objectivity in Scientific Inquiry, Prince-
ton University Press, Princeton 1990.

32 Zob. np. M. Mormina, J. Schoneberg, L. Narayanaswamy, Knowledge and Science Advice dur-
ing and after COVID-19: Reimagining Notions of ‘Expertise’ for Postnormal Times;
https://www.researchgate.net/publication/349577887_Knowledge_and_Science_Advice_during__
and_afterCOVID-19_Re-Imagining_Notions_of 'Expertise'_for_Postnormal_Times (dostep 30.
04.2021).
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wa¢ organizacyjng niespéjnoScia. Zauwazmy tez, ze pojecie towaru jest poje-
ciem relacyjnym: co$ jest towarem dla kogos. Nalezaloby, jak sadze, rozsze-
rzy¢ liste koniecznych czlonow tej relacji, ale juz te pokazuja, ze uznanie
czego$ za towar wprowadza do rozwazan kontekst spoleczny, a moze nawet
i spoleczno-polityczny. Wyraznie to wida¢ w normach, ktoére wyrazitam
akronimem PRICE, a ktore wiedze ujmuja w kontekscie oczekiwan patrona,
konkurencji miedzyinstytucjonalnej czy analiz ekonometrycznych.

Pozostaje wobec tego postawi¢ dwa pytania. Po pierwsze, czy wiedza-
towar, funkcjonujaca na rynku konsumentéw i producentéw, jest takze —
a moze przede wszystkim — czym$ wiecej niz tylko towarem. A jesli jest
czyms$ wiecej — to nalezy zapytac¢, czym jest owo ,wiecej” i jakie ograniczenia
narzuca to na traktowanie wiedzy jako towaru. Po drugie, przyjmujac, ze
akademicka nauka przemyslowa jest faktem, nalezy zapytaé, czy i ewentual-
nie dla jakich powodéw nalezy w niektorych instytucjach uprawia¢ nauke
akademicka, bowiem oznaczaloby to wylaczenie pewnej sfery z zaleznosci
rynkowych. Dopiero po odpowiedzi na to pytanie, mozna sie zastanawiac¢, na
czyje barki spadnie ciezar utrzymywania nauki akademickiej. Obie kwestie
zastluguja na uwazna analize. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze z samej intelektu-
alnej ciekawosci znajda sie chetni do ich podjecia, nawet jesli nikt tych ana-
liz nie zamawia, nie ma na nie popytu i nie przyniosg upragnionych punktow
za publikacje na ich temat.
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ACADEMIC INDUSTRIAL SCIENCE AND ITS NORMS PRICE
ABSTRACT

Twenty five years ago John Ziman formulated the thesis that academic science
and industrial science merge into one system of post-academic and at the same time
post-industrial science, in which the Mertonian norms of academic science ex-
pressed by the acronym CUDOS (communism, universalism, disinterestedness,
organized scepticism) give way to the norms of industrial science expressed by the
acronym PLACE (proprietary, local, authoritarian, commissioned, expert). In this
article, I defend the thesis that this system has evolved into a system of academic
industrial science, the norms of which can be expressed with the acronym PRICE:
patron relevant, innovative, competitive, econometrical. Thus, reforming academic
science is also its re-norming in terms of both ethics and the organization of re-
search. The ethics of scientific research is transformed into the ethics of knowledge
production. Scientific institutions are seen as producers of knowledge which is an
“epistemic commodity.” A particular of knowledge is needed when it satisfies the
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needs of “consumers.” Scientists are then ,elements” of the knowledge production
process, and the process itself is subject to market calculations. This does not un-
dermine the epistemic value of a given research project and its results, but it leads to
controversial consequences, including fragmentation and aspectualization of
knowledge, linking research directions with the interests of social powers, and ig-
noring transformative criticism. As a result, sometimes what was treated in the Mer-
tonian science as a threat or an offense against the ethos of science turns out to be
the rational behavior of an entrepreneur operating on the market of epistemic goods
and services. Academic industrial science is also unable to fulfil non-instrumental
roles in society (shaping worldviews, supporting social rationality, providing inde-
pendent experts) that academic science performed. Attempts to prevent these prob-
lems or threats will be doomed to failure in advance, because countermeasures are
based on a different understanding of knowledge itself.

Keywords: academic science, industrial science, academic industrial science,
research ethics, knowledge production ethics, knowledge as an epistemic commodi-
ty, non-instrumental roles of science.
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