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Przedmiotem artykutu sg uchwaty Sejmu RP, ktorych celem jest upamigtnienie wybra-
nych postaci, instytucji i zdarzen. Glowne pytanie badawcze to kwestia ich skutecznosci
jako medium pamieci w Polsce. Na przyktadzie wybranej instytucji kultury (Muzeum Sla-
ska Opolskiego w Opolu) przeanalizowano praktyczne znaczenie uchwat sejmowych jako
medidw pamigci zbiorowej. Sejm upamigtnil powstania $laskie w badanym okresie (od po-
czatku prac Sejmu X kadencji do 28.02.2017 roku) w o§miu uchwatach. Powstania przed-
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Jednym z gltéwnych zagadnien memory studies jest odpowiedz na pytanie
o to, jak w praktyce jest ksztaltowana pamigc zbiorowa. Bez watpienia trzeba
wskazaé¢ na role mediow pamigci. Ich analiza wymaga zdania sprawy ze stoso-
wanych kodow, kontekstu instytucjonalnego i technologicznego oraz interakcji
z innymi mediami. Nie wystarczy skupi¢ si¢ na intencji komunikacyjnej i nada-
wanej tresci. Rownie wazne jest opisanie wptywu réznych kontekstow na odbior
przekazu i skuteczno$ci samego medium. Niektore media pamigci, uznawane
przez wigkszos¢ odbiorcoOw za mato prestizowe (np. murale, wlepki czy interne-
towe memy) mogg mie¢ ogromny wplyw na pamig¢ zbiorowa (por. Upalevski
2017); inne, uznane za istotne dla oficjalnej polityki pamigci mogg w praktyce
pozostawaé na marginesie zainteresowania spotecznego.

Cho¢ uchwaty Sejmu i Senatu RP sg czesto przywoltywane w analizach pol-
skiej polityki pamigci, to w piSmiennictwie brakuje systematycznej analizy
uchwat jako mechanizmu ksztattowania pamigci zbiorowej spoteczenstwa pol-
skiego (co nie znaczy, ze nie sg przedmiotem analiz, np. Lucja Biel, Karoli-
na Bro$ i Anna Jopek-Bosiacka [2017] poswiecity artykut konceptualizacjom
miejsca Polski w §wiecie, zawartym w uchwatach sejmowych). Jest to ambit-
ne zadanie badawcze, ktorego wyczerpujaca realizacja powinna przybra¢ forme
monografii. Dlatego cele tego artykutu sg skromne. Przede wszystkim ograni-
cz¢ si¢ do inicjatyw uchwatodawczych nizszej izby parlamentu. Na przyktadzie
wybranej instytucji kultury (Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu) przyjrze si¢
ich praktycznemu znaczeniu. Gléwne pytanie badawcze, na jakie staram si¢ od-
powiedzie¢ w tym artykule, to skutecznos$¢ tych uchwat jako medium pamieci
w Polsce.

Cele sg skromne, ale pozwalajg przesledzi¢ jedna ze ,,Sciezek™ ksztaltowania
pamigci spotecznej. Podgzam od uchwat i ich treSci do praktyki komemoratyw-
nej wybranego muzeum, dokumentujgc znikome znaczenie uchwat jako mediow
pamigci. Tym samym sprawdzam w konkretnym przypadku, jaka rolg odgrywa-
ja uchwaly. Cho¢ wniosek o ich matym znaczeniu wydaje si¢ banalny, to jednak
nie zostat do tej pory naukowo udokumentowany. Zwr6¢my uwage, ze ogromne
zaangazowanie postow, ktorzy traktuja uchwaty jako powazne medium pamigci,
nie przektada si¢ na rzeczywisty wptyw spoteczny. Analiz¢ t¢ mozna naturalnie
rozszerzy¢ (np. badajac §wiadomo$¢ postéw, biorgcych udziat w pracach nad
uchwata lub poréwna¢ Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu z innym ,,muzeum
$laskim™), ale przekracza to ramy tego artykutu.

Podstawowe pojecia i konteksty teoretyczne

W artykule postuguje si¢ terminem ,,uchwaty upamigtniajace”. Jest on obec-
ny w literaturze przedmiotu. Postuguje si¢ nim mi¢dzy innymi Barttomiej Secler
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w analizie uchwat Sejmu VI kadencji (2007-2011), za synonim uznajac ,,uchwa-
ly rocznicowe” (Secler 2011). Uchwaly upamigtniajace zdefiniuj¢ jako ,,uchwa-
ly (akt woli ciata kolegialnego), ktore — wprost lub posrednio — przypominajg
o jakiej$ postaci, wydarzeniu, okresie, instytucji, ofiarach itd.; oceniajg je; oraz
(przewaznie) wskazujg na ich znaczenie dla wspdtczesnych obywateli (gdy nie
robia tego wprost, mozna to wyczyta¢ z kontekstu). Upamigtniajacy charakter
moga mie¢ uchwaly Sejmu, ktérych tytut w ogole na to nie wskazuje (Nija-
kowski 2017: 89). Wigkszos¢ uchwat upamigtniajacych podjeto z okazji jakiej$
rocznicy, o czym informuje si¢ wprost w tytule uchwaty lub w jej tresci. Podej-
mowanie uchwat opisane jest szczegoétowo przez Regulamin Sejmu RP.

Sposrod bogatego katalogu Srodkow, shuzacych okreslaniu tresci pamigci
zbiorowej, uchwaty naleza do podkatalogu najsilniej sformalizowanych. Cho¢
moga by¢ wykorzystywane w bardzo r6zny sposéb, to aktorzy przystepujac do
znaczacych dzialan odgrywaja (relatywnie) szczegdtowo zdefiniowane role (po-
sta; eksperta sejmowego, zatrudnionego przez Biuro Analiz Sejmowych; sekre-
tarza komisji; redaktora Biuletynu Komisji Sejmowych, sporzadzajacego proto-
kot itd.). Inicjatywa uchwatodawcza, wpisana w proces legislacyjny, pozostawia
niewielki margines swobody aktorom, takze jesli idzie o poetyke aktu. Uksztal-
towat si¢ takze obyczaj parlamentarny, ktory wigze z uchwatami okres$lone zna-
czenia, utatwiajgce inicjatorom tworzenie narracji upamigtniajacych.

Nalezy pamictaé, ze w procesie legislacyjnym zaangazowani sg réznego ro-
dzaju eksperci. Jak wiadomo, mimo niskiej pozycji formalnej, ich rola jest zna-
czaca. Wiladza ekspertoéw wynika migdzy innymi z tego, ze kontroluja oni zrodia
niepewnosci, co podkreslat Michel Crozier (1967: 221-269). Postowie chcac
ubra¢ w tekst swoje ogdlne przekonania swiatopogladowe korzystaja zarowno
z pisemnych ekspertyz, jak i wsparcia sejmowych doradcow. Tym samym maja
oni wptyw (cho¢ ograniczony) nie tylko na dobor i interpretacje faktow, ale row-
niez na styl i strategie dyskursywne uchwatly. Co jednak wazne, jako eksperci
w czasie procedowania nad uchwatami upami¢tniajacymi nie zawsze wystepuja
profesjonalni historycy.

Media pamigci to media, ktore przekazuja i wspottworza pamigé. Analize
ich roli mozemy znalez¢ juz u Platona (Majewski 2014: 216). Media pamigci to
»glownie zjawiska zwigzane z pi§miennoscia, wizualno$cia oraz — poczawszy
od XIX w. — komunikowaniem masowym” (Pakier, Saryusz-Wolska 2014: 213—
214). Sa zrédlem najwazniejszych metafor i modeli pamigci (Assmann 2013:
89), ale takze innych obiektow i zjawisk. Jak podkresla Astrid Erll (2018: 183):
,»Wspomnienia jednostkowe nabierajg spolecznego znaczenia dzigki ich repre-
zentacji medialnej 1 dystrybucji”. Dlatego mozna powiedzie¢, ze ,,medium jest
pamigciag” (Erll 2018: 185-186). Sita medidow prowadzi do tego, ze pami¢é zbio-
rowa jest bardzo plastyczna. Mogg z niej przenika¢ do pamigci indywidualne;j
osoby, fakty, wydarzenia i emocje, nie moéwiac juz o interpretacjach przesztosci.
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Dzi§ zwlaszcza kultura popularna ksztaltuje pamigci indywidualne, czgsto
wbrew wiedzy wynoszonej ze szkoty. Oczywiscie, nie mozna w tym przypadku
moéwic o determinacji. Spoleczenstwo moze — i czgsto to robi — odrzuci¢ dane
tresci. Pewne media pamieci sa silne (np. film fabularny), inne sg stabe (np.
uchwatly upamigtniajgce).

Uchwaty upamigtniajace sa — jak sadze — mediami cyrkulacyjnymi (Erll
2018: 199-203), ktore umozliwiaja komunikacje kulturowa w czasie i prze-
strzeni. Synchronizujg spoteczenstwo polskie jako wielkg wspolnote pamieci.
Nadawca jest Sejm RP, odbiorca obywatele Polski i innych krajow, kody semio-
tyczne sg okreslone przez techniki legislacyjne i subkulture instytucji Sejmu.
Niska §wiadomo$¢ prawna spoteczenstwa polskiego nie stoi na przeszkodzie
dziatania tego medium, gdyz uchwaty postrzegane sg niejednokrotnie jako ,,akt
Sejmu”, a tym samym uwazane za wazny glos w debacie publiczne;.

Zdefiniowa¢ jeszcze musze polityke pamieci (polityke historyczng). Termin
»polityka historyczna” zaczat funkcjonowaé szerzej w p6znych latach osiem-
dziesigtych XX wieku w Niemczech na marginesie Historikerstreit. Mozna mo-
wi¢ o réznych terminach, definicjach i tradycjach teoretycznych (Kalicka, Witek
2014; Chwedoruk 2018). Dlatego na potrzeby tego tekstu wybiore jedng defini-
cje — ,,panstwowej polityki pamigci”, ktora najbardziej pasuje do opisywanego
medium. Panstwowa polityka pamigci to ,,wszelkie intencjonalne dziatania poli-
tykow i urzednikow, majace formalng legitymizacje, ktorych celem jest utrwale-
nie, usunigcie lub redefinicja okreslonych tresci pamieci spotecznej” (Nijakow-
ski 2008: 44).

Ludzie tworzg swoja zbiorowa przesztos¢, ale nie tworzg jej dowolnie, lecz
w okolicznosciach, jakie zostaly im dane i przekazane. Dokonuja tego nie tyl-
ko w okreslonych ramach kulturowych, ale rowniez wespo6t z innymi obywate-
lami (Halbwachs 1969). Przeszto$¢ spotecznie wytworzona wzmacnia wspol-
note, ale tez stanowi wyzwanie dla wspotczesnych, ktorzy musza mierzy¢ si¢
migdzy innymi ze ,,zbiorowa wing” (Cubitt 2007). Uchwaty upamigtniajace po-
strzegane s przez nadawcoéw jako wazne medium pamieci, wykorzystywane
w polityce historycznej. Zwlaszcza w odniesieniu do historii najnowszej stu-
zy¢ majg w oczach nadawcodw zamianie pamigci komunikatywnej w kulturo-
wa (Assmann 1995; Assmann 2008: 64, 71). Ograniczajac si¢ do panstwowej
polityki pamieci narazamy si¢ jednak na ryzyko przecenienia roli politykow,
ktorych dziatania, niejednokrotnie wspierane przez publiczne organy, sg od-
rzucane lub pomijane w codziennych wyborach Iudzi. Dlatego nie zgadzam si¢
z tezg Michata Krzyzanowskiego, Ze ,,to politycy sa obecnie tymi, ktorzy prze-
nosza kody konstruujace zbiorowe tozsamos$ci” (Krzyzanowski 2008: 275).
Moim zdaniem wazniejsi sg nauczyciele, scenarzysci i rezyserzy filmow, lokal-
ni dziatacze kultury i inni tego typu aktorzy pamigci. Analizowana w tym arty-
kule instytucja potwierdzi te tezy.
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Sejmowe uchwaly upamietniajace pelnig funkcje wewnatrzkrajowe i mig-
dzynarodowe w zakresie polityki pami¢ci. W ostatnich latach parlamenty za-
angazowaly si¢ w migdzynarodowg debate historyczng, ktorej istotng czescia
jest orzekanie o zbiorowej winie i ekspiacji (Wigura 2011). Podstawowym ce-
lem panstwa jest narzucenie hegemonii kulturowej (Mouffe 2015: 33-53).
W uchwalach dominuja ,,konstruktywne strategie dyskursywne”, ktére polega-
ja na konstruowaniu i ustanawianiu tozsamosci zbiorowych poprzez narzucanie
ujednolicenia identyfikacji i solidarnos$ci grupowej (Wodak i in. 2003: 33). Ce-
lem upamigtniania postaci i wydarzen jest podtrzymywanie przekonania o ist-
nieniu narodu polskiego jako ,,obiektywnego” bytu, ktory ma chlubng, heroicz-
ng przesziose.

Poczawszy od X kadencji do 28 lutego 2017 roku Sejm podjat blisko dwa
tysigce uchwat. Od III kadencji obserwujemy znaczacy wzrost odsetka uchwat
upamictniajacych (tabela 1). Ogdtem stanowia one prawie co piata podjeta
uchwate (18,5%). W latach 2005-2015 uchwaly upamigtniajace stanowity 1/4—
1/3 wszystkich uchwal. Co wazne, biorac pod uwage jedynie wzgledy iloscio-
we, trudno dostrzec znaczace rdznice migdzy sejmami, w ktorych wigkszo$¢
mialy partie lewicowe i prawicowe.

Tabela 1. Uchwaly podjete przez Sejm RP w kolejnych kadencjach

Kadencja Lata Liczba podjetych Liczba chwat Procentowy udziat uchwat
uchwat upamigtniajgcych upamigtniajacych

X 1989-1991 164 5 3,0%

I 1991-1993 135 3 2,2%

I 1993-1997 297 28 9,4%
I 1997-2001 190 31 16,3%
v 2001-2005 256 37 14,4%
\% 2005-2007 200 58 29,0%
VI 2007-2011 289 71 24,6%
VII 20112015 286 88 30,8%
Vllla 2015- 171 47 27,5%
Razem: 1988 368 18,5%

Stan na dzien 28.02.2017 r.
Zrodto: Nijakowski 2017: 95.

Zgodnie z intencja postow, uchwata ma inicjowac szereg dziatan upamiet-
niajacych, podejmowanych z inicjatywy organow wiladzy publicznej, szkét po-
wszechnych, kuratoriow, muzedw 1 organizacji pozarzagdowych. W praktyce
spoteczny odzew jest bardzo zréznicowany i pokazuje, w jakiej mierze polity-
ka pamigci sejmu odpowiada nastrojom, postawom, tresciom przekazywanym
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przez rodzing, kulture popularna i szkole. Potwierdzi to studium przypadku, opi-
sane w tym artykule.

Metodyka pracy

Uchwata jako produkt procesu legislacyjnego musi by¢ rozpatrywana w kon-
tekscie innych dokumentéw — alternatywnych projektéw uchwat, biuletynow
z posiedzen komisji i debaty na sali plenarnej, wynikow glosowan, ekspertyz
zamo6wionych przez postow, opinii i stanowisk dostarczonych przez organy
wladzy publicznej 1 innych tekstéw pojawiajacych si¢ na marginesie sejmowe;j
dyskus;ji, takich jak stanowiska organizacji pozarzadowych, artykuly prasowe,
audycje radiowe i telewizyjne, komentarze w sieci itd. Tylko uwzgledniajac
ten intertekstualny wymiar mozna poprawnie zdekodowaé znaczenia wigzane
z uchwalg. Granice tego kontekstowego zbioru trudno wytyczy¢, wiele zalezy
od stawianych pytan badawczych. Jego minimalny zakres powinien obejmowaé
dokumenty powstate w ramach procedury legislacyjnej, do ktérych badacz ma
tatwy dostep dzigki internetowemu portalowi Sejmu RP. Badajac uchwaty sej-
mowe (od poczatku prac Sejmu X kadencji do 28.02.2017 roku) i towarzyszace
im dokumenty oraz publikacje prasowe wykorzystatem techniki i metody kry-
tycznej analizy dyskursu (Wodak 2011). Poza badany okres wyszedtem tylko
w przypadku uchwat dotyczacych Slaska.

Waznym uzupelnieniem zrodel pisanych jest obserwacja uczestniczaca
w pracach postoéw, zwilaszcza na posiedzeniach komisji i podkomisji sejmo-
wych. Dostgpne od niedawna w sieci nagrania posiedzen nie daja petnego wgla-
du w interakcje poselskie, w szczegolnoscei trudno na ich podstawie szczego-
lowo zda¢ sprawe z panujacych emocji i przeplywow ,,energii emocjonalne;j”
w rozumieniu Randalla Collinsa (2011: 123-157). W czasie badan uczestniczy-
tem w posiedzeniach Komisji Mniejszosci Narodowych i1 Etnicznych Sejmu RP
(od 2001 roku), prowadzac dzienniczek obserwacji.

Wazne sg takze wywiady z aktorami pamigci, ktorzy sg odbiorcami uchwat
upamigtniajacych. Pokazuja one, jaka jest praktyczna skuteczno$¢ uchwat sej-
mowych, czy sa one efektywnym medium pamigci. Na potrzeby tego artyku-
tu przyjrzalem sie pracom regionalnego Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu.
Przeprowadzitem indywidualne wywiady poglebione (In-Depth Inteview) z trze-
ma kolejnymi dyrektorkami muzeum (w ramach réznych projektéw badaw-
czych), ktore zakodowatem jako: Dyrektorka 1, Dyrektorka 2 i Dyrektorka 3.
Anonimizacja tych wywiadow nie jest w pelni skuteczna, ale unikam w tym tek-
$cie podawania nazwisk. Wywiady z Dyrektorka 1 przeprowadzitem przed laty,
w ramach innych projektow badawczych (dotyczacych §lgskiej tozsamosci), ale
odbylem z nig kilka rozméw telefonicznych dotyczacych pracy muzeum w 2019
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roku. W badaniach wykorzystalem takze inne dokumenty, w tym koresponden-
cje prowadzong przez Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne ,,Polski Slask”.

Uchwaly upamietniajace o powstaniach $lgskich

Historia Slaska i Slazakéw jest przedmiotem wielu akademickich i spotecz-
nych kontrowersji. Dotyczy to zarowno odleglej przesztosci (np. od kiedy do
kiedy Slask byt polski, charakter osadnictwa niemieckiego w $redniowieczu),
burzliwego XX wieku (np. plebiscyt i powstania na Slasku, stuzba Slazakow
w Wehrmachcie) oraz historii najnowszej (np. narodziny ruchu mniejszosci nie-
mieckiej). Od lat obserwujemy polityzacje historii regionu. Ma to najwigksze
znaczenie w wojewodztwie opolskim, gdzie mniejszo$¢ niemiecka uczestni-
czy w wyborach samorzadowych i parlamentarnych oraz ma silny klub radnych
w sejmiku (szerzej: Mazurkiewicz 2019). Ale dotyczy catego Gornego Slaska,
gdy stuzy mobilizacji wyborcéw (jak w przypadku ,,dziadka z Wehrmachtu”
w wyborach prezydenckich z 2005 roku). To dziatalno§¢ mniejszosci niemiec-
kiej i organizacji $laskich (w tym zwlaszcza Ruchu Autonomii Slaska) czyni
z interpretacji historii Slaska przedmiot kontrowersji politycznych.

Gorny Slask to obecnie region o najsilniejszej tozsamosci regionalnej w Pol-
sce. Slazacy maja tez czgsto inna pamie¢ zbiorowa niz spoleczenstwo polskie,
co zwiazane jest z historig utajona w PRL, gdy nie mozna byto dyskutowaé
publicznie o shuzbie przodkéw w Wehrmachcie, niemieckich korzeniach rodzi-
ny, przemocy ze strony Armii Czerwonej czy powojennych deportacjach i obo-
zach dla Slazakow. Zwiaszcza upamietnienia i przywotywanie , tragedii gorno-
Slaskiej” sg dzi§ czesto przedmiotem publicznych kontrowersji (Ochman 2009;
Hahn, Hahn 2010; Dziurok 2015; Madajczyk 2015; Czajkowski 2017). Kontro-
wersje dotycza takze z pozoru odleglej przesztosci, jak powstania $laskie w la-
tach 1919-1921. Rodzi to problemy z reprezentacja traumatycznych wydarzen,
nie tylko w §laskich muzeach (por. Ostolski 2009).

Wsrdd najczesciej upamigtnionych oséb w uchwatach w badanym okresie
znajduje si¢ Wojciech Korfanty, przywodca III powstania $laskiego (na trzecim
miejscu po Jozefie Pitsudskim i Janie Pawle 1I: szes¢ uchwat podjetych w ka-
dencjach II, VI-VIII). Gdy skupimy uwage na upami¢tnionych (wprost i po-
srednio) powstaniach okazuje si¢, ze najczesciej nawigzywano do powstania §13-
skiego (o$miokrotnie — w Sejmie II, 111, V—VIII kadencji) oraz wielkopolskiego
(siedmiokrotnie — w Sejmie II-IV, VI-VIII kadencji). Dopiero na trzecim miej-
scu znajduje si¢ powstanie warszawskie (sze$ciokrotnie — w Sejmie 11, IV i1 VIII
kadencji). Trzykrotnie upamigtniono powstanie w Getcie Warszawskim (I, VI,
VII kadencja) oraz powstanie styczniowe (VII-VIII kadencja). Ponadto dwu-
krotnie upamig¢tniono powstanie wegierskie 1956 roku (V, VIII kadencja) oraz
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jednorazowo powstanie kosciuszkowskie (VIII kadencja) i wielkopolskie 1806
roku (VIII kadencja). Powstania wazne dla mieszkancow regionow o (relatyw-
nie) silnej tozsamosci sg zatem wazng cze$cig oficjalnej pamigci.

Inng kwestig jest to, jak te zrywy sa przedstawiane. Ich upamigtnianie wpi-
sane jest w dominujaca narracjg, ktora z ,,historii Kongresowki” czyni glowny
punkt odniesienia. Powstania te stajg si¢ jednymi z wielu czyndéw zbrojnych
Polakow, co budzi zastrzezenia zwlaszcza na Gérnym Slasku, gdzie wiele
podmiotéw stara si¢ narzuci¢ alternatywng wizj¢ historii regionu, co zwigzane
jest miedzy innymi z proba upublicznienia $laskiej pamigci utajonej (Gerlich
2010). Na temat powstan $laskich czytamy: ,,Niech mestwo i mito§¢ Ojczyzny
Powstancow bedzie wzorem dla nas wspoétczesnych oraz przysztych pokolen.
Pragniemy, aby postawa przywodcy powstania Wojciecha Korfantego, wybit-
nego Polaka, syna Ziemi Slaskiej, byla przyktadem dziatania dla dobra naszej
Ojczyzny”!. Czesto upamietniany Wojciech Korfanty (,,wybitny polityk, maz
stanu i oredownik polskos$ci™?) jest za kazdym razem stawiany za wzor pol-
skiego patrioty, ktory po prostu prowadzit walke narodowowyzwolenczg na
Slasku.

Powstania §laskie sg przedstawiane jako sukces Polakow. ,,Patriotyczna po-
stawa Gornoslgzakoéw podczas trzech powstan $laskich oraz plebiscytu dopro-
wadzita do powrotu czesci Gornego Slaska do Macierzy™. Pierwsze powstanie
bylo ,,waznym wydarzeniem na drodze powrotu Gérnego Slaska w granice nie-
podlegtej Rzeczypospolitej™*. Trzecie powstanie to ,,zryw niepodleglo$ciowy,
ktory przywrocit Slask Polsce™. Patriotyzm jest zawsze rozumiany jako posta-
wa propolska®. Lud $laski byt §wiadomy ,,swych polskich korzeni™’.

Slascy bohaterowie sg zatem polskimi bohaterami, ktérych mozna stawia¢ za
wz6r ,,dla wszystkich pokolen Polakéw™s. Nawet jesli Slazacy roznia si¢ od in-
nych Polakow, to jest to zroznicowanie w ramach wspdlnoty narodowe;. ,, Wielki

I'Uchwala z dnia 27 kwietnia 2006 . w sprawie upamietnienia 85. rocznicy wybuchu III
Powstania Slgskiego (M.P. nr 32, poz. 348).

2Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 kwietnia 2011 . w sprawie upamiet-
nienia 90. rocznicy Il Powstania Slgskiego (M.P. 2011 nr 34 poz. 395).

3 Tamze.

4 Uchwata z dnia 18 sierpnia 1994 r. w sprawie 75 rocznicy I Powstania Slgskiego (M.P.
1994 nr 48 poz. 385).

5 Uchwata z dnia 26 kwietnia 2001 1. w 80 rocznice Il Powstania Slgskiego (M.P. z 2001
1. Nr 14, poz. 219).

¢ Por. Uchwata z dnia 29 kwietnia 2016 r. w sprawie uczczenia 95. rocznicy wybuchu III
Powstania Slgskiego (M.P. 2016 poz. 424).

"Uchwata z dnia 19 czerwca 1997 r. w sprawie upamietnienia 75 rocznicy powrotu Gérnego
Slgska do Rzeczypospolitej (M.P. 1997 Nr 38, poz. 371).

8 Uchwala z dnia 13 lipca 2012 1. w sprawie uczczenia 90. rocznicy powrotu czesci Gérnego
Slgska do odradzajgcego sie Paristwa Polskiego (M.P. poz. 512).
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dorobek Ziemi Slaskiej w postaci wielokulturowosci i etosu pracy, bogatej tra-
dycji i kultury oraz potencjatu gospodarczego i intelektualnego od dziesigcioleci
wzbogacaja nasza Ojczyzne™. Slask poza granicami Polski nie jest czym$ na-
turalnym: ,,Mimo trwajacego kilka wiekéw oddzielenia regionu od reszty ziem
ojczystych i stosowania przez niemiecka administracj¢ polityki germanizacyjnej
polskos¢ przetrwala. (...) To one — matki §laskie wychowaty polskich patriotow,
ktorzy w godzinie proby nie zawahali si¢ chwyci¢ za bron i walczy¢ o to, aby
Slask powrdcit do Polski”!.

Dyskurs sejmowy nie dostrzega innych interpretacji powstan §laskich, w tym
tych, ktore mowia o wojnie polsko-niemieckiej, wojnie domowej i tragedii, kto-
ra podzielita rodziny (por. Kaczmarek 2019: 376-523). W istocie mamy do czy-
nienia z kontynuacja dyskursu ziem odzyskanych, ktéry rozwinat si¢ w PRL
(por. Przybyta 2016: 61—-133). Slask nadal jest piastowska domena, ktora odzy-
skano po Il wojnie $wiatowe;j.

W sejmie podejmowane sg takze inicjatywy, ktore maja upamietni¢ marty-
rologie Slazakow. Widaé to takze w uchwatach upamietniajacych. W przyjete;
w 2015 roku uchwale czytamy: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej w 70. rocznice
Tragedii Gornoslaskiej oddaje hotd wszystkim niewinnym ofiarom zbrodni po-
pehionych przez Armi¢ Czerwong i komunistyczny aparat bezpieczenstwa — za-
mordowanym, poszkodowanym, deportowanym do ZSRR, osadzonym w wig-
zieniach i obozach™!. Tego typu uchwaty nalezg jednak do mniejszosci. Dla
wielu Slazakow sg to gesty niewystarczajace.

W uchwatach daje si¢ dostrzec uogolnione roszczenie do reprezentacji, kto-
re jest cechg takze dyskurséw populistycznych (Reisigl 2011: 160—161). Posto-
wie odwotuja si¢ do wyobrazonej wspolnoty narodowej Polakow, stajac sie jej
znawcami (,,ekspertami od polsko$ci”), a takze reprezentantami. Suweren, lud
sg tu przede wszystkim narodem, a wszelkie akty zbiorowego niepostuszenstwa
redefiniowane sa jako czyny narodowo-wyzwolencze (a nie, jak to czgsto byto
w polityce pamigci PRL, bunty klasowe). Postowie moga w uchwatach upamigt-
niajacych przedstawi¢ swojg interpretacje historii, pomijajac wieloglos akade-
micki.

9 Uchwata z dnia 24 maja 2007 r. w sprawie uczczenia 85. rocznicy przylgczenia Slgska do
Macierzy (M.P. nr 34, poz. 387).

19 Uchwata z dnia 20 lipca 2018 r. w sprawie ustanowienia roku 2019 Rokiem Powstarn
Slgskich (M.P. 2018 poz. 730).

"Uchwala z dnia 15 maja 2015 r. w sprawie uczczenia ofiar Tragedii Gornoslgskiej z 1945
7. (M.P. poz. 477).
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Studium przypadku: Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu

Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu nawigzuje do tradycji przedwojennych,
na swojej stronie podkresla, Ze jest instytucja z ponad stuletnia tradycja. ,,Zosta-
o zalozone w 1900 roku jako Muzeum Miejskie w Opolu (Stédtisches Museum
Oppeln). W 1950 roku zmieniono jego nazwe na Muzeum Slaska Opolskiego,
pod ktérg funkcjonuje obecnie”'2. W Opolu muzeum posiada kilka obiektow
wystawienniczych: barokowy gmach pojezuicki oraz nowy pawilon wystawowy
tworza Gmach Gléwny przy Malym Rynku 7. Przy ul. §w. Wojciecha 9 znaj-
duje sic Kamienica Czynszowa, a przy ul. Ozimskiej 10 w budynku dziewigt-
nastowiecznej karczmy miesci si¢ Galeria Muzeum Slaska Opolskiego. Na Go-
rze $w. Anny znajduje si¢ oddziat instytucji — Muzeum Czynu Powstanczego,
otwarte w 1964 roku (do obecnej siedziby w Gorze §w. Anny Muzeum Czynu
Powstanczego zostato przeniesione w 1980 roku)'3.

W ramach reform z 1990 roku samorzadom gminnym przekazano kompe-
tencje w zakresie prowadzenia instytucji kultury. W wojewddztwie opolskim
pod zarzad gminy trafity dotychczasowe oddziaty Muzeum Slaska Opolskiego
— Muzeum im. Jézefa Elsnera w Grodkowie, Muzeum w Glogdéwku oraz Punkt
Muzealny w Namystowie. Muzeum Slaska Opolskiego pozostato muzeum pa-
stwowym do 1999 roku, kiedy to wraz z jedynym pozostalym w jego strukturze
organizacyjnej oddziatem (Muzeum Czynu Powstanczego w Gorze Sw. Anny)
zostato placowkg podlegla samorzadowi wojewodzkiemu'4.

Muzeum ma charakter regionalny (formalnie dotyczy to zasiegu zbioréw).
Jest — od poczatku istnienia — placowka wielodziatowg. Aktualnie muzeum two-
rzy siedem dzialdow merytorycznych (Archeologiczny, Edukacji Muzealne;,
Etnograficzny, Historyczny, Przyrody, Sztuki i Pracownia Konserwacji Zabyt-
kow)'S. Pamietaé trzeba, ze podzial muzedw na historyczne i inne (np. arty-
styczne), nie oddaje ich istoty. Kazde z muzedéw prezentuje jaka$§ narracje o hi-
storii, choéby naturalnej (por. Klag 2013: 205-206). Muzeum Slaska Opolskiego
na réznych wystawach stalych i czasowych takze przedstawia narracje¢ o historii
Slaska i tozsamosci Slazakow.

Problematyka regionalna stanowi zatem wazng cz¢$¢ misji muzeum, a Mu-
zeum Czynu Powstanczego odsyla bezposrednio do problematyki czgsto podno-
szonej w uchwatach Sejmu RP. Czy zatem te uchwaty sa skutecznym medium
pamigci, wptywajacym na dyskurs muzeum i jego praktyki komemoratywne?

12 http://muzeum.opole.pl/co-u-nas-zobaczysz. Dostep: 4.06.2020.
13 http://muzeum.opole.pl/o-muzeum/historia. Dostep: 4.06.2020.
14 Tamze.

13 http://muzeum.opole.pl/co-u-nas-zobaczysz. Dostep: 4.06.2020.
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Tym bardziej ze 2019 rok zostat ustanowiony przez sejm Rokiem Powstan Sla-
skich!®.

Wywiady przeprowadzone z trzema kolejnymi dyrektorkami Muzeum po-
kazuja, ze uchwaly upamigtniajace sg nieznane lub stabo znane i z pewnoscia
nie stanowig bezposredniego odniesienia w praktyce muzealnej. Dwom ostat-
nim dyrektorkom — Dyrektorce 2 (w latach 2007—2018) i Dyrektorce 3 (od 1
grudnia 2018 roku do rezygnacji w marcu 2020 roku) zadatem pytanie o zrodia
informacji, z ktérych czerpig planujac ekspozycje okresowe i oferte edukacyjng.
Obie nie powiedzialy spontanicznie o uchwatach sejmowych. ,,Ja mysle, co by
sie spodobato mi i mojemu dziecku” — powiedziata Dyrektorka 3'7. Dyrektor-
ka 2 powiedziata jeszcze przed moim pytaniem — opowiadajac o swoim zaan-
gazowaniu w upamigtnianie powstancow $laskich — o tym, ze ,,Sejm ogtosit”,
ale dopytana nie byla w stanie okre$li¢ na drodze jakiego aktu'. Na pytanie
wprost o znaczenie uchwal sejmowych, Dyrektorka 3 zaprzeczyta, dodajac ze
takie ustanawianie rocznic nie ma znaczenia dla mieszkancow regionu, tym bar-
dziej ze za ustanowieniem roku powstan $laskich ,,nic nie idzie”, czyli nie ma
budzetu na celowe granty. Skrytykowata tez polityke¢ informacyjna sejmu, mo-
wiac, ze kto$ ja powinien — jako dyrektorke — informowac o takich inicjatywach
upamigtniajgcych. Dyrektorka 2 powiedziata, ze w muzeum skupiali si¢ na rocz-
nicach zwigzanych ze Zwigzkiem Polakéw w Niemczech (zatozonym w 1922
roku), powstaniami zajmowato si¢ Muzeum Czynu Powstanczego, kierowane
przez Zytg Zarzycka (ktora byta waznym aktorem pamigci w tym zakresie, prze-
prowadzitem z nig przed laty wywiad poglebiony). Na pytanie, czy kiedykol-
wiek uchwaty sejmowe stanowity impuls do dziatania w ramach muzeum, odpo-
wiedziata, ze nie. ,,Jako$ w ogole sobie tego nie przypominam” — dodata.

Wplyw na to mialo bez watpienia postrzeganie misji muzeum. Dyrektorka 1
i Dyrektorka 2 uznawaty upamigtnianie powstanczej przesztosci i historii ruchu
polskiego na Gérnym Slasku za kluczowe. Dyrektorka 3 — krytycznie nastawio-
na do dotychczasowej formuly dziatania Muzeum — podkreslata konieczno$é
modernizacji wystawy i uczynienia jej bardziej atrakcyjna dla mtodziezy. Jako
osoba, ktoéra przyjechata do Opola z Lublina, obserwowata tez lokalne relacje
z dystansem, w tym dziatalno$¢ mniejszosci niemieckiej. Nawet jednak zaan-
gazowane w upamietnianie powstan §laskich dyrektorki nie $ledzity sejmowych
uchwat upamigtniajacych. Wykorzystanie uchwat sejmowych nie byto zatem
uzaleznione od kompetencji dyrektorek — nawet dobrze znajace histori¢ regionu
muzealniczki nie interesowaty si¢ uchwatami.

16 Uchwata z dnia 20 lipca 2018 r. w sprawie ustanowienia roku 2019 Rokiem Powstarn
Slgskich (M.P. 2018 poz. 730).

17 Rozmowa w Opolu, 7 czerwca 2019 .

18 Rozmowa w Opolu, 7 czerweca 2019 .
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Wigksze znaczenie miata scena regionalna, zwlaszcza ze w sejmiku woje-
wodzkim jest silna reprezentacja mniejszosci niemieckiej, ktora czgsto przed-
stawiana jest jako niech¢tna upamigtnianiu powstan $§laskich (Berlinska 1999:
92-94, 289-291). Od 1998 roku w Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego mniej-
szo$¢ niemiecka ma silny klub radnych, wazny z punktu widzenia zdolnosci do
zawarcia koalicji. Tym samym uchwaty sejmiku sg lepiej znane, wpisuja si¢ tak-
ze w lokalne spory polityczne.

W tym kontekscie trzeba przywotaé spdér o uchwate Sejmiku Wojewoddztwa
Opolskiego. Na kwietniowe;j sesji radni podjeli rezolucje, ktora oddali hotd po-
wstancom i wszystkim polegtym w powstaniach §laskich. W uchwale napisa-
no: ,,Sejmik Wojewddztwa Opolskiego nawigzujgc do 100. rocznic zwigzanych
z upamietnieniami Powstan Slaskich w kolejnych latach 2019, 2020 oraz 2021
oddaje hotd powstancom, walczacym o przytaczenie Gornego Slaska do no-
wopowstalej Polski. Pamigtamy tez, ze naprzeciw powstancom staneli ci Sla-
zacy, ktorzy czujac si¢ Niemcami optowali za pozostaniem ich ziemi w grani-
cach Niemiec. Niejednokrotnie rodziny Zyjace na tej ziemi w bolesny sposob
dos$wiadczaly tragicznych przezy¢ tamtego czasu, gdzie brat stawat przeciwko
bratu”. Radni napisali tez, ze pomnik i amfiteatr na Gorze sw. Anny wymagaja
pilnego remontu. Dlatego zwrdcili si¢ do prezydenta i rzgdu z apelem ,,0 doto-
zenie wszelkich staran, aby to miejsce — w 100. rocznic¢ tamtych wydarzen —
w godny sposéb czcito, ale tez informowato o tej nietatwej historii naszej ziemi
w duchu stoéw wypowiedzianych przez Jana Pawla II na tej gorze: «ze ziemia ta
wciaz potrzebuje wielorakiego pojednania»” (Ruszczewska 2019). W tej spra-
wie list do Sejmiku wystata migdzy innymi Alicja Nabzdyk-Kaczmarek, Pre-
zes Zarzadu Glownego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego ,,Polski Slask”
(pismo podpisat takze prof. Franciszek Marek — wiceprezes), w ktorym doma-
gata si¢ uchylenia uchwatly. Napisala w nim: ,, Tak wiec forsowana teza «brat
przeciw bratu» bedaca istotng czescia inkryminowanej uchwaty jest nie tylko
nieprawdziwa, ale jej formutowanie jest sprzeczne z polska racjg stanu”. Na list
odpowiedzial Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Opolskiego, Rafal Bar-
tek, ktory jest takze liderem mniejszosci niemieckiej. To tylko jeden z przy-
ktadéw sporu, ktéry zaangazowal znacznie wigkszg liczbe aktorow pamigci.
Pokazuje to, ze pamig¢ o powstaniach §laskich i Gora $w. Anny jako miejsce
pamigci nadal sg waznymi przedmiotami konfliktu symbolicznego na Opolsz-
czyznie.

Opowiadajac o Muzeum Czynu Powstanczego Dyrektorka 3 podkreslita, ze
nie mozna tam prezentowac ,,jedne;j historii”, co wynika takze z lokalnych spo-
réw 1 konfliktow w Gorze $w. Anny. Zapytana o najwazniejsze miejsca pamigci
na Opolszczyznie wymienita jedynie Gorg. Dyrektorka 1 z kolei jednoznacz-
nie przeciwstawiata prawde historyczng opiniom lokalnej mniejszo$ci niemiec-
kiej. Nowa dyrektorka muzeum byta krytycznie nastawiona do dotychczasowe;j
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narracji o powstaniach w placowce na Gorze §w. Anny. Rdznica migdzy dyrek-
torkami dotyczyla zatem takze stosunku do pamieci powstan $laskich.

Krotki czas kierowania muzeum przez Dyrektorke 3 (byla to jej pierwsza
praca w muzeum) obfitowal w rézne kontrowersje. Dyrektorka doprowadzita
do zmian kadrowych w Muzeum Czynu Powstanczego — rozwigzala (za poro-
zumieniem stron) umowy z kierownikiem placéwki i dwoma pracownikami ob-
stugi. Wczesniej pracowato tam pig¢ osob. Muzeum zostato zamknigte do konca
grudnia 2019 roku. ,,Dyrektorka muzeum przyznaje, ze miata zastrzezenia do
pracy zatrudnionych na Goérze Swietej Anny oséb, ale jakie konkretnie — nie
chce powiedzie¢”!® — donosita prasa. Decyzja ta wzbudzita kontrowersje i dzia-
tania wielu regionalnych aktorow. Wiceminister aktywdw panstwowych powie-
dzial, ze moze to by¢ préba likwidacji placowki: ,,A to moze oznaczaé probe
wymazywania pamieci o Polakach walczacych o polsko$é Slaska Opolskiego”
(Usz 2019). Na dziatania nowej dyrektorki ztozono zreszta skarge do Sejmiku
Wojewodztwa Opolskiego. Z Dyrektorka 3 korespondowata migdzy innymi Ali-
cja Nabzdyk-Kaczmarek.

Zainteresowani sprawami Slagska w prywatnych rozmowach z autorem cze-
sto wskazywali, ze to spisek mniejszosci niemieckiej, ktora pragnie wreszcie
zamkna¢ znienawidzone muzeum powstan $laskich. Emocje towarzyszace kon-
fliktowi wynikaty takze z charakteru miejsca, w ktorym zlokalizowano Muzeum
Czynu Powstanczego. Gora $w. Anny to nie tylko wazne miejsce z punktu wi-
dzenia katolikéw, w tym takze mniejszo$ci niemieckiej (por. Wroblewski 2007:
99-134), ale takze wazne miejsce pamie¢ci w polskim uniwersum narodowym
(por. Przybyta 2016). Gora $w. Anny od narodzin ruchu mniejszo$ci niemieckiej
byta przedmiotem publicznego konfliktu. Jej znaczenie jako miejsca pamigci
potwierdzaty takie dziatania, jak wizyta Jana Pawla II (21 czerwca 1983 roku).

Zakonczenie

Uchwaty upamigtniajace Sejmu RP s3 z jednej strony istotnym elementem
panstwowej polityki historycznej i prowadza do pojawiania si¢ réznorodnych
inicjatyw komemoratywnych. Poslowie nie traktuja ich jako ,,wentylu bezpie-
czenstwa” dla opozycji, ale walcza o przyjecie uchwal, ktorych tres¢ zgodna jest
z ich $wiatopogladem. Z drugiej strony, ich znaczenie moderowane jest przez
stan pamieci zbiorowej oraz dominujgce toposy i strategie dyskursu publiczne-
go. Uchwaty, wykorzystujac strategie konstruktywne, najczesciej nie daza do

9 Muzeum Czynu Powstarniczego bez pracownikéw. Dyrektorka: Nie ma problemu, 18 grud-
nia 2019 r., https://opole.wyborcza.pl/opole/7,35086,25526738,muzeum-bez-pracownikow-
dyrektorka-nie-ma-problemu.html. Dostep: 31.05.2020.
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radykalnego przeformutowania stanu spotecznej §wiadomosci historycznej. Za-
razem pomijajac niewygodne postaci i wydarzenia, sprzyjaja petryfikacji spo-
lecznej wyobrazni i marginalizacji mniejszosciowych wspdlnot pamigci.

Koincydencja uchwat upamigtniajacych i lokalnych dziatan kulturalnych
czesto wynika z tego, Ze obie strony chcg upamietnié t¢ samg rocznicg. Dyrek-
torka 3 powiedziata, ze chce upamig¢tni¢ rocznice wybuchu III powstania $la-
skiego (1921), ale nie styszata o uchwale sejmowe;j. Dla postronnego obserwa-
tora dziatania muzeum mogg by¢ odpowiedzig na inicjatywe postow.

Tym samym kalendarz rocznicowy jest waznym synchronizatorem dziatan
réznych aktorow pamigci w panstwie narodowym. Nawet jesli rézne podmioty
starajg si¢ upamietni¢ dang osobe¢ lub wydarzenie, to tylko niektore z tych inicja-
tyw spotykaja si¢ z szerszym odzewem. Uchwatly sejmowe — wbrew przywigzy-
wanej do nich wagi — moga nie mie¢ wickszego znaczenia dla odbiorcow, co po-
kazuje przeanalizowany przypadek. Powstania $laskie interpretowane sa przez
waznych aktoréow pamieci (dyrektorki Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu)
bez znajomosci interpretacji uchwalonych przez postow. Tym samym uchwaty
sejmowe jako medium pamigci zbiorowej w tym przypadku nie spetniaja swej
funkcji. Naturalnie mogg odgrywac duza role w przypadku innych instytucji
i aktorow. Politycy sadza, ze prowadza polityke historyczna i przyktadajac duze
znaczenie do tre$ci uchwal, ale w praktyce dziatania te majg — przynajmniej
w niektérych przypadkach — mate znaczenie.

Uchwaty sejmowe nie s3 medium, ktorym zainteresowani sg obywatele.
Okazuje si¢ takze, ze glowni aktorzy pamieci w regionie rowniez moga by¢ nie-
czuli na dziatanie tego medium. Wbrew formalnej wysokiej randze, skuteczno$¢
uchwat zalezy zatem od istniejacych sieci spotecznych. To zainteresowanie or-
ganizacji spotecznych i aktorow majacych wptyw na instytucje moze rozpropa-
gowac przestanie, ktore chcieli nada¢ postowie.

Tak jest w przypadku tych uchwat upamigtniajacych, ktore powstaly z inicja-
tywy lub bezposrednio dla pewnych wspdlnot pamieci. Przyktadem moga by¢
dwie uchwaty: pierwsza ustanowita 2 sierpnia Dniem Pamigci o Zagladzie Ro-
mow i Sinti?%, a druga uznata rzez Ormian w Imperium Osmafiskim z lat 1915—
1916 za ludobdjstwo?!. W obu przypadkach istnialy dobrze zorganizowane
wspolnoty pamigci, ktdre juz wezesniej upamigtniaty odpowiednio ludobojstwo
Romoéw i1 Ormian. Sejm zatem wpisat si¢ w istniejgce praktyki komemoratywne
mniejszosci narodowych i etnicznych. W tych przypadkach uchwaty upamigt-
niajace staly si¢ w petni mediami cyrkulacyjnymi.

20 Uchwata z 29 lipca 2011 r. w sprawie ustanowienia Dnia Pamieci o Zagltadzie Roméw
i Sinti (M.P. Nr 70, poz. 690).

2 Uchwata z 19 kwietnia 2005 r. w 90. rocznice ludobdjstwa popetnionego na ludnosci
ormiariskiej w Turcji podczas I Wojny Swiatowej (uchwata niepublikowana).
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Astrid Erll podkresla, ze ,,media tworza kulture pamieci” (2018: 186). Sej-
mowe uchwaly upamigtniajgce sg medium pamigci, ale raczej odzwierciedlaja
gléwnonurtowg pamieg¢ zbiorowa, niz ja ksztattuja. Uchwaty nie sa bowiem osa-
dzone w instytucjach zapewniajacych im dziatanie — nie towarzysza im najcze-
sciej celowe Srodki, pozwalajace na lokalne inicjatywy upamigtniajgce. Nawet
wyspecjalizowani aktorzy pamigci nie znajg ich dobrze. Nie nalezy zatem prze-
cenia¢ wplywu dyskursu uchwat sejmowych na polska kulturg pamieci.
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