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Abstract:

This article is a review of Ethan Kleinberg’s Haunting History. For a Deconstructive Approach
to the Past (Stanford, 2017). I focus on three issues related to that work. These are: historians’
attitude towards the deconstruction; the idea of ontological realism and its critique; the role of
young historians in modern academia. This text is based not only on the book reviewed but also
on its different analyses and ways it was used in other research. In the conclusion, I present how
Haunting History can be used as an emancipatory tool by scholars who are starting their
academic careers now.
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Ksigzka Ethana Kleinberga Haunting History. For a Deconstructive Approach
to the Past, wydana przez Stanford University Press w 2017 roku, to propozycja
wykorzystania derridianskiej dekonstrukcji i widmontologii (fr. hantologie)
w badaniach historycznych. Biorac pod uwage §ladowg recepcje tych koncepcji

I Praca naukowa finansowana ze $rodkéw budzetowych na nauke w latach 2018-2022 jako
projekt badawczy w ramach programu ,,.Diamentowy Grant”.

2 Artykut jest recenzja ksigzki: Ethan Kleinberg, Haunting History. For a Deconstructive
Approach to the Past (Stanford: Stanford University Press, 2017), ss. 208. Dzigkuje¢ Profesor
Ewie Domanskiej za krytyczna lekturg¢ pierwszych wersji niniejszego tekstu.
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w historiografii polskiej, istnieje, jak sadze, potrzeba podjecia dyskusji na ten
temat, a omawiana publikacja, ktora miesci si¢ w ramach historii intelektualnej,
filozofii historii oraz historii historiografii, wydaje si¢ do tego odpowiednim
punktem wyjs$cia. W niniejszej recenzji zamierzam zwroci¢ uwage na kluczowe
punkty ksigzki Kleinberga oraz wynikajace z nich konsekwencje, skupiajac si¢
przede wszystkim na stosunku historykéw do idei dekonstrukcji oraz na
zagadnieniu realizmu ontologicznego. Jako przedstawiciel mtodego pokolenia
historykow, inspirujac sie postulatami autoetnografii’, podzielg si¢ takze re-
fleksja na temat uwag Kleinberga o roli nowej generacji badaczy oraz badaczek
i zadan, ktore przed nig stoja.

Ethan Kleinberg jest profesorem historii i literatury na Wesleyan University,
a takze redaktorem naczelnym prestizowego czasopisma History and Theory.
Zajmuje si¢ europejska historig intelektualng 1 filozofig historii, a polscy
czytelnicy mogli niedawno zapoznaé si¢ z jego pisarstwem dzigki Tezom
o teorii i historii, ktére opublikowal wraz z Joan Wallach Scott i Garym Wil-
derem w 2018 roku®. Ten wysoce polemiczny manifest, ktory postuluje historig
krytyczna, zmierzajaca do ,,tworzenia teoretycznie uswiadomione;j historii oraz
historycznie ugruntowanej teorii”, pigtnuje awersj¢ historykow i historyczek do
teorii, ich zafiksowanie na ,faktach” i ,,prawdzie” oraz dyscyplinarny trady-
cjonalizm®. Co istotne, watki te obecne sa takze w recenzowanej ksiazce, na co
wskaze w dalszej czgsci tekstu.

Historia, zdaniem Kleinberga, polega na zast¢gpowaniu przesztych wydarzen
1 postaci opowieSciami. Sa one nawiedzane przez duchy przesztosci, ktore — jak
to ujmuje autor — nie s3 ani obecne, ani nieobecne, ani tu, ani tam®. Laczy sie to
z jego krytyka charakteryzujacego konwencjonalnych historykéw ,,realizmu
ontologicznego”, ktory zaklada, ze konkretne wydarzenia przypisane sg do
okreslonych miejsc w przestrzeni i czasie, a przez to uwazane sa za state i nie-
zmienne. Historycy zastgpuja ,,widmowy” status przesztosci przez jej przed-
stawieniowe wcielenia, a ,,poprawne” interpretowanie przeszto$ci staje si¢
kwestig odpowiedniego warsztatu historycznego (HH, s. 1-2). Kleinberg
podkresla, ze ,uciele$nienie” przesztosci w posta¢ historii jest rOwnoznaczne
z narzuceniem jej okreslonych wlasciwosci ontologicznych przez badacza.
Prowadzi to do traktowania wspolczesnego, zdeterminowanego historycznie
sposobu rozumienia przeszto$ci jako uniwersalnego i zawsze poprawnego.
W ten sposob roznice migdzy kwestiami epistemologicznymi i ontologicznymi

3 Zob. Anna Kacperczyk, ,Autoetnografia — technika, metoda, nowy paradygmat?
O metodologicznym statusie autoetnografii”, Przeglgd Socjologii Jakosciowej 10, nr
3 (2013): 32-75.

4 Ethan Kleinberg, Joan Wallach Scott, Gary Wilder, ,,Tezy o teorii i historii”, tt. Ewa
Domanska, Tomasz Wisniewski, Historyka. Studia metodologiczne 49 (2019): 289-299.
Pierwotnie tekst zostal opublikowany w wolnym dostepie na stronie internetowej http://
theoryrevolt.com/ (dostep: 1.04.2020).

5 Ibid., 292-294.

6 Ethan Kleinberg, Haunting History. For a Deconstructive Approach to the Past (Stanford:
Stanford Univesrity Press, 2017), 2 (dalsze cytaty do tej ksiazki beda pojawiac sig¢
bezposrednio w tek$cie w formacie ,,HH, s. x”).
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zwigzanymi z przeszto$cia sa przez konwencjonalnych historykow zamazywane
(HH, s. 2). Historia staje si¢ ,,ujarzmiong” przeszto$cig, nieustannie nawiedzang
przez duchy, ktérych nie mozna unicestwi¢. Ontologia przesztosci staje si¢
widmontologig.

Haunting History sktada si¢ z podzigkowan, metodologicznego wstgpu oraz
pigciu rozdziatéw: 1) ,Haunting History” — podejmuje zagadnienie recepcji
pojecia dekonstrukcji wsrdéd amerykanskich historykéw; w rozdziale 2) ,,Pre-
sence in Absentia” Kleinberg rozwaza ide¢ obecno$ci w koncepcjach Eelco
Runi, Hansa-Ulricha Gumbrechta i Franka Ankersmita; 3) ,,Chladenius, Droy-
sen, Dilthey, Back to Where We’ve Never Been” — dotyczy historyzmu
niemieckiego, a w szczegdlnosci mysli wymienionych w tytule rozdziatu
autorow oraz idei realizmu ontologicznego; w rozdziale 4) ,,The Analog
Ceiling” autor analizuje praktyki tworzenia i przekazywania wiedzy historycz-
nej w akademii; a rozdziat 5) ,,The Past That #s” podsumowuje ksigzke oraz
prezentuje dekonstrukcje jako teori¢ i praktyke wlasciwa dla historii.

HISTORYCY A DEKONSTRUKCJA

Pierwszy i zarazem tytutowy rozdziat ksigzki Kleinberga dotyczy recepcji idei
dekonstrukcji wsrdéd amerykanskich historykéw. Od strony metodologicznej
i formalnej jest on do$¢ tradycyjny (do czego wroce pdzniej). Narracja jest
chronologiczna, a trzema punktami jg porzadkujacymi sg dwa zwroty w ba-
daniach historycznych: lingwistyczny i kulturowy oraz zmiany w humanistyce
po 1989 roku, na ktore znaczacy wplyw miaty wydarzenia z 11 wrze$nia 2001
roku.

Pierwszemu zwrotowi odpowiada konferencja, ktora odbyta si¢ w 1980 roku
na Cornell University, a jej efektem bylo wydanie ksigzki Modern European
Intellectual History: Reappraisals and New Perspectives’ (HH, s. 19-20),
natomiast drugiemu — konferencja z 1987 roku na University of California
w Berkeley, ktorej owocem byt tom The New Cultural History® (HH, s. 30-31).
Trzeciemu punktowi Kleinberg nie przyporzadkowal konkretnego wydarzenia
akademickiego.

Autor Haunting History na ponad czterdziestu stronach przedstawit geneze,
rozw0j oraz zmierzch French Theory w Stanach Zjednoczonych. Pierwsza ze
wspomnianych konferencji miata zdaniem Kleinberga dwie gldwne konsek-
wencje: pierwsza z nich bylo zaistnienie w dyskursie historycznym pojgcia
ogblnego (umbrella term) ,,postmodernizmu’/,,poststrukturalizmu’/,,zwrotu
lingwistycznego”, z ktorym wigzano mysli tak réznych badaczy jak: Jacques
Derrida, Michel Foucault, Hans-Georg Gadamer, John L. Austin czy Jiirgen

7 Modern European Intellectual History. Reappraisals and New Perspectives, red. Steven
Kaplan, Dominick LaCapra (Ithaca—London: Cornell University Press, 1982).

8 The New Cultural History, red. Lynn Hunt, (Berkeley—Los Angeles—London: University of
California Press, 1989).
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Habermas, co prowadzito do zatarcia réznic pomigdzy reprezentowanymi przez
nich podej$ciami i teoriami. Druga konsekwencja byto uczynienie nazwiska
Derridy symbolem najbardziej demonicznego, utozsamianego z relatywizmem,
oblicza postmodernizmu (HH, s. 20). Opisywane zmiany w amerykanskiej
historiografii, w tym publikacje wptywowych prac Dominicka LaCapry i Hay-
dena White’a, zbiegly si¢ w czasie z rozwojem nowego historyzmu (New
Historicism) oraz subaltern studies. Chociaz te perspektywy badawcze roznia
si¢ od siebie, to — zwazywszy na ich wspdlne zwigzki z postmodernistyczng
teorig literatury — historycy zaczegli obawiaé¢ si¢ zbytniej inwazji metod
stosowanych przez teoretykéw literatury na badania historyczne (HH, s. 25).

Druga z analizowanych konferencji oraz zwigzana z nig publikacja, jak
twierdzi Kleinberg, rozpoczegly zwrot kulturowy. Afirmowaty one zwrot
lingwistyczny i okres§laly mozliwosci ptynacych z niego inspiracji do badan
prowadzonych zwlaszcza w ramach historii kulturowej. Proponowana postawa
metodologiczna byla interdyscyplinarna i nastawiona na wspolprace historykow
miedzy innymi z antropologami, filozofami, literaturoznawcami i socjologami.
Stad w tomie pokonferencyjnym czesto pojawialy si¢ nazwiska Pierre’a
Bourdieu i Clifforda Geertza (HH, s. 30-31, 33). Sama dekonstrukcja jako
metoda nie zostala poddana analizie w zadnym z zamieszczonych tam tekstow,
natomiast ponownie — jako pojecie — byta widmem krazacym nad calg pu-
blikacja. Po raz kolejny skonstruowano, zdaniem Kleinberga, pewien amalga-
mat z mysli Derridy i Foucaulta, przyporzadkowujac go ogoélnemu okresleniu
,postmodernizm”, a ,,dekonstrukcja” i nazwisko Derridy nadal uobecnialo
demoniczne oblicze nowych nurtow (HH, s. 32).

Trzeci punkt orientacyjny w narracji Kleinberga mozna okresli¢ mianem
post-postmodernizmu. Rozpoczat si¢ w latach dziewi¢édziesigtych XX wieku,
a jego kluczowym punktem byly ataki terrorystyczne z 11 wrzesnia 2001 roku.
Zamach na World Trade Center odegrat przelomowa role w historii
humanistyki, bowiem manifestowat zmian¢ i sktonit do podsumowania roli
i znaczenia postmodernizmu (HH, s. 45). Okres ten cechowalo odrzucenie
wspomnianego umbrella term przez coraz szersze grono badaczy przesziosci,
a jednym z najbardziej znanych i wptywowych przykltadéw krytyki tego nurtu
byla ksiazka Powiedzie¢ prawde o historii (Telling the Truth About History)
z 1994 roku autorstwa Joyce Appleby, Lynn Hunt oraz Margaret Jacob’.
Kleinberg zwraca uwage na obawy autorek, ze w wyniku wpltywow
postmodernizmu podwazajacego fundamenty, na ktérych budowana jest wiedza
historyczna (fakt, obiektywnos¢, prawda), historia traci status nauki spoteczne;j,
ktora dostarcza wiarygodnej i powszechnie obowigzujacej wiedzy (HH, s. 40).
Autor Haunting History podkreslit wykorzystywanie przez amerykanskie
badaczki argumentéw wigzacych postmodernizm z pismami Fryderyka
Nietzschego i Martina Heideggera, a przez to z nazizmem; badaczki wskazaty
bowiem, ze pierwszy byt cytowany przez Adolfa Hitlera, a drugi dotaczyt do

9 Joyce Appleby, Lynn Hunt, Margaret Jacob, Powiedzie¢ prawde o historii, tt. Stefan
Amsterdamski (Poznan: Zysk i S—ka, 2000).
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NSDAP (HH, s. 38). W kontekscie takich asocjacji dekonstrukcja stala sig
upiorem najwigkszych zbrodni XX wieku.

W uwagach tych lezy clou zalozenia Kleinberga o ciaglym nawiedzaniu
historii przez ducha dekonstrukcji. Bedgce symbolem zwrotu lingwistycznego
i kulturowego, przesladujace histori¢ widma o imieniu Foucault i Derrida,
prowadzily ja do relatywizmu i nihilizmu. By temu zapobiec, historyczki doko-
nywaly egzorcyzmow, co mialo umozliwi¢ zachowanie przez histori¢ statusu
nauki dostarczajacej prawdy historyczne;.

Omawiajac szerzej tytutowy rozdziat ksigzki Kleinberga, chce wskazaé na
pewien paradoks: postulujac wyjscie poza konwencjonalng histori¢ w kierunku
dekonstrukcyjnego podejscia do przesztosci, autor oferuje stosunkowo
tradycyjny tekst, ktory w sposdb chronologiczny referuje histori¢ recepcji
dekonstrukcji w Stanach Zjednoczonych od konca lat osiemdziesigtych
XX wieku, oplatajgc jg wokot wydarzen uznanych przez niego za kluczowe
(wazne konferencje i publikacje). Kleinberg jest swiadomy tego paradoksu
i broni si¢ przed zarzutami, twierdzac, ze praktyki w historii akademickiej sg
»ha tyle dyskryminujace, ze specjalnie napisalem rozdzial otwierajacy
Haunting History jako konwencjonalna histori¢ intelektualng, by si¢ «uwiar-
ygodni¢» i odcia¢ jedna z mozliwych argumentacji, ktéra mogtaby prowadzi¢
do odrzucenia [ksiazki]”'®. Moim zdaniem nie jest to przekonujacy argument.
Majac na uwadze, ze celem Kleinberga jest zrewolucjonizowanie historii przez
ukazanie potencjalu tkwigcego w dekonstrukcji, decydowanie si¢ na takie
kompromisy jest niekorzystne wobec zamierzen autora i udowadnia, ze
dyscyplinujacy aspekt historii spetnia swoja role, co poddaje w watpliwosé
projekt zawarty w Haunting History;, po drugie, kwestia ograniczen oraz
dyskryminacji panujaca wewnatrz akademii ma roézny wplyw na osoby na
odmiennych szczeblach hierarchii. Piszac swoja ksiazke, majac taka, a nie inng
(wysoka) pozycje w amerykanskim $rodowisku naukowym, Kleinberg nie
musiatl si¢ obawia¢, ze wplynie ona niekorzystnie na dalszy przebieg jego
kariery naukowe;.

Warto przyjrze¢ si¢ w tym miejscu krytycznej recenzji Haunting History
autorstwa Penelope Corfield, ktora ukazata si¢ w American Historical Review.
Autorka potraktowala ksigzke Kleinberga jako kolejne teoretyczne dzieto,
ktérego jej zdaniem nie przeczytaja praktykujacy historycy, poniewaz ich
dyscyplina polega na badaniach empirycznych, a Haunting History to przede
wszystkim opis debat blizszych literaturoznawstwu niz historii oraz zbiér mysli
autora o Derridzie, bedacych tak naprawde powtorzeniem tego, co juz zostalo
napisane''. Pomijajac powierzchowne podejécie Corfield do Haunting History,
chciatbym wskaza¢, ze argument Kleinberga, w ktorym przedstawia swoje
pisanie konwencjonalnej historii intelektualnej jako przeciwdziatanie mozli-
wosci odrzucenia jego analiz oraz jako sposob na ,,uwiarygodnienie” siebie jako

10 Herman Paul, Ethan Kleinberg, ,,Are Historians Ontological Realists? An Exchange”,
Rethinking History 22, no. 4 (2018): 554.

I Penelope J. Corfield, ,Ethan Kleinberg. Haunting History: For a Deconstructive
Approach to the Past”, American Historical Review 123, no. 5 (2018): 1634-1635.
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historyka zdolnego napisa¢ ,,porzadng” prace historyczna, nie sprawdzit si¢
w praktyce. Prestizowe American Historical Review 1 tak nie weszto w pole-
mike z tezami Kleinberga. Ponadto, jak wskazuje zamieszczona na famach tego
pisma recenzja, odrzucito ono jego propozycje intelektualng, sprowadzajac jg do
opisu debaty literaturoznawczej. Wydaje si¢, ze Kleinberg przegrat na swoim
rozwigzaniu w dwojnasob. Nie mialo ono wplywu na kwestie jego
uwiarygodnienia w oczach konwencjonalnych historykow, ktérzy uznali go za
teoretyka piszacego o rzeczach nieistotnych czy nieciekawych dla ,,prawdzi-
wych” historykéw. Ponadto ostabito praktyczny wymiar jego dziela. Autor
mogt bowiem zastosowac rozwigzanie, o ktérym wspomina na koncu Haunting
History, opisujac swoje badania mysli Emmanuela Levinasa (HH, s. 146-148).
Opierato si¢ ono na zastosowaniu wskazanej przez Derrid¢ procedury tak
zwanego podwojnego gestu, ktéra polega na dekonstrukcji klasycznych
dualizméw, ujawnieniu zatozen, na ktorych si¢ opierajg oraz ich roli w sys-
temie warto$ci, dalej ich podwazeniu, a nastgpnie przemieszczeniu w systemie
tak, by nada¢ im nowy sens. Stosujgc te strategi¢, Kleinberg najpierw
zaprezentowal konwencjonalng metodologicznie histori¢ intelektualng francus-
kiego filozofa, nastepnie poddal ja dekonstrukcji, ukazujac dychotomig
wartos$ci, ktora porzadkuje tekst, nadajac jednej z nich pozory neutralnosci,
a w koncu przeciwstawit jej inng prace historyczng po§wiecona Levinasowi,
ktora uwzglednia aspekty rozwazan ujawnione dzigki zastosowaniu dekon-
strukcji i wskazywata na te kwestie, ktore pozostawaly ukryte czy sttumione
przez warto$¢ postrzegana jako neutralna. Chciatbym podkresli¢, ze celem
Kleinberga nie jest zastapienie jednej dominacji druga. Drugie przedstawienie
historii Levinasa nie ma na celu zmarginalizowania pierwszego, dotychczas
dominujgcego, lecz wspoélistnienie rownowaznych perspektyw. Innymi stowy,
podporzadkowani nie majg nagle zaczaé¢ podporzadkowywaé innych, lecz obie
perspektywy powinny wybrzmie¢ polifonicznie.

Kleinberg w tytutowym rozdziale skorzystat z tego rozwigzania jedynie
czeSciowo. Wykonal pierwszy krok i przedstawit konwencjonalng histori¢
recepcji Derridy. Wskazat takze na mozliwos$¢ jej zdekonstruowania, czerpigc
z freudowskiej koncepcji niesamowitego — das Unheimliche; ang. uncanny (HH,
s. 16-18), polegajacej na odczuwaniu strachu i niepokoju na widok zjawiska,
ktére wydaje si¢ zarazem znane i obce. Zdaniem Kleinberga zazwyczaj to
wlasnie w taki sposdb reaguja historycy skonfrontowani z dekonstrukcja.
Doswiadczaja niesamowitego, poniewaz w propozycjach metodologicznych tej
tendencji dostrzegaja znane z rozwijanej od XIX wieku teorii poznania
historycznego watki literackiego wymiaru swojej dzialalnosci, ktore chca
zmarginalizowaé celem zachowania dla historii statusu nauki spolecznej.
Rownoczes$nie sa §wiadomi, ze te propozycje i takie postrzeganie historii nie
wzigto si¢ znikad, lecz lezy w jej rdzeniu, chociaz pozostaje uspione'”.

12. W tym miejscu chciatbym ponownie zwroci¢ uwage na Tezy o teorii i historii Kleinberga,
Scott i Wildera, ktére rozpoczynaja si¢ od inwokacji do Klio, muzy historii, co w mojej
ocenie jest odwotaniem do poczatkow historiografii europejskiej, a takze zwrotem w strong
tego, co zostalo zmarginalizowane przez konwencjonalnych historykow i sprowadzone do



www.czasopisma.pan.pl I <\N www.journals.pan.pl

Historia, widma i dekonstrukcja 163

W Haunting History zabraklo jednak ostatniego kroku, przedstawiajacego druga
opowies¢ o recepcji dekonstrukcji.

Rzecz jasna odbior ksigzki Kleinberga w American Historical Review nie
oddaje stanowiska catego srodowiska historycznego. Haunting History spotkata
si¢ takze z pozytywnym przyjeciem wsrod bardziej progresywnych grup, na
przyktad mediewistow skupionych wokoét czasopisma postmedieval: a journal
of medieval cultural studies".

Zostawiajac na chwile na boku rozwazania Kleinberga, ktére dotycza
wylacznie amerykanskiej akademii, chcialbym wroci¢ do kwestii ograniczonej
recepcji derridianskiej dekonstrukcji i widmontologii w polskiej historiografii.
Jak wskazali Ewa Domanska oraz Mirostaw Loba, popularno$¢ French Theory
(czyli amerykanskiego odczytania francuskiej mysli humanistycznej i spotecz-
nej XX wieku) rozpoczgta si¢ w Polsce w latach osiemdziesigtych dzigki
pracom (i tlumaczeniom prac francuskich myslicieli) Bogdana Banasiaka,
Krzysztofa Matuszewskiego i Stefana Morawskiego'®. Niemniej kluczowym
momentem dla recepcji tego nurtu byt rok 1989, ktory wiazat si¢ z wiekszymi
mozliwosciami wyjazdéw na stypendia do Stanéw Zjednoczonych, poprzez
ktore docieraty do kraju francuskie innowacje'®. French Theory w Polsce wy-
warto jednak wptyw przede wszystkim na literaturoznawstwo, kulturoznawstwo
i filozofig, co widaé¢ chociazby w spisie treSci wspomnianej ksigzki zreda-
gowanej przez Domanskg i Lobe czy W zapisie dyskusji z konferencji, ktora
poprzedzata wydanie tej publikacji'®. Chociaz polscy historycy i historyczki
takze zajmuja si¢ francuska mysla'’, to nikt z nich nie podjal proby szerszego
oméwienia czy zastosowania idei Jacques’a Derridy'®. Dekonstrukcja byla

symbolu o niezbyt wielkim znaczeniu. Autorzy Tez odwrocili t¢ tendencje¢ i potraktowali
Klio w sposob podmiotowy. Kleinberg, Scott, Wilder, Tezy o teorii i historii, 289.

13 Zob. Donna Beth Ellard, ,,Historical hauntings: Coloniality, decoloniality, and the futures
of medieval studies”, postmedieval vol. 10, no. 2 (2019): 236-249. Warto zauwazy¢, ze
recenzja ukazata si¢ w numerze tematycznym tego pisma zatytutowanym ,, The Ghosts of the
Nineteenth Century and the Future of Medieval Studies”.

14 Ewa Domanska, Mirostaw Loba, ,,Wprowadzenie”, w: French Theory w Polsce, red.
Ewa Domanska, Mirostaw Loba (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2010), 9.

15 Ewa Domanska, Historia egzystencjalna. Krytyczne studium narratywizmu i humanistyki
zaangazowanej (Warszawa: PWN, 2012), 149.

16 Dyskusja — Wokodt «French Theory»”, w: French Theory w Polsce, 408—465.

17 Zob. Maciej Bugajewski, Historiografia i czas. Paula Ricoeura teoria poznania
historycznego, (Poznan: Wydawnictwo Poznanskie, 2002); Tomasz Falkowski, Mysl
i zdarzenie. Pojecie zdarzenia historycznego w historiografii francuskiej XX wieku, (Krakow:
Universitas, 2013); Maria Solarska, Historia zrewoltowana. Pisarstwo historyczne
Michela Foucaulta jako diagnoza terazniejszosci i projekt przysztosci (Poznan: Instytut
Historii UAM, 2006); Wojciech Wrzosek, O mysleniu historycznym (Bydgoszcz: Epigram
2009). Warto zwroci¢ uwage, ze wszyscy wymienieni wyzej badacze oraz badaczka zwiazani
sg z poznanskim o$rodkiem akademickim.

18 Chciatbym jednak zauwazy¢, ze w swoich Historiach niekonwencjonalnych (Poznan:
Wydawnictwo Poznanskie, 2006) Ewa Domanska czesto odwotuje si¢ 1 korzysta z réznych
idei Derridy: piszac o koncach historii, wykorzystuje retoryke granic zawarta w jego ksigzce
Apories, analizujac problem desaparecidos w Argentynie, stosuje derridianska koncepcje
$ladu-bycia, a rozwazajac projekt Muzeum Zydowskiego w Berlinie autorstwa Daniela
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traktowana raczej jako metoda czytania tekstow niz sposob postrzegania
1 tworzenia historii, co nie powinno dziwi¢, majac na uwadze, ze sam Derrida
nie zaprezentowal mozliwo$ci praktycznego wykorzystania swojego projektu
przez historykow (HH, s. 5). Sytuacja jest analogiczna w przypadku
widmontologii. Warto zauwazy¢, ze Widma Marksa Derridy zostaly opubliko-
wane w Polsce dopiero w 2016 roku'®, natomiast publikacje omawiajace czy
korzystajace z tej koncepcji, jak np. Widmontologie nowoczesnosci Jakuba
Momro (2014), Widmontologia Andrzeja Marca (2015) czy Widma Derridy,
pod red. Agaty Biclik-Robson i Piotra Sadzika (2018)*°, wyszly spod pior
filozofow i literaturoznawcoéw?'. Polska recepcja French Theory wérdd his-
torykdéw nie wydaje si¢ jednak intencjonalnym odrzuceniem tego nurtu, lecz
wpisuje si¢ w szerszg tendencje ich braku zainteresowania ,teoretycznymi
spekulacjami” i innymi dyscyplinami, czego symbolicznym przyktadem jest
relacja na Uniwersytecie Warszawskim pomiedzy Instytutem Historycznym
oraz Instytutem Kultury Polskiej, ktorych wspoétpraca jest silnie ograniczona
(wrecz niewidoczna z perspektywy studenckiej), cho¢ budynki, w ktérych
mieszcza si¢ te Instytuty, dzieli kilkanascie metréw, a afiliowani w nich badacze
i badaczki zajmuja si¢ podobnymi zagadnieniami.

Dekonstrukcja zarowno w amerykanskiej, jak i w polskiej historiografii nie
ma wigkszego przetozenia na praktyke pisarstwa historycznego. Z tego powodu
warto przyjrze¢ si¢ propozycji Kleinberga (HH, s. 5), a w szczegolnosci kwestii
,realizmu ontologicznego”, ktérego odrzucenie stoi u podstaw projektu autora
Haunting History.

Libeskinda, pisze o architekturze dekonstruktywistycznej zainspirowanej mysla Derridy, m.
in. idea spektralnosci i widm. Ponadto, o zwigzkach migdzy mys$la Derridy a badaniami
narracji historycznej pisat Andrzej Radomski — zob. idem, ,,Badanie narracji historyczne;j.
Proba konceptualizacji kulturoznawcezej”, Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska,
sectio F — Historia 56 (2001): 211-233.
19 Jacques Derrida, Widma Marksa. Stan diugu, praca zatoby i nowa Migdzynarodowka, tt.
Tomasz Zatuski (Warszawa: PWN, 2016).
20 Jakub Momro, Widmontologie nowoczesnosci. Genezy (Warszawa: Instytut Badan
Literackich PAN, 2014); Andrzej Marzec, Widmontologia. Teoria filozoficzna
i praktyka artystyczna ponowoczesnosci, (Warszawa: Wydawnictwo Bec Zmiana, 2015);
Widma Derridy, red. Agata Bielik-Robson, Piotr Sadzik (Warszawa: Instytut Badan
Literackich PAN, 2018); zob. takze recenzj¢ ksiazki Marca autorstwa Katarzyny
Limanowki, ,,Nauczy¢ si¢ wreszcie zy¢. Praktyczny poradnik wedtug Jacquesa Derridy”,
Historyka. Studia metodologiczne 47 (2017): 363-370 oraz numer tematyczny 7Tekstow
Drugich pt. ,,Widmologie” (nr 2, 2016).
W historiografii anglosaskiej kwesti¢ widm u Derridy podejmowat np. Sande Cohen; zob.
Mark Mason, ,Historiospectography? Sande Cohen on Derrida's Specters of Marx”,
Rethinking History 12, no. 4 (2008): 483-514.

2
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REALIZM ONTOLOGICZNY

Charakteryzujacy konwencjonalnych historykéw ,,btad realizmu ontologiczne-
go0”, jak go okresla Kleinberg, jest drugim kluczowym punktem Haunting
History. Pod tym pojeciem autor rozumie stanowisko gloszace, ze historia
zajmuje si¢ przeszlymi wydarzeniami przypisanymi do okreslonych miejsc
W przestrzeni i czasie, co czyni je stalymi oraz niezmiennymi, a przez to takze
mozliwymi do obserwacji (HH, s. 1). Kleinberg rozréznia dwa rodzaje realizmu
ontologicznego: ,,silniejszy”, ktory zaktada, ze przeszto$¢ istnieje, a historycy
maja do niej petny dostgp (zdaniem autora, tego stanowiska nie spotyka si¢
wsrdd wspotczesnych historykoéw), oraz ,,stabszy”, ktéry zasadza si¢ na prze-
konaniu, ze chociaz przeszto$¢ istnieje, to historycy mogg zblizaé¢ si¢ do niej
jedynie w ograniczonym zakresie i tylko w sposob niepetny, bowiem z per-
spektywy terazniejszo$ci. Ten rodzaj realizmu ontologicznego interesuje
Kleinberga najbardziej, bowiem jest to stanowisko, ktore zdaniem autora
przyjmuja powszechnie konwencjonalni historycy, kierujac si¢ epistemologicz-
ng niepewnoscig co do ontologicznie pewnej przesztosci. Warto w tym miejscu
wspomnie¢, ze w swojej argumentacji Kleinberg stosuje cickawg metafore,
piszac, ze zasadnicze dla realizmu ontologicznego jest ,,zaufanie historykow
wobec danych empirycznych, ktére peini role czego$ na podobienstwo
podwieszanej podtogi (false floor), po ktorej si¢ poruszaja” (HH, s. 1-2).

Powyzsze uwagi prowokujg pytanie o podstawy realizmu ontologicznego.
Zdaniem Kleinberga historycy zwykle pomijaja t¢ kwesti¢ i zakltadaja, ze
odpowiedni warsztat jest wystarczajacy do czynienia przesztosci obecng. Autor
Haunting History opisat to zjawisko, korzystajac z Opowiesci wigilijnej Karola
Dickensa. Jej glowny bohater, Scrooge, zostal nawiedzony przez kilka duchow,
w tym przez Ducha minionych Swigt Bozego Narodzenia, z ktorego glowy bito
swiatlo, a w rgku trzymat duzg czapke w ksztatcie gasidta. Duch zaczal przy-
pominaé bohaterowi wydarzenia z przesztosci, ktorych ten nie chcial dopusz-
cza¢ do siebie. Ostatecznie rozztoszczony Scrooge zaczal szarpa¢ si¢ z Duchem,
a gdy okazalo si¢ to bezskuteczne, wzigl jego czapke-gasidto i probowat zgasic¢
nig $wiatlo bijace z glowy. Wedle Kleinberga konwencjonalni historycy
zachowujg si¢ jak Scrooge i za pomocg realizmu ontologicznego (czapki-
gasidla) chcg uzyska¢ kontrole nad przesztoscig (Duchem). Jednakze, chociaz
bohater powiesci Dickensa przyciskal czapke ze wszystkich sil, to nie byt
w stanie w petni zdusi¢ $§wiatta wytaniajacego si¢ spod spodu (HH, s. 124-125).
Co wazne, ta metafora nie oznacza, ze Kleinberg postrzega histori¢ jako cos
w pelni skonstruowanego przez historykéw (HH, s. 3). Jego celem nie jest
uczynienie z historiografii rodzaju literatury pigknej, lecz spowodowanie, by to
przesztosé prowadzita historykéw do konkretnych ustalen badawczych, a nie by
historycy narzucali przeszlosci to, jaka ma byc¢.

Zatozenia autora Haunting History zostaly poddane w watpliwo$¢ przez
Hermana Paula, ktory stwierdzit, ze podejscie metodologiczne historykéw nie
jest jedno i niezmienne, lecz zalezy od kontekstu. Zdaniem Paula, gdy historycy
zderzajg si¢ z teoriami Derridy czy Foucaulta, to faktycznie czesto przyjmuja
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stanowisko realizmu ontologicznego. Jednakze gdy konfrontuja si¢ z XIX-
wiecznymi wizjami warsztatu historycznego, to kr;tykujq zawarta w nich
fetyszyzacje zrodet czy naiwng wiare w obiektywizm®*. Autor Haunting History
odrzucit ten zarzut, twierdzac, ze (,,stabszy”) realizm ontologiczny aktywuje si¢
nie tylko w konfrontacji z postmodernizmem, lecz jest postawa dos¢
powszechng i wrecz wymagang w akademii, a ocena dorobku naukowego
ewaluowana jest wlasnie na tej ptaszczyznie™. Ponadto, jak twierdzi Kleinberg,
czgsta praktyka jest instrumentalne powolywanie si¢ we wstgpach do ksigzek na
roézne podejscia badawcze i teorie, by nastgpnie przeprowadzi¢ konwencjonalng
interpretacj¢ zrodet opartg na zatozeniach realizmu ontologicznego. Innymi
stowy wstepy metodologiczne to tak naprawde warstwy ewokacyjne, pod
ktérymi kryje si¢ zatozenie, ze jesli odpowiednio przeprowadzimy krytyke
zrodel, to dojdziemy do prawdy. Prowadzi to do wniosku, ze chociaz
konwencjonalni historycy zwykle przedstawiaja si¢ jako reprezentanci ,,stab-
szego” realizmu ontologicznego, to jego ,,silniejszy” wariant zawsze jest w nim
ukryty (HH, s. 2). Zaktadajac, ze Kleinberg ma racj¢ i konwencjonalni historycy
w wiekszosci faktycznie reprezentuja realizm ontologiczny ,,stabszego” rodzaju,
mozna si¢ zapyta¢ o to, co wilasciwie wnosi postulowane przez niego
dekonstrukcyjne podejscie do przesztosci i historii, poza kolejnym wypomnie-
niem historykom ich naiwnosci oraz filozoficzno-teoretycznej ignorancji.
Odpowiadajac na to pytanie, chcialbym zwrdci¢ uwage na relacje miedzy
obecnoscia a niecobecnoscia, ktora w ksigzce Kleinberga odgrywa kluczowsa
rolg**. Jego zdaniem, zaréwno konwencjonalni historycy, jak i tacy mysliciele
jak Eelco Runia, Hans-Ulrich Gumbrecht czy Frank Ankersmit, faworyzuja
obecnos¢. Czynig to jednak z roznych powodow: pierwsi dazg do odkrycia
znaczenia przesztoSci, co staje si¢ mozliwe dzigki zatozeniom realizmu
ontologicznego, drugim chodzi o obecno$¢ przesztosci w terazniejszosci,
tj. o skupienie si¢ nie na przesztosci, ktora nieodwracalnie mingta, lecz na
terazniejszosci i historii jako trwajacym procesie (HH, s. 58-59). W obu
przypadkach pojawia si¢ pytanie o mechanizm transhistoryczny, ktoéry pozwala
przenosi¢ przesztos¢ w terazniejszos¢. Zdaniem Kleinberga jego podstawa jest
my$] Johanna Martina Chladeniusa (Chladniego) i Johanna Gustava Droysena,
ktorych pewno$¢ o dostgpie do przesztosci wynikata z ich wiary oraz zalozen
teologicznych. Niewidzialna obecno$¢ tej mysli we wspolczesnej praktyce
historycznej prowadzi do btednego kota, w ktérym obecno$¢ Boga jest
zastepowana przez realizm ontologiczny lub ideg¢ obecnosci (Runia, Gumbrecht,
Ankersmit)*®. Drugi z tych przypadkéw Kleinberg okresla jako postsekularna

22 Kleinberg, ,,Are Historians Ontological Realists?”, 548—549.

23 Tbid., 552.

24 Zob. Ethan Kleinberg, ,,Prologue”, w: Presence. Philosophy, History, and Cultural
Theory for the Twenty-First Century, red. Ranjan Ghosh, Ethan Kleinberg (Ithaca—London:
Cornell University Press, 2013), 1-7. Ten tom zawiera réwniez artykut autorstwa Kleinberga
bedacy pierwotng wersja jednego z rozdziatow Haunting History.

25 Zob. wypowiedz Kleinberga w wywiadzie przeprowadzonym przez André da Silve Ramosa,
,~Ethan Kleinberg: Teoria da Histéria como Fantologia”, Historia da Historiografia:
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transcendencje (HH, s. 62-65), wskazujac, ze pozornie neutralny termin trans-
historycznosci zaktada powszechng mozliwo$¢ przekroczenia czasu i przestrze-
ni, co wymaga pewnego rodzaju ,,przeskoku do wiary” (leap of faith).

Zdaniem Kleinberga odrzucenie prymatu obecnosci nad niecobecnoscig jest
warunkiem koniecznym wyjscia ze $lepego zaulka mechanizmu transhisto-
rycznego. Historycy nie maja bezposredniego dostgpu do przesztosci, ktora
moga odkry¢ lub uczyni¢ obecna, lecz wiedza historyczna jest zalezna od
dostepnych form, w jakich objawia si¢ przeszio$¢ oraz od naszych mozliwosci
poznawczych (HH, s. 137). Kleinberg opisal t¢ trudnos¢ szerzej, odwolujac si¢
do pojecia aporii (bezdroza) i porosu (drogi). Porownujac pierwsze z nich do
przesztosci, przedstawit historykow jako tworcow historii-$ciezek, ktore czynia
czytelnym oraz zrozumiatym to, co przeszle. Niemniej drogi tworzone przez
realistow ontologicznych zwykle staja si¢ jedynymi, ktére sa przez nich
akceptowane, co utrudnia podazanie innymi. Podobnie jak Scrooge chcacy
uzyska¢ kontrole nad $wiattem bijacym z Ducha poprzez ukrycie go pod
czapka-gasidlem, historycy probuja ograniczy¢ przeszto$¢ do historii uznawa-
nych przez nich za stuszne i mozliwe (HH, s. 140). Co istotne, zarzut ten
dotyczy takze prac, ktorych celem bylo przedstawienie historii do tej pory
marginalizowanych. Za przyktad moze stuzy¢ The Making of the English
Working Class Edwarda P. Thompsona®®, w ktorej przedstawiono historie klasy
pracujacej, niemniej pomini¢to w niej kwesti¢ pracownic. Stworzono poros,
ktéry poczatkowo byt otwarciem historiografii na nowa wizj¢ przesztosci,
niemniej szybko zamknat mozliwo$¢ dalszego jej poszerzania, poniewaz ulegt
konwencjonalizacji (HH, s. 140-141). Wedlug Kleinberga to zjawisko zwiazane
jest z wykorzystywaniem realizmu ontologicznego, ktdrego ostatecznym celem
jest ,,poprawne” zinterpretowanie przesztoSci i przedstawienie ,,prawdy
historycznej”. Przy tych zatozeniach historiozoficznych niemozliwe jest
funkcjonowanie obok siebie rd6znych wizji przesztosci, poniewaz kazda z nich
zaklada, ze to wlasnie ona ma racj¢. Natomiast czytelnik musi zdecydowac,
ktora historia jest ,,jego”, co bezposrednio prowadzi do zaognienia konfliktow
na tle polityki tozsamosci.

Odpowiedzig autora Haunting History na t¢ sytuacje jest zmiana
postrzegania roli aporii i porosu. Celem historykow nie powinna by¢ cheé
podporzadkowania sobie przesztosci, lecz zaakceptowanie jej polisemicznego
charakteru oraz u§wiadomienie wlasnego uwiktania ontologiczno-epistemolo-
gicznego, ktéore wptywa na prowadzone badania. Odrzucenie ambicji przed-
stawienia ,,prawdy historycznej” otwiera historyczki na mozliwo$¢ podazania
przez te czesci aporii, do ktérych dotychczas nie mozna byto dotrze¢, poniewaz
dostep do nich blokowaty granice konwencjonalnych porosow (HH, s. 141-
146). Kleinberg uwaza, ze powyzsze mozna zrealizowac¢ stosujac dekonstrukcje,

International Journal of Theory and History of Historiography 10, no. 25 (2017): 222 oraz
trzeci rozdziat Haunting History (,,Chladenius, Droysen, Dilthay: Back to Where We’ve
Never Been”), pos§wigcony temu zagadnieniu (HH, s. 72-114).

26 Edward Palmer Thompson, The Making of the English Working Class (London: Vintage
Books, 1963).
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definiujac ja jako metode analizy traktujaca tekst jako pole walki, w ramach
ktorego jedna tendencja czyni siebie zrédtem porzadku i w ten sposob ustanawia
hierarchi¢ znaczeniowa. Ta konstrukcja oparta jest na zasadzie binarnej
opozycji, ktora przedstawia siebie samg jako neutralng, a przez to ukrywa za-
sade ja organizujaca (np. dobro—zto). Dekonstrukcja ujawnia t¢ dychotomiczng
konstrukcje¢ oraz jej arbitralng naturg¢ (HH, s. 15). Przektadajac dekonstrukcje na
praktyke historyczna, Kleinberg proponuje wykorzystanie wspomnianego wyzej
derridianskiego podwdjnego gestu (un double geste; ang. a double gesture),
zwanego tez podwojng sesja (un double séance; ang. a double session) (HH,
s. 147). W kontekscie badan historycznych polegatby on na zaprezentowaniu
konwencjonalnego tekstu historycznego, poddaniu go dekonstrukcji i ostatecz-
nie — na podstawie odkrytej w ten sposob tendencji ustanawiajgcej wewnetrzng
hierarchi¢ znaczeniowsa, ukazaniu innego obrazu mozliwej przesziosci, ktoéra
pokaze to, co dotychczas pozostawato ukryte lub niedopuszczone do glosu.
Zdaniem Kleinberga obie te wizje bedg wzajemnie si¢ konfrontowaé, tworzac
pekniecia, poprzez ktoére mozna bedzie zobaczy¢ heterogeniczng i polisemiczng
przesztos¢ nawiedzajaca historie (HH, s. 149).

Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage, ze chociaz propozycja zawarta
w Haunting History ma na celu podwazenie konwencjonalnych sposobow
tworzenia historii i zaproponowanie bardziej nowoczesnego do niej podejscia,
to, jak zauwazyla w swojej recenzji Ana Isabel Keilson, dokonuje tego, korzys-
tajac z kanonicznych juz teorii, dziet i dyskusji historiograficznych. Badaczka
ma ponadto watpliwosci, czy ,,powro6t do francuskiego poststrukturalizmu jest
obecnie najlepszym punktem wyj$cia dla tworzenia teoretycznie wyrafinowanej
historii”?’. Ta obserwacja sktania mnie do zwrdcenia uwagi na potencjalnych
odbiorcéw ksigzki Kleinberga, wérdd ktoérych sa przedstawiciele ,,mtodego”
pokolenia historykow.

EMANCYPACYINA WARTOSC HAUNTING HISTORY

Korzystajac z zalozen autoetnografii, ktdrej postulatem jest uwzglednienie
osobistej perspektywy uczestnika zycia zbiorowego, a takze poddanie refleksji
osobistych doswiadczen zyciowych przy uwzglednieniu kontekstu spotecznego,
w jakim sie pojawily”® — chcialbym na koniec odnies¢ si¢ do zawartego
w Haunting History potencjatu dydaktycznego. Podobnie jak Réal Fillion®
uwazam, ze ksigzka Kleinberga ma szczegodlng warto$¢ dla mtodego pokolenia
historykow i historyczek, ktorzy wcigz sa w trakcie ksztalttowania wlasnych
wizji przesztosci, warsztatdw badawczych i sposobow uprawiania refleksji

27 Ana Isabel Keilson, ,,How Should We Know?”, Contemporary European History 28, nr
2 (2019): 260-261.

28 Kacperczyk, Autoetnografia — technika, metoda, nowy paradygmat?, 32-37.

29 Réal Fillion, recenzja Haunting History dostgpna na stronie https://www.inth.ugent.be/
content/haunting-history-deconstructive-approach-past (dostep: 1.05.2020), 1-2.
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historycznej. Haunting History uzupetnia braki w systemie szkolenia dokto-
rantdw i doktorantek (a takze studentéw i studentek) na polskich uniwersyte-
tach, przez co rozumiem nieobecnos¢ ,teoretycznie uswiadomionej historii oraz
historycznie ugruntowanej teorii”*’. Teoria i historia sa jasno rozgraniczone,
a jesli juz znajduja si¢ ze sobg w dialogu, to pierwsza z nich zwykle przed-
stawiana jest jako ,ciekawa perspektywa”, ktéorg mozna wykorzysta¢ do
»lepszego” odczytania zrédta. Opisywany przez Kleinberga realizm ontolo-
giczny jest milczacym aksjomatem, ktory nie podlega dyskusji. Chociaz
wprowadzenie szkol doktorskich bylo szansg na zmienienie podej$cia do
ksztalcenia mtodych humanistow, to ich poczatki funkcjonowania oraz
programy ksztalcenia pokazuja, ze raczej z niej nie skorzystano. Doktorantow
zmuszono natomiast do szybkiej specjalizacji i wyboru dyscypliny. By¢ moze
jest to pomocne w funkcjonowaniu w §wiecie uniwersytetu-przedsigbiorstwa,
ktory oparty jest na zdobywaniu grantdow oraz publikowaniu w wysoko
punktowanych czasopismach, niemniej nie przektada si¢ na cieckawos¢ badaw-
cza (takze teoretyczna) doktorantéw i doktorantek.

Ewa Domanska w teks$cie o sprawiedliwo$ci epistemicznej — korzystajac
z interpretacji Rolanda Barthes’a oraz Haydena White’a autorstwa Jakuba
Muchowskiego®' — wskazata, ze:

Wspotczesna sztuka i humanistyka oraz innowacyjni arty$ci i badacze odgrywaja
szczegllnie wazna role w zmianie podejscia do utopii, przygotowujac podstawy zmian
spotecznych. [...] Mozna by zatem powiedzie¢, ze historia — a nawet szerzej: humanistyka,
okresla mozliwos¢ zmian. Co za tym idzie, modyfikowanie sposobow reprezentacji
przesztosci moze poszerzaé mozliwosci przysztych transformacji*.

Haunting History Ethana Kleinberga jest dzielem okreslajacym mozliwosé
zmian przez poszerzanie ram dyscypliny i wyznaczenie jej nowych granic.
Chociaz korzysta z kanonicznych juz dzisiaj teorii, publikacji i dyskusji histo-
riograficznych, to robi to w sposob odkrywczy, zwlaszcza dla tych badaczy,
ktorzy rozpoczeli studia w czasach, gdy nazwiska Derridy czy Foucaulta funk-
cjonowaly na liscie klasykow wspodtczesnej humanistyki i nie budzity wigk-
szych kontrowersji. Mozna powiedzie¢, ze Kleinberg ,,zdmuchnat z nich kurz”
i pokazal mozliwo$¢ ich wykorzystania do krytyki historii akademickiej. Co
wazne, zaproponowal podejscie do historii, ktore pozwala wyj$¢ poza boje
toczone migdzy grupami domagajacymi si¢ uznania ,,ich” historii za jedynie
wlasciwg oraz podkresla heterogeniczno$¢ i polisemiczno$é przesztosci.
Wywolujac ducha Derridy, Kleinberg ujawnit i podwazyt dominujace
podejscie ontologiczne w badaniach historycznych i zaproponowat wobec niego

30 Kleinberg, Scott, Wilder, Tezy o teorii i historii, 292.

31 Jakub Muchowski Polityka pisarstwa historycznego. Refleksja teoretyczna Haydena
White’a (Warszawa—Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika,
2015): 165-166.

32 Ewa Domanska, ,,Sprawiedliwo$¢ epistemiczna w humanistyce zaangazowanej”, Teksty
Drugie 1 (2017): 51-52.



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<

170 Artur Kula

alternatywe. Co istotne, zrobil to praca historyczna, przydajac historykom
sprawczo$¢ i rownocze$nie w pewnym (cho¢ ograniczonym) sensie uwalniajac
ich od kondycji podporzadkowania wobec przedstawicieli innych dziedzin
nauk, traktujgcych histori¢ jako dyscypling pomocniczg. Alternatywa ta kaze
historykom przemysle¢ fundamenty, na ktoérych opiera si¢ praktyka badan
historycznych, a takze jej zatozenia teoretyczne. Chociaz propozycja ta wydaje
si¢ ostabia¢ pozycj¢ historii, to jednak w dtuzszej perspektywie oferuje
mozliwo$¢ zbudowania sieci nowych droég nad aporig przesziosci, ktore
pozwolg wybrzmie¢ tym duchom, widmom i zjawom, ktore w przeciwnym razie
pozostang wcigz straszacymi zmorami. Wymaga to jednak przedefiniowania
podstaw warsztatu historycznego i wlasnie dlatego Haunting History jest
ksigzka o szczegdlnym znaczeniu zwtaszcza dla tych historykow i historyczek,
ktorzy stawiajg dzi§ swoje pierwsze korki w §wiecie akademickim.

SUMMARY:

Ethan Kleinberg’s Haunting History was published in 2017 by the Stanford University Press. It
proposes using Derridian deconstruction and hauntology in historical research. The first chapter
concerns historians’ attitude towards deconstruction. Using Kleinberg’s analysis of French
Theory’s history in the US, I try to present how the methodology used by him in this part of
Haunting History happened to be partly inconsistent with his leading idea of the deconstructive
approach to the past. I also compare the American reception of deconstruction with that in
Poland. The second chapter focuses on ontological realism and its critique. I also attempt to show
what exactly — according to Kleinberg — the historical use of deconstruction should look like. The
last part concerns the emancipatory value of Haunting History. I argue that Kleinberg’s critique
of conventional academic history’s foundations can be a prolific inspiration for young historians.
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