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PALAC ANDRZEJA DESKURA W SANCYGNIOWIE
A PROBLEM UPAMIETNIANIA WIELKICH RODAKOW
NA ELEWACJACH REZYDENCIJI ZIEMIANSKICH
W KROLESTWIE KONGRESOWYM*

Od Dembowskich Sancygniéow nabyt Jozef Deskur, putkownik wojsk polskich, zmarly w 1858 r., a od tegoz
jago bratanek Andrzej, fundator patacu. Zachwycam si¢ patacem upickszonym posagami i popiersiami stynnych
krolow naszych i zastuzonych Ojczyznie megzow. Juz z zewngtrznej szaty palacu wyczuwam wielkie, kochajace
nad zycie Ojczyzng, serce fundatora, ktory budujac gmach nowy, umiatl potaczy¢ w nim przesztos¢ z potrze-
bami duchowymi terazniejszosci [...]. Patac malowniczo i pigknie si¢ przedstawia. Ze szczytow patacu patrza
na nas wielkosci Narodu, jakby stojac na strazy ducha. Rzezby wykonane sg z ciosu sancygniowskiego. Stoja
tu posagi Kazimierza Wielkiego, Jadwigi, Wladystawa Jagietty, Wladystawa Warnenczyka, Zygmunta Augusta,
Stefana Batorego, Popiersia Sobieskiego, Zotkiewskiego, Czarneckiego, Zamoyskiego. Takze popiersia pisarzy:
Kochanowskiego, Mickiewicza, Stowackiego, Krasinskiego, Kraszewskiego i Sienkiewiczal.

Tymi stowami ks. Jan Wisniewski, prekursor krajoznawstwa w dawnej ziemi sandomierskiej, opisywat
w okresie miedzywojennym patac w Sancygniowie koto Pinczowa, wzniesiony w 1882 r. dla ziemianina
Andrzeja Deskura, bedacy jednym z oryginalniejszych obiektow rezydencjonalnych powstatych na Kielec-
czyznie w tym stuleciu, do naszych czasow zachowanym jednak w formie znacznie odbiegajacej od stanu
pierwotnego. Tym brakujacym, a kluczowym dla oryginalno$ci tego zabytku elementem sg wyroznione
przez Wisniewskiego i stanowigce gtowny przedmiot jego ,,zachwytu” rzezby — petloplastyczne posagi
i popiersia ukazujace ,,wielkosci Narodu” — zdobigce elewacje patacu, w okresie powojennym niemal
wszystkie usunigte? (il. 1). To wihasnie ta bogata historyczno-narodowa dekoracja rzezbiarska obdarzata
sancygniowski gmach wyjatkowa warto$cig z punktu widzenia historii architektury catego Krolestwa
Polskiego (Kongresowego), bedac najbardziej spektakularnym przyktadem charakterystycznego dla tego
obszaru typu rezydencji-pomnika, laczacego w swojej architekturze reprezentacj¢ ziemianskiego statusu
z komemoracja narodowa.

Pomnikowy charakter sancygniowskiego patacu nie doczekat si¢ jak dotad omowienia. O samym patacu
pisano wprawdzie nieraz, ogélnikowo jednak analizujac interesujacy nas problem. Z pozoru bezposrednio

5

Chciatbym bardzo podzickowac¢ Panu Profesorowi Piotrowi Skubiszewskiemu (spowinowaconemu z rodzing Deskuréw z San-
cygniowa) i Panu Profesorowi Wojciechowi Batusowi za zainteresowanie mnie tym tematem oraz za cenne uwagi do niniejszego tekstu.
Artykul zostal napisany w trakcie stazu podoktorskiego FUGAS finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki (2016/20/S/HS2/00053).

I J. Wisniewski, Historyczny opis kosciotow, miast, zabytkow i pamiqtek w Piniczowskim, Skalbmierskim i Wislickim, Marjowka
1927, s. 376.

2 Juz w 1971 r. znaczna cze$¢ tych figur (wowczas bardzo zniszczona m.in. z powoddéw atmosferycznych) byta usunieta. Zob.
Z. Lentowicz, Dokumentacja naukowo-historyczna zespotu dworsko-patacowego w Sancygniowie, pow. Pinczow, [Kielce 1972], Archi-
wum Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Kielcach, Zespot palacowy w Sancygniowie, sygn. 18 (19), s. 33.
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1. Patac w Sancygniowie, elewacja zachodnia (wejsciowa), okres mi¢dzywojenny,

fotografia, zbiér Stanistawa Deskura w Krakowie

dotyczacy tej kwestii monograficzny artykut Magdaleny Swaryczewskiej, Historyczno-patriotyczny pro-
gram siedziby Deskurow w Sancygniowie, wbrew tytutowi prezentuje jedynie pobiezne omowienie historii
samego majatku, a patacowi poswigca pot akapitud. Konkluzja badaczki dotyczaca genezy tytutlowego
,»historyczno-patriotycznego programu”, ktéorego wyrazem mialy by¢ nie tylko interesujace nas rzezby, ale
rowniez inne elementy zespotu rezydencjonalnego, jest nastepujaca: ,,[...] w trudnych popowstaniowych
czasach wszystko to bylo manifestacja niezawistosci i nieugietego ducha walczacego patrioty”. Autorka
powielita tym samym interpretacje, ktora juz wczesniej zaprezentowata w innej rozprawie, Studium histo-
ryczno-kompozycyjne zatozenia w Sancygniowie (,,.byta to manifestacja nieuleglosci walczacego patrioty”)>,
zapewne inspirujac si¢ przy tym zacytowanymi wyzej stowami ks. Wisniewskiego o ,,potrzebach duchowych
terazniejszosci” 1 ,,staniu na strazy ducha”®. T¢ interpretacj¢ przyjeli rowniez bez zastrzezen monografista
dziejow Sancygniowa, Edward Kula, jak rowniez Malgorzata Gorzelak w rozprawie poswigconej synowi
zleceniodawcy, malarzowi Jozefowi Deskurowi’. O rzezbach jako ,,demonstracji patriotyzmu” wspominat
Mariusz Nowak w swojej analizie dziatalno$ci spoteczno-ekonomicznej Andrzeja Deskura8. Natomiast
Krzysztof Myslinski w opracowaniu dotyczacym ,,budownictwa muzealnego” na Kielecczyznie, uwzgled-
niajacym rezydencje budowane dla pomieszczenia prywatnych kolekcji ziemianskich, ograniczyt si¢ do
stwierdzenia samego faktu ich istnienia®.

W niniejszym artykule teza Swaryczewskiej o funkcji sancygniowskiego zatozenia rezydencjonalnego
— na czele ze szczegolnie interesujacymi nas rzezbami — jako narzedzia ,,manifestacji niezawisto$ci i nie-

3 M. Swaryczewska, Historyczno-patriotyczny program siedziby Deskuréw w Sancygniowie, [w:] Dwor polski w XIX wieku:
zjawisko historyczne i kulturowe, red. J. Baranowski, Warszawa 1992, s. 223-228.

4 Ibidem, s. 226.

5 M. Swaryczewska, Studium historyczno-kompozycyjne zalozenia w Sancygniowie, cz. 1, ,,Teka Komisji Urbanistyki i Archi-
tektury”, 17, 1983, s. 137.

6 Autorka korzystata z tego zrodta w pracy nad artykutem: ibidem, s. 137.

7 E. Kula, Wies i parafia Sancygniow: zarys dziejow, Tuchow 2003, s. 136; M. Gorzelak, Jozef Deskur (1861-1915): artysta
i ziemianin z Sancygniowa k. Pinczowa, ,,Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach”, 20, 2000, s. 131-148.

8 M. Nowak, Drzialalnosé spoleczno-ekonomiczna Andrzeja Deskura, wilasciciela Sancygniowa w drugiej polowie XIX wieku,
,,Matopolska”, 3, 2009, s. 21.

9 K. Myslinski, Budownictwo muzealne na Kielecczyznie do 1945 roku, ,Rocznik Muzeum Narodowego w Kielcach”, 22,
2006, s. 116.
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ugietego ducha walczacego patrioty”, czyli zleceniodawcy, Andrzeja Deskura (ktory za mtodu odznaczyt sig
aktywnoscia na polu walki niepodleglosciowej, a do konca zycia miat negatywny stosunek do rosyjskich
wladz zaborczych, o czym wigcej ponizej) zostaje znacznie poglebiona. Istotne bowiem jest osadzenie tego
patacu w kontekscie innych rezydencji ziemianskich z terenu Kroélestwa Polskiego (i z ré6znych okresow
jego istnienia), ktorych elewacje ozdobiono podobiznami stawnych rodakoéw. W rezultacie, ta indywidualna
manifestacja przywigzania do idei niepodlegtosci i dawnej polskiej panstwowosci moze jawié¢ si¢ nam jako
dziatanie majace ogolniejszy sens spoteczno-polityczny. Scislej rzecz ujmujac, stanowita ona artystyczny
wyraz zmagan XIX-wiecznego ziemianstwa polskiego z wyzwaniami nowoczesnych przemian spolecz-
nych i politycznych, z jakimi miato ono do czynienia w zaleznym od Cesarstwa Rosyjskiego (stopien
tej zalezno$ci znacznie si¢ zmieniat na przestrzeni interesujacego nas okresu) Krolestwie Kongresowym.
Punktem wyjscia do obrony tej tezy, ktorej uzasadnieniu zostal poswigcony niniejszy tekst, jest zatozenie
o szczegoblnej ideologicznej funkcji architektury rezydencji ziemianskiej (a zwtaszcza jej najbardziej publicz-
nego aspektu, jakim byta architektura elewacji) jako podstawowego narzedzia reprezentacji ziemianskiego
statusu. Tym samym, w r6znego rodzaju ewolucjach czy innowacjach dotyczacych architektury tego typu
obiektéw mozna — moim zdaniem — doszukiwac si¢ zalezno$ci od przemian w zakresie spotecznej sytuacji
ziemianstwa, o ile oczywiscie przedstawi si¢ przekonujace argumenty na rzecz takiego powigzania w danym
przypadku. Tego jednak, jak mam nadziej¢, w wystarczajacym stopniu dokonatem.

Patac w Sancygniowie zostal wzniesiony na poczatku lat 80. XIX w. (musiat by¢ juz gotowy w 1882 r.,
kiedy go poswiecono!%) wedtug projektu Adama Oczkowskiego (1845—-1923)!1. Ten architekt, zwigzany cale
zycie zawodowe z Warszawa, byl absolwentem Szkoty Glownej. Swoje pierwsze kroki na polu praktyki
budowlanej stawial pod kierunkiem Marcelego Berenta (wspotpracownika Henryka Marconiego), Juliana
Ankiewicza (wspoOlpracownika Adama IdZkowskiego) oraz Jozefa Ortowskiego (wspotpracownika Andrzeja
Gotonskiego), temu ostatniemu asystujac przy przebudowie ratusza warszawskiego w latach 1864—186912,
Patac w Sancygniowie jest jedng z najwczesniejszych samodzielnych prac projektowych Oczkowskiego
i zarazem jedyng dotyczaca rezydencji ziemianskiej!3. W pozniejszym czasie Oczkowski odznaczyt si¢
przede wszystkim jako projektant monumentalnych kamienic czynszowych przy gtownych arteriach War-
szawy, charakteryzujacych si¢ bogatym neobarokowym detalem typowym dla wielkomiejskiego historyzmu
przetomu XIX i XX w. Wigkszos¢ tych budynkéw juz nie istnieje (ulegly zniszczeniu w czasie II wojny
swiatowej), do wyjatkow nalezy zachowana (cho¢ nie w pelni pierwotnym stanie) kamienica w Alejach
Ujazdowskich 1614, Nie zaskakuje wiec fakt, ze architektura sancygniowskiego patacu, powstalego na
poczatku samodzielnej pracy tworczej Oczkowskiego, wykazuje silne zwiazki ze spuscizng projektowa
jego nauczycieli, ktorych dojrzata aktywnos$¢ przypadata na lata 50. i 60. XIX stulecia.

Projekt Oczkowskiego nie mial wiele wspolnego z nowatorskimi nurtami w polskiej architekturze
rezydencjonalnej okoto 1880 r., kiedy szersze uznanie zaczat zdobywac sobie tak zwany kostium francuski
(dla siedzib wystawniejszych) czy styl szwajcarski (dla tych skromniejszych)!5. Oszczedna pod wzgledem
dekoracji forma, ograniczajaca si¢ do takich $rodkow artykulacji fasady jak proste filary zakonczone
toskanskimi glowicami i boniowane pilastry, przywoluje na mysl na przyktad inspirowane nowozytnymi
interpretacjami tradycji klasycznej projekty Ankiewicza, takie jak patac w Ciechanowcu, siedziby Towarzy-
stwa Kredytowego Ziemskiego w Lublinie i Siedlcach czy willa wtasna w Warszawie!6. Prostotg odznacza

10 Zgodnie z informacjg na tablicy nad wej$ciem do patacu. Wisniewski, op. cit., s. 376.

1S, Loza, Architekci i budowniczowie w Polsce, Warszawa 1954, s. 220; projekt patacu nie zachowat sig.

12 Ibidem, s. 220. Na temat przebudowy ratusza zob. M. Rudowska, Ratusz warszawski przy placu Teatralnym, ,Kwartalnik
Architektury i Urbanistyki”, 18, 1973, nr 3/4, s. 263-283.

13 Y oza, op. cit., s. 220. Spis na podstawie informacji udzielonych autorowi stownika przez samego Oczkowskiego.

14 J. Zielinski, Atlas dawnej architektury ulic i placow Warszawy, t. 1, Warszawa 1995, s. 84.

15 Zob. T.S. Jaroszewski, O kilku propozycjach siedzib wiejskich z okoto roku 1880, [w:] idem, Od klasycznosci do nowoczes-
nosci: o architekturze polskiej XVIII, XIX i XX wieku, Warszawa 1996, s. 158—176.

16 Zob. I. Szustakiewicz, Architekt Julian Ankiewicz (1820-1903) — nowe fakty z biografii i ogdlna ocena tworczosci, ,,Kwar-
talnik Architektury i Urbanistyki”, 55, 2010, z. 3, s. 26-36; eadem, Systematyka form historyzmu w pracach warszawskiego architekta
na przykladzie tworczosci Juliana Ankiewicza, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”, 58, 2013, z. 1, s. 57-96.
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2. Widok zalozenia rezydencjonalnego w Sancygniowie, poczatek XX w., pocztowka,
Biblioteka Narodowa w Warszawie, sygn. DZS XII 8b/p.14/67 (zrédto: Polona)

si¢ rowniez kompozycja bryty, poddana rygorowi symetrycznosci, co prawda niepowielajaca historycznych
przyktadoéw (chociazby w zakresie zestawiania jednokondygnacyjnego portyku z korpusem gléwnym,
jak rowniez kondygnacji parteru z pictrem), ale w gruncie rzeczy zgodna z klasycznym paradygmatem.
Dodajmy, ze wspotczesni okreslali architekture patacu mianem wtoskiej (,,patacyk wtloski, jakby znad
Adriatyckiego morza przeniesiony tutaj”), co w XIX w. z reguly oznaczato wlasnie form¢ wywodzaca
si¢ z renesansu!’. Dominantg fasady wejsciowej (ale widoczng tez od tytu i z bokdéw) byt przykrywajacy
centralny ryzalit pierwszego pi¢tra dach namiotowy zwienczony masztem.

W zakresie ksztattowania bryty i zarazem skali obiektu przez Oczkowskiego decydujacym czynnikiem
musiata by¢ specyfika terenu, na ktorym zostat on wzniesiony. Patac w tym miejscu, wstawiony w zastany
zespot starszych zabudowan dworskich a zarazem zlokalizowany w jego ramach tak, aby zamykatl per-
spektywe wjazdu do wsi z drogi prowadzacej z Dziatoszyc do Pinczowa, stolicy powiatu (stajac si¢ w ten
sposob pierwszym obiektem we wsi, ktory przyjezdni mogli zobaczyc¢), nie mogt by¢ przeciez zbyt obszermny
albo skomplikowanie rozplanowany. Nie pozwalaty bowiem na to warunki terenowe. Patac zbudowano
na skraju niskiej skarpy (il. 2), w obrebie dawnego watu obronnego, w miejscu, w ktdrym juz wczesniej
stat budynek o funkcjach rezydencjonalnych (ktory jednak nie byt az tak wyeksponowany)!8. Przyczyn
dos¢ zachowawczego (jak na przetom lat 70. 1 80. XIX w.) sposobu opracowania dekoracji fasad mozna
doszukiwa¢ si¢ rowniez w checi odpowiedniego dopasowania nowego obiektu do jego historycznego
sgsiedztwa, ktorego ,,z czcig przekazanie” przysztym pokoleniom takze zostalo docenione przez cytowanego
powyzej ks. Wisniewskiego!®. Powsciagliwy neorenesans spod znaku Ankiewicza znakomicie wspotgrat
ze stojacymi w poblizu XVI-wiecznymi budynkami (w tym z brama wjazdowa do catego zatozenia), na
ktorych zachowaniu zleceniodawcy ewidentnie zalezato20 (il. 3).

Istotny wptyw na formg¢ patacu musiat tez mie¢ wzglad na wspomniang dekoracj¢ rzezbiarska. Oszczed-
no$¢ architektonicznych $rodkow wyrazu, a zwlaszcza elementéow artykulacji fasad, pozwalata wyeks-

17 A. Winczakiewicz, Dawne i nowe dzieje miasta Dzialoszyc, Warszawa 1899, s. 30. Zob. T.S. Jaroszewski, Wokol stylu
Stanistawa Augusta, [w:] idem, Od klasycznosci do nowoczesnosci..., s. 34; M. Zgorniak, Wokol neorenesansu w architekturze XIX wieku,
Krakow 2013, s. 49n.

18 Swaryczewska, Studium historyczno-kompozycyjne..., s. 137-138.

19 Wisniewski, op. cit., s. 376. Zwracal juz na to uwage Zbigniew Lentowicz — zob. Lentowicz, op. cit., s. 38.

20 Zob. Katalog zabytkow sztuki w Polsce, t. 3, Wojewddztwo kieleckie, z. 9, Powiat pinczowski, red. J.Z. Lozinski, B. Wolff,
Warszawa 1961, s. 81-82. Zabytki renesansu znajdowaly si¢ rowniez w pobliskim kosciele: ibidem, s. 79-80.
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3. Patac w Sancygniowie, elewacja wschodnia (od strony wjazdu do wsi z drogi Pinczéw — Dzialoszyce),
po prawej widoczna nowozytna brama, stan obecny. Fot. M. Getka-Kenig

ponowac posagi i popiersia. Ich autorem miat by¢, zgodnie z tradycja, wywodzacy si¢ z Sancygniowa
kamieniarz o nazwisku Skotnik, ktéry musiat jednak pracowa¢ wedtug podanych mu wczes$niej wskazoéwek
odnoszacych si¢ zarowno do wymiaréw i proporcji, jak i szczegdtow ikonograficznych (ktorych pozy-
skaniem zajmowat si¢ zapewne sam Oczkowski)2!. Warto nadmieni¢, ze w pamigtnikach zigcia Deskura
znajduje si¢ informacja o sprowadzeniu ,,z Wloch rzezbiarzy” do wykonania tej dekoracji figuralnej?2.
Najpewniej nie chodzito mu jednak o Potwysep Apeninski, lecz miejscowos$¢ pod Pinczowem, ktorej
mieszkancy znani byli z tradycji kamieniarskich. Odwotujaca si¢ do klasycznego paradygmatu architek-
tura stawala si¢ w rezultacie swego rodzaju monumentalnym postumentem dla tych peloplastycznych
rzezb, ktore jako element dekoracyjny elewacji wywodzily si¢ zreszta z tej samej tradycji 1 dlatego tez
prezentowaty si¢ razem jako koherentna cato$¢. Praktyka ozdabiania fasad arystokratycznych rezydencji
petoplastycznymi figurami wywodzita si¢ bowiem z architektury Andrei Palladia, w ktorego dorobku taki
zabieg dekoracyjny pojawil si¢ chociazby w tak kanonicznym dziele jak Villa Rotonda. Przyktadow tego
typu rozwigzania nie brakowalo w bodaj najlepiej znanej Oczkowskiemu architekturze Warszawy i jej
okolic, aby wymieni¢ krolewskie patace w Wilanowie oraz w Lazienkach. Warto wspomnie¢, ze zdaniem
Edwarda Kuli dom Deskuréow w Sancygniowie ,,przypomina” ten ostatni obiekt, cho¢ trudno uznawac te
tez¢ za uzasadniona, gdyz formalne pokrewienstwo obu budynkéw jest odlegte (podobny jest tylko sposdb
ustawienia wienczgcych elewacje posagoéw)?3.

W wymienionych przyktadach rzezby na elewacjach byty wyobrazeniami alegorycznymi, mitolo-
gicznymi badZz zaczerpnigtymi z uniwersalnie traktowanej historii starozytnej, a nie, jak w przypadku
Sancygniowa, z historii narodowej. Juz jednak na poczatku XIX w. ks. Sebastian Sierakowski w swoim

21O Skotniku jako autorze rzezb zob. E. Kula, op. cit., s. 135. Prawnuk Andrzeja i syn ostatniego przedwojennego wilasciciela
palacu, Stanistaw Deskur z Krakowa, w rozmowie ze mng wyrazil swoje podejrzenie, ze potencjalnie wzoréow dla tych rzezb mogt
udzieli¢ Skotnikowi Franciszek Wyspianski, artysta dziatajacy w tym czasie w Krakowie. Argumentem przemawiajacym za taka atrybucja
jest bliski rodzinny zwigzek Andrzeja Deskura z Juliuszem Florkiewiczem (ich Zzony byly siostrami), mecenasem Wyspianskiego. Ze
wzgledu na brak innych zrodel, ktore by to uprawdopodobnity, nie mozna si¢ kategorycznie wypowiedzie¢ w tej kwestii. Zaangazowanie
Wyspianskiego wydaje si¢ jednak mato prawdopodobne. Wyglad rzezb musiat by¢ konsultowany z architektem, dlatego tez racjonalniej-
szym rozwigzaniem bylo szukanie wzorow w Warszawie, gdzie rzezbiarzy zajmujacych si¢ tego typu historycznymi przedstawieniami
nie brakowato. Zachowana dokumentacja fotograficzna rowniez nie pozwala rozstrzygnaé tej kwestii, ze wzgledu na fakt, Ze interesujace
nas rzezby nie mialy w zasadzie zadnych cech szczeg6lnych, wskazujacych na tego czy innego autora.

22 S. Wielowieyski, Pamigtniki — film mojego zycia, s. 81 (wydruk w posiadaniu rodziny).

2 E. Kula, op. cit., s. 135.
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traktacie architektonicznym nie znajdowat uzasadnienia dla kontynuowania tej dlugiej tradycji w przypadku
»struktur powaznych”, takich jak rezydencje: ,,wiele wprawdzie ucza nas obrazy $§wietych w budowlach
religii, ale w innych centaury, sfinksy, Diany, Herkulesy, i tyle innych, czegoz nas ucza? [...] kazdy
kraj ma swoich Kurcjuszoéw, Scewolow, Paterkulow, ma Aleksandrow, Annibalow, Pompejuszéw [...] po
co wyszukiwaé bajecznych, gdy nam na prawdziwych nie zbywa24. Fakt, ze Sierakowski zajal stano-
wisko w tej sprawie nie dziwi. Cytowana ksigzka Architektura obeymuigca wszelki gatunek murowania
i budowania, opublikowana w Krakowie w 1812 r., byla przetomowym opracowaniem w tej dziedzinie,
stanowigcym summg¢ wiedzy architektonicznej przeznaczonej nie dla elitarnego, ale bardziej powszech-
nego kregu odbiorcow (dlatego napisatl ja po polsku), zgodnie z tendencjami epoki o§wiecenia, w ktorej
nastapila bezprecedensowa intensyfikacja procesu demokratyzacji zycia spoteczno-politycznego, stojacego
u genezy nowoczesnej idei narodu. Jednym z fundamentéw nowej — narodowej — zbiorowej tozsamosci
byt kult wielkich ludzi, a zwlaszcza postaci z rodzimej historii, najblizszej zdemokratyzowanemu spote-
czenstwu. Stanowil on emanacje nowego, bardziej demokratycznego, czy wilasciwie merytokratycznego
sposobu myslenia o elicie spolecznej, opierajacej si¢ nie na pochodzeniu, ale na indywidualnych przy-
miotach i umiejetnosciach jednostki2s. W tej optyce wielcy bohaterowie przesziosci (jakkolwiek majacy
czesto swoich wceigz zyjacych i przyznajacych sie do nich potomkow, z duma obnoszacych si¢ ze swoim
pochodzeniem) stawali si¢ osobowymi wzorcami o zasi¢ggu powszechnym i zarazem zrodlem dumy juz
nie tyle rodowej, ile narodowej. Sierakowski poswiecit zreszta caly podrozdzial tematowi pomnikow
publicznych (architektonicznych), stanowiacych kluczowe narzedzie propagowania kultu wielkich ludzi
i dopiero w tej epoce upowszechniajacych sie w catej Europie, w tym na ziemiach polskich2.

II

Galerie podobizn historycznych rodakéw pojawiaty si¢ na elewacjach rezydencji magnackich juz przed
XIX stuleciem, czego przykladem jest chociazby patac Radziwittow w Z6tkwi z monumentalng zewnetrzng
klatkg schodowg ozdobiong wtasnie tego typu posaggami?’. W ich doborze kierowano si¢ jednak kluczem
wigzow rodzinnych. Celem takich dekoracji byta gloryfikacja zleceniodawcy poprzez podkreslenie zna-
komitego pochodzenia i zwigzkéw pokrewienstwa, legitymizujacych i determinujgcych elitarng pozycje
jednostki w szlacheckim, a tym bardziej magnackim gronie. Podmiotem szlacheckich relacji spotecznych
byly bowiem rody, a konkretna przynaleznos¢ rodowa jednostki miata kluczowe znaczenie dla jej indy-
widualnej pozycji. Refleks tego tradycyjnego sposobu myslenia o historii w kategoriach zrodla stawy
rodowej?® odnajdujemy jeszcze w najwczesniejszym przyktadzie rezydencji-pomnika z terenu Krolestwa
Polskiego, w Dowspudzie koto Suwatk, wzniesionej w latach 1820-1823 dla Ludwika Michata Paca,
wedtug projektu Henryka Marconiego (il. 4). Elewacje tego neogotyckiego patacu — jednego z pierwszych
w tym stylu na ziemiach polskich — zdobil bowiem posag en pied hetmana Michata Kazimierza Paca,
krewnego zleceniodawcy. Nie byt on jednak jedynym upami¢tnionym w ten sposéb — wizerunek Paca
znalazl si¢ na fasadzie w towarzystwie siedmiu innych hetmandéw dawnej Rzeczypospolitej (Konstantego
Ostrogskiego, Jerzego Radziwitta, Jana Zamoyskiego, Jana Tarnowskiego, Stanistawa Zotkiewskiego, Jana
Karola Chodkiewicza i Stefana Czarnieckiego) oraz czterech polskich monarchow (Bolestawa I Chrobrego,
Wiadystawa 1T Jagietty, Stefana I Batorego, Jana IIT Sobieskiego)?°. Ludwik Michat Pac podkreslit wiec
wybitnos¢ historycznego krewniaka poprzez zestawienie, czy wlasciwie zrownanie go z innymi wybitnymi
postaciami, ktore upamietniono w analogiczny sposob. Patac dowspudzki petnit specyficzng funkcje jako
w zatozeniu ostatnia wielka wiejska siedziba Pacow (Ludwik Michat byt bowiem ostatnim z rodu), godna

24 S. Sierakowski, Architektura obeymuigca wszelki gatunek murowania i budowania, t. 1, Krakow 1812, s. 118.

25 Na ten temat np. w: Le culte des grands hommes, 1750—1850, sous la direction de Th.W. Gaehtgens, G. Wedekind, St-Just-
-la-Pendue 2009; D.A. Bell, The Cult of the Nation in France: Inventing Nationalism 1680—1800, Cambridge, Mass. 2003, s. 107n.

26 Zob. M. Getka-Kenig, Pomniki publiczne i dyskurs zastugi w dobie ,,wskrzeszonej” Polski lat 1807-1830, Krakoéw 2017,
s. 9n.

27 T. Bernatowicz, Krélewska rezydencjia w Zotkwi w XVII wieku. Program funkcjonalny i architektura patacu w $wietle
nieznanych inwentarzy zamku, Warszawa 2009, s. 35-37.

28 AF. Grabski, Mysl historyczna polskiego oswiecenia, Warszawa 1976, s. 23-40.

29 J. Kazmierczak, , Wart Pac palaca...”. Zamek w Dowspudzie — nostalgiczny pomnik dawnej Litwy zigczonej z Korong,
,Rocznik Historii Sztuki”, XIX, 1992, s. 234-240.
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wielopokoleniowych dziejow ich magnackiego statusu i zarazem stuzaca utrwalaniu pamigci o wybitnych
przedstawicielach (poprzez pamiatki jak rowniez artystyczne wyobrazenia we wnetrzu)3?. Rownoczesnie
jednak upamietnienie najstynniejszego z Pacow w towarzystwie innych, a niespokrewnionych (przynajmniej
nie po mieczu) ,,wielkosci narodu” na elewacji patacu nadawato temu partykularnemu przekazowi — glo-
ryfikacji rodu — powszechniejszy wymiar. Wielko$¢ hetmanskiego antenata byta bowiem mierzona miarg
innych wybitnych postaci. Wielkos$¢ rodu byta wigc reprezentowana jako integralny element stawy narodu.

Gloryfikacja rodu Pacow nie byla jednak wytacznym celem tej galerii pomnikéw krolewsko-hetman-
skich, ale wigzata si¢ z ogolniejsza refleksja historyczng odnoszaca si¢ do terazniejszosci. Dobor tych
postaci — jak dowodzi Jerzy Kazmierczak, badacz programu ideowego patacu dowspudzkiego — byt podyk-
towany checig podkreslenia historycznych zwigzkéw Korony z Litwa w okresie pozornego ,,wskrzeszenia”
panstwa polskiego pod postacig rzadzonego przez rosyjskiego cara Krolestwa Polskiego3!. W skitad tego
»Wskrzeszonego” panstwa nie wchodzity jednak tereny Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (z wyjatkiem
matego skrawka, gdzie lezata Dowspuda), z ktérego Pacowie si¢ wywodzili32. Pozostawaly one co prawda
pod bertem tego samego monarchy, ale w granicach Rosji. Warto zauwazy¢, ze upami¢tnianie przedrozbio-
rowych polskich monarchow, zwlaszcza w miejscach publicznych, byto zjawiskiem charakterystycznym dla
konstytucyjnego Krolestwa Polskiego, w ktérym monarcha — czyli car w roli krola polskiego — zajmowat
centralng pozycje polityczna, co wiecej, to od niego zalezal byt ,,wskrzeszonego” panstwa33. Wyr6znia-
nie i przypominanie dawnych wiadcoéw stuzyto legitymizowaniu terazniejszosci, nawet jezeli przez kilka
ostatnich stuleci polsko-litewska wtadza monarsza ulegata stopniowemu ostabieniu, znajdujac gtdéwnego
konkurenta w magnatach, posréd ktérych szczegdlnie uprzywilejowane stanowisko osiggneli wiasnie hetma-
ni. Dobor postaci, ktore miaty symbolizowac uni¢ polsko-litewska, byt wigc dos¢ znamienny — ukazywat
magnacki punkt widzenia na przedrozbiorowa panstwowos¢, zrownujac z monarchami hetmanéw jako
tych, ktorzy ja uosabiali. Pac nie gloryfikowat wigc dawnej wladzy monarszej, ale sktadat hotd takiemu
uktadowi relacji politycznych, ktore ja znacznie ograniczaly na korzysc¢ elity magnackiej, do ktorej nalezeli

30 Jbidem, s. 225n.

31 Ibidem, s. 235.

32 Jbidem, s. 226.

3 Zob. Getka-Kenig, op. cit., s. 201-221.
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réwniez jego krewni z Michatem Kazimierzem na czele, wiecznym antykrolewskim opozycjonistg4. Warto
w tym miejscu zauwazy¢, ze jakkolwiek Dowspuda pozostawata w rekach Pacow od stuleci, tylko raz
odegrata istotng role¢ w dziejach tego rodu, ale w szczegdlnym momencie z perspektywy konstytucyjnego
Kroélestwa Polskiego. Byta ona bowiem gtowng kwatera Michata Jana Paca jako litewskiego marszatka
generalnego konfederacji barskiej, czyli antykrolewskiego zrywu konserwatywnej szlachty (z magnatami
na czele) skierowanego przeciwko modernizacyjnej polityce Stanistawa Augusta, wymierzonej w demo-
kracje szlachecka, a wspieranej przez Rosj¢ (ktéra miata akurat w tym swoj wlasny interes)3>. Dowspuda
stanowila wiec miejsce-symbol republikanskich tradycji rodu Pacoéw i ich gotowo$ci do sprzeciwu wobec
monarchy, o ile ten naruszat odwieczne narodowe swobody, ktorych obrona byta zadaniem (i zarazem
zrodtem poteggi) magnatow36. O tym jak wzorcowa postacig byt Michatl Jan dla Ludwika Michata dobrze
swiadczy to, ze zostal on upamigtniony w patacowej kaplicy poprzez kosztowny marmurowy nagrobek3.

Pac sam byt tez dowddca wojskowym, chociazby wiec z tego wzgledu nie dziwi, ze to wilasnie
wojskowi bohaterowie przeszlosci byli mu najblizsi. Rowniez wybrani przez niego (cho¢ znajdujacy si¢
w mniejszo$ci) krolowie byli znani ze swoich wojskowych dokonan38. Jednak tak militarnie zorientowana
wizja przesztosci mogla takze zawiera¢ w sobie element kontestacyjny. Wszakze rozbudowujaca si¢ cywil-
na biurokracja, stanowigaca trzon antyoligarchicznego i scentralizowanego panstwa, jakim byto Krolestwo
Polskie, byta zaprzeczeniem staropolskich tradycji3®. Zarazem owczesne wojsko polskie, w ktorym Pac
nie shuzyl, bedac dymisjonowanym (emerytowanym) generatem*’, réwniez musiato by¢ dalekie od jego
sentymentalnej wizji — nie tylko ze wzglgedu na despotyczne dowodztwo wielkiego ksigcia Konstantego,
ale rowniez sam fakt, ze ten ostatni byt bratem krolewskim, a tym samym armia Krélestwa nie stanowila
rownowaznika wtadzy monarszej, lecz byta jej narzedziem. Nie zapominajmy przy tym, ze staropolska
idea obywatelskiej wolno$ci opierata si¢ na przekonaniu o naturalnym powotaniu szlachty (obywateli) do
militarnej obrony swojej ojczyzny*!. Ci, ktorzy jej bronili — a zwlaszcza ci, ktorzy stali na czele bronia-
cych — mieli wigc prawo do wspdtdecydowania o jej losie.

Pac — ten ,,prawdziwy pan z pandéw, magnat z Zygmuntowskich czasow”, jak pisata o nim Natalia
Kicka*? — nie dystansowat sie, co prawda, od zdominowanego przez czynnik krélewski zycia politycznego
w Krolestwie Kongresowym, przyjmujac nominacj¢ na kasztelana w senacie, zapewne techcaca jego rodowa
dume, gdyz przeciez zawdzigczang nie zastugom na rzecz rezimu, ale fortunie i pochodzeniu. Zreszta, jego
generalskie szlify, ktore otrzymat jeszcze w Ksigstwie Warszawskim, tez nie byly nagroda za dokonania
militarne, lecz stanowily dowod uznania dla jego pozycji spotecznej. Wtadzom napoleonskim zalezato na
poparciu moznych, gdyz ci mieli nie tylko pieniadze, ale i wciaz duzy autorytet w spoteczenstwie*3. Co
wigcej, nawet jezeli Pac sympatyzowatl w jakim$ stopniu z dwczesnymi antyrzadowymi spiskowcami, nie
angazowal si¢ w ich dziatania?*. By} on na to zbyt ostrozny i z pewnoscig $§wiadom zagrozen, ktére tego
typu konspiracja moglaby $ciggnac na jego magnackie dziedzictwo. Rownoczesnie jednak pozwalat sobie
na ciche, ale odwazne akty krytyki, takie jak monumentalny fryz nad wejsciem do swego warszawskiego
palacu, ukazujacy sceng przyznania wolno$ci miastom greckim przez Rzymian#. To historyczne wyda-
rzenie bylo znanym przyktadem politycznej hipokryzji, a pamietajmy, ze w staropolskiej tradycji pojecie

34 A. Rachuba, Michat Kazimierz Pac herbu Gozdawa (ok. 1624—1682) hetman wielki, [w:] Hetmani Rzeczypospolitej Obojga
Narodow, red. M. Nagielski, Warszawa 1995, s. 514. Zob. tez K. Bobiatynski, Michal Kazimierz Pac, wojewoda wileniski, hetman
wielki litewski, Warszawa 2008, s. 420.

35O barskim epizodzie w dziejach Dowspudy w: Kazmierczak, op. cit., s. 227-228.

36 A. Grzeskowiak-Krwawicz, Regina libertas: wolnos¢ w polskiej mysli politycznej XVIII wieku, Gdansk 2006, s. 175-177.

37 Podobne epitafium Pac wystawil rowniez bratu Michala Jana, Jozefowi, po ktorym odziedziczyl Dowspude — ten ostatni
byt wiec bezposrednim tgcznikiem pomigdzy generatem a konfederatem. K. Mikocka-Rachubowa, Rzezba wloska w Polsce okoto
1770-1830. Katalog, Warszawa 2016, s. 203-206.

38 Zob. Kazmierczak, op. cit., s. 235.

39 To zjawisko mialo swoje korzenie w Ksigstwie Warszawskim: J. Czubaty, Ksigstwo Warszawskie (1807-1815), Warszawa
2011, s. 164-169, 355-366.

40 M. Tarczynski, Generalicia powstania listopadowego 1830-1831, Warszawa 1988, s. 25, 27.

41 Grzeskowiak-Krwawicz, op. cit., s. 284.

42 N. Kicka, Pamietniki, Warszawa 1972, s. 160.

43 Tarczynski, op. cit., s. 27, 222; J. Czubaty, Wodzowie i politycy. Generalicja polska lat 1806-1815, Warszawa 1993,
s. 23-24.

44 S. Kieniewicz, Pac Ludwik Michal h. Gozdawa, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 24, Wroctaw 1979, s. 719.

45 A. Bartczakowa, Palac Paca, Warszawa 1973, s. 68.
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wolnosci odnosito si¢ nie tyle do niezaleznosci rzeczypospolitej, ile przede wszystkim do osobistej wolno-
sci obywateli, ktéra w biurokratycznych realiach ,,wskrzeszonego” Krolestwa byla znacznie ograniczona.

Najbardziej poszkodowani byli jednak przedstawiciele szlacheckiej elity, ktorzy musieli podporzad-
kowa¢ si¢ wiadzy krolewskiej, aby cokolwiek znaczy¢ w zyciu publicznym. Biurokratyzacja panstwa
w og6lnym rozrachunku sprzyjata bowiem jego demokratyzacji, rozsadzajac zastane hierarchiczne struktury
sarmackiej wspolnoty obywatelskiej i prowadzac do politycznego usamodzielnienia si¢ sredniozamoznych
kregow spolecznych, nie tylko szlacheckiego, ale rowniez mieszczanskiego pochodzenia (ktore w rezultacie
takze nastawialy si¢ opozycyjnie do wladzy krolewskiej, gdyz chciaty jeszcze wiecej swobdd)*o.

Upamigtnienie unii polsko-litewskiej byto wigc zarazem wyrazem tesknoty za bedaca jej produktem
Rzeczapospolita Obojga Narodow, ktora zarowno pod wzgledem terytorialnym, jak i politycznym miata
niewiele wspolnego ze ,,wskrzeszonym” Krélestwem. Dodajmy, ze gotycka szata patacu w Dowspudzie
mogta by¢ nie tylko symbolicznym odniesieniem do dawnosci jako takiej (niekoniecznie sredniowiecznej,
przede wszystkim tej, ktorej koncowa cezure stanowit upadek Rzeczypospolitej), ale rowniez do ideatu
wolnosci politycznej, ktory dotyczyl Wielkiej Brytanii. Byt to wzorcowy w tym czasie przyktad monar-
chii parlamentarnej, w ktorym wladza krolewska byla realnie ograniczona decyzjami parlamentu, a pan-
stwo nie miato charakteru biurokratycznego. Architektura patacu zdradzata wyrazne inspiracje angielskimi
przyktadami tego typu rezydencji*’. Brytyjski system polityczny, ktory zapewnial majetnym wiascicielom
ziemskim wcigz jeszcze niekwestionowang pozycje liderow w zyciu publicznym, a zarazem nie prowadzit
do politycznej zapasci panstwa, jak w przypadku Rzeczypospolitej, mogt by¢ szczegdlnie bliski Pacowi,
tak jak bliski byt innym polskim arystokratom, na przyktad Adamowi Jerzemu Czartoryskiemu*s. Wielka
Brytania, z ktoérej Pac czerpal bezposrednie wzory dla nowoczesnego rozwoju swoich dobr, mogta by¢
modelem politycznego kompromisu pomigdzy tradycja a terazniejszymi wymaganiami porewolucyjnego,
demokratyzujacego si¢ swiata. Takim symbolicznym wyrazem idei kompromisu byly rowniez historyczne
rzezby z elewacji patacu dowspudzkiego, ktdry stanowiac pomnik chwaty rodowej, miat ja osadza¢ w nowo-
czesnym kontekscie kultu wielkich rodakow. Tego typu sposéb myslenia — w kategoriach kompromisu —
nie dotyczyt jednak traktowania dawnych ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jako niezbywalnego tery-
torialnego elementu dawnej Rzeczypospolitej, bedacego zarazem terenem historycznej dziatalnosci Pacow.
Wszakze akceptacja ,,wskrzeszenia” Polski pod postacia Krolestwa bez Litwy bylaby ciosem dla stawy
tego rodu, ktorego elitarna pozycja mogla by¢ najlepiej doceniona, o ile wcigz podtrzymywano pamigé
o unii polsko-litewskiej 1 z sentymentem patrzono na dzieje Rzeczypospolitej, o ktorej losach decydowali
wiasnie tacy ludzie jak Pacowie (z hetmanem Michalem Kazimierzem na czele).

III

Patac-pomnik w Dowspudzie byt, metaforycznie rzecz ujmujac, nieodrodnym dzieckiem swojej epoki,
w ktorej elita magnacka, gleboko zakorzeniona w dawnym systemie polityczno-spotecznym, dopiero zaczy-
nala przystosowywac si¢ do nowych realiéw, konfrontujac si¢ z utrata tradycyjnego znaczenia®. TrzydzieSci
lat pdzniej, kiedy do glosu doszto nowe pokolenie, ktore nie tylko nie pamigtalo czasow przedrozbioro-
wych, ale 1 nawet pierwszych dekad porozbiorowych, podobizny stawnych Polakéw staly sie elementem
dekoracji innego patacu, polozonego w podwarszawskim Ursynowie (obecnie cze¢$¢ miasta). Powstal on
w latach 1858—-1860 na polecenie Elizy z Branickich Zygmuntowej Krasinskiej (od 1860 r. secundo voto
Ludwikowej Krasinskiej). Autorem projektu byt Zygmunt Rospendowski (Rozpendowski), uczen Mar-
coniego (il. 5)%0, Pod wzgledem architektonicznym ta podmiejska willa byta dos¢ typowym przyktadem

46 Zob. Czubaty, Ksigstwo Warszawskie..., s. 356-358, 361.

47 Kazmierczak, op. cit., s. 228n. Trudno, moim zdaniem, zgodzi¢ si¢ z teza Jerzego Kazmierczaka, ze ,,nadanie angielskich
form gotyckich zamkowi w Dowspudzie, jak tez siggnigcie po ewentualny angielski pierwowzor, zdaje si¢ nie mie¢ szczegdlnego zna-
czenia; w tym czasie bylto to prostag konsekwencja woli nawigzania do Sredniowiecza, do przesztosci”. Cyt. ibidem, s. 229.

48 W. Liponski, Polska a Brytania 1801-1830. Proba politycznego i cywilizacyjnego dzwignigcia kraju w oparciu o Wielkg
Brytanig, Poznan 1978, s. 51n. Zob. tez N. Gash, Aristocracy and People: Britain 1815—-1865, Cambridge, Mass. 1979, s. 18-19.
O anglomanii w$rod arystokracji europejskiej w XIX w. zob. E. Wasson, Aristocracy and the Modern World, Basingstoke 2006, s. 93-94.

49 J. Leskiewiczowa, Od redakcji, [w:] Przemiany spoteczne w Krolestwie Polskim 18151864, red. W. Kula, J. Leskiewiczowa,
Wroctaw 1979, s. 6-7; W. Kula, Udzial we wladzy, [w:] Przemiany spoleczne..., s. 405-419.

50 Loza, op. cit., s. 261.
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5. Patac w Ursynowie, elewacja wschodnia (ogrodowa), ok. 1875, fotografia,
Muzeum Narodowe w Warszawie, DI 35972 MNW

architektury neorenesansu potowy XIX stulecia. Ryzalit obejmujacy trzy centralne osie wienczyt trojkatny
naczotek, na ktorym ustawiono cztery pelnoplastyczne posagi dluta pochodzacego z Krakowa rzezbiarza
Faustyna Cenglera, bedace personifikacjami por roku, z atrybutami odnoszacymi si¢ do corocznego cyklu
gospodarki rolnej>!. Podobizny stawnych Polakow, rowniez autorstwa Cenglera>?, znalazty swoje miej-
sce w ryzalitach bocznych na poziomie pigtra — w elewacji wejSciowej byli to hetmani: Jan Tarnowski,
Stanistaw Koniecpolski, Stefan Czarniecki i Pawel Sapicha, natomiast w elewacji tylnej monarchinie:
legendarna Wanda i historyczne Dabrowka, Jadwiga i Barbara Radziwittowna. Jakkolwiek w tympanonie
nad wejéciem widniat herb rodu Krasinskich Slepowron pod hrabiowska korona, zleceniodawczyni nie
zdecydowata si¢ uwieczni¢ na elewacji jakiegokolwiek z przodkéw tego rodu, jak zrobit to Ludwik Michat
Pac w Dowspudzie, ale wybrata postaci blizej niepowigzane z jego dziejami. Takie rozwigzanie wynikato
ze specyfiki miejsca i zarazem historycznego momentu, w ktérym ten obiekt wzniesiono.

Willa Elizy Krasinskiej w Ursynowie powstata na miejscu o wiele skromniejszej, pochodzacej z prze-
tfomu XVIII i XIX w. siedziby Juliana Ursyn Niemcewicza, zolierza i polityka, ale przede wszystkim
— w pamigci potomnych — pisarza wskrzeszajacego w swoich utworach dawng Polske. Ta historyczna
koneksja nie byta obojetna wtascicielce, czego dowodem sg krotkie wiersze jej pierwszego meza, Zygmun-
ta, odnoszace si¢ do nabycia Ursynowa i planéw budowy nowego domu: ,,W tym domu niegdy$ Ursyn
dobrej sprawie stuzyt, / Ronil 1zy nad przeszioscig — lepsza przyszios¢ wrozyt. — / Dzi§ nowi wiasciciele
wchodzg przez t¢ brame: / Lecz w nich i mys$l ta sama — i serce tez same!” oraz ,,Gdy w miejscu, gdzie
stat domek wielkiego Ursyna, / Zacna Polka gmach nowy budowaé zaczyna, — / Wolamy z glebi serca,
a w ducha pokorze: »Pokdj temu domowi! blogostaw mu, Boze!«”33. Ursynow stal si¢ posiadtoscig Kra-
sinskiej juz na samym poczatku lat 50., zakupiony od Potockich z pobliskiego Wilanowa. Chciata ona

51 Opis tych rzezb w: ,,Tygodnik Tlustrowany”, 1859, nr 5, s. 38. Odlane z cynku posagi Ceres i Fortuny, znajdujace si¢ w dolnej
kondygnacji ryzalitbw bocznych, od strony wejscia, pochodza z pdzniejszego okresu.

52 M.I. Kwiatkowska, Rzezbiarze warszawscy XIX wieku, Warszawa 1995, s. 207.

53 Cyt. za: M. Szargot, Nowy remanent lirvkéow Zygmunta Krasinskiego, ,,Sztuka Edycji”, 3, 2012, s. 24. Z Ursynowem lgczy
si¢ jeszcze jeden wiersz Krasinskiego, ktory jednak nie odnosi si¢ do zwigzkow tego miejsca z Niemcewiczem: ,,Niech dom ten bedzie
tylko zacnych domem, / Niech w nim zamieszka nadzieja i wiara, / Niech stoi $mialo pod burza i gromem, / Wiedzac, ze boza nie grozi
mu kara”.



IS

www.czasopisma.pan.pl w www journals.pan.pl

POLSKA AKADEMIA NAUK

PALAC ANDRZEJA DESKURA W SANCYGNIOWIE... 59

mie¢ tutaj swoje wlasne ,,ustronie”, niezalezne od rodowej siedziby Krasinskich w Opinogorze, w ktorej
rej wodzit jej tes¢, apodyktyczny generat Wincenty Krasinski’*. O budowie nowego domu Krasinska
pomyslata jednak dopiero pod koniec tej dekady, w okresie, w ktorym wczesniejsze, jeszcze iluzorycz-
ne mysli o ,lepszej przysztosci” Polski staty si¢ catkiem konkretng perspektywa. Nalezy zaznaczy¢, ze
Eliza i Zygmunt Krasinscy w petni identyfikowali si¢ z idea niepodleglosciowa. Ich patriotyczna postawa
miata jednak specyficzny rys, charakterystyczny dla arystokratycznego srodowiska, z ktdrego si¢ wywo-
dzili. Ze zrozumiatych, spoteczno-ekonomicznych powodow nie popierali oni dzialan konspiracyjnych,
ale poktadali nadzieje w emigracyjnej dyplomacji oraz ustgpstwach samych Rosjan33. O ile jeszcze do
niedawna tego typu postawa nie przynosita zadnych konkretnych rezultatéw dla sprawy polskiej, o tyle po
1856 r. dotychczasowa sytuacja korzystnie si¢ odmienita. Wraz z przegrang Rosjan w wojnie krymskiej
i zmiang na tronie nastal bowiem okres tak zwanej odwilzy posewastopolskiej. Przejawiata si¢ ona w roz-
nych liberalnych ustgpstwach dotyczacych Krolestwa Kongresowego, ktore po 1831 r. utracito wszelki
pozor przedpowstaniowej niezaleznosci (wlasny rzad, armie, parlament, wylaczno$¢ Polakow w zakresie
obejmowania funkcji publicznych itp.), stajac si¢ jedynie autonomiczng czgscig Cesarstwa. Wspomniane
ustepstwa nie dotyczyly co prawda kwestii stricte politycznych, ale szty w kierunku ozywienia polskiego
zycia spoleczno-kulturalnego, ktore w okresie paskiewiczowskim mialo ograniczone mozliwo$ci rozwoju.

Na tym polu szczegodlnie uaktywnita si¢ arystokracja. W roli lidera tych przemian odkrywata ona nie-
jako naturalne dla siebie postannictwo, dobrze przy tym czujac si¢ w roli posrednika pomiedzy wiadzami
zaborczymi a reszta narodu. Szczegdlng pozycje w tym Srodowisku zajat wowczas szwagier Elizy Krasin-
skiej (maz jej siostry przyrodniej), Andrzej Zamoyski, jako prezes zainicjowanego przez siebie Towarzystwa
Rolniczego, skupiajacego znaczng liczbe ziemian Krolestwa i dazacego do modernizacji polskiej wsi jako
fundamentu gospodarki narodowej. Dzialania Zamoyskiego mialo motywowac przekonanie o tym, ze jak to
ujal: ,,szlachta winna dzi§ stana¢ na czele ulepszen interesujacych kraj, skoro ja pozbawiono innego zaje-
cia”%, zabezpieczajac si¢ rownoczes$nie przed grozbg rewolucji spotecznej, ktéra po wydarzeniach rabacji
galicyjskiej z 1846 r. stawala si¢ realng perspektywa. Nalezy podkresli¢, ze Eliza Krasinska interesowala si¢
poczynaniami Zamoyskiego, ktorego cenita jako politykas?. Nie byla to zreszta jej jedyna bliska koneksja
z tym srodowiskiem. Do grona cztonkoéw-zatozycieli Towarzystwa i jego aktywnych dziataczy nalezat rowniez
Ludwik Krasinski, ktory przejat ster nad sprawami majatkowymi kuzyna Zygmunta w ostatnim okresie jego
$miertelnej choroby, a nastepnie zostat drugim m¢zem Elizy i opiekunem jej osieroconych dzieci®. Stat si¢
on w rezultacie wspotgospodarzem patacu ursynowskiego, ktérego budowe ukonczono w roku ich §lubu.
Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze wlasnie wowczas Ludwik Krasinski zlecit Rospendowskiemu projekt
nowego patacu w rodowym gniezdzie Krasinskich w Krasnem koto Przasnysza, rowniez uwzgledniajacy
popiersia hetmandéw na elewacjach>. Ich wykonaniem takze zajat si¢ Cenglert0,

To potaczenie specyficznego genius loci (miejsca uswieconego obecnoscia stynnego pisarza-historyka, ktory
sam byt legalista, z niechecia patrzacym na dziatania powstancze z lat 1830-18316!) z patriotycznie uwznio-
$lajacymi (przynajmniej dla ziemian z arystokratami na czele®?) okolicznos$ciami politycznymi, w jakich Eliza
budowata swdj patac (znajdujacy si¢ zreszta tuz pod Warszawa, gdzie Towarzystwo zbieralo si¢ na obrady),
moglo skutkowa¢ wilasnie takim, a nie innym sposobem dekoracji, odwotujacym si¢ do przedrozbiorowej
przesztosci. Historyczne akcenty osadzaly jej inwestycje w patriotycznym kontekscie, sugerujac przywigzanie
zleceniodawczyni do dawnej polskiej panstwowosci, a zatem i idei niepodlegtosciowej. Nie byli to przodkowie

54 Zob. list Elizy Krasinskiej do Aleksandry z Potockich Potockiej z 10 V 1849, [w:] Swiadek epoki. Listy Elizy z Branickich
Krasinskiej z lat 1835-1876, wybor, komentarz, wstep Z. Sudolski, thum. U. Sudolska, t. 2, Warszawa 1996, s. 187.

55 7. Sudolski, Zygmunt Krasiniski, Warszawa 1974, s. 372n; idem, Wprowadzenie, [w:] Swiadek epoki..., t. 3, s. 5n.

56 Cyt. z notatki Zamoyskiego z 1851 r. za: S. Kieniewicz, Miedzy ugodq a rewolucjq. Andrzej Zamoyski w latach 1861-1862,
Warszawa 1962, s. 17.

57 Zob. list Elizy Krasinskiej do Katarzyny z Branickich Potockiej z 15 XII 1859, [w:] Swiadek epoki..., t. 3, s. 318.

58 1. Koberdowa, Krasinski Ludwik Jozef Adam (1833—1895), [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 15, Wroctaw 1970, s. 186-187;
Zwiqzanie Towarzystwa Rolniczego w Krolestwie Polskim, ,,Roczniki Gospodarstwa Krajowego”, 32, 1858, nr 1, s. 179-180.

59 M. Petsch, Dzieje budowlane rezydencji w Krasnem, ,,Mazowsze”, 6, 1998, nr 11, s. 147.

00 Kwiatkowska, op. cit., s. 208.

6l S Kieniewicz, M. Witkowski, Niemcewicz (Ursyn Niemcewicz) Julian h. Rawicz, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 22,
Wroctaw 1977, s. 775-776.

62 Srodowiska miejskiej inteligencji patrzyly mniej entuzjastycznie na klasowo zorientowane dziatania Zamoyskiego i Towarzystwa
Rolniczego. Kieniewicz, Miedzy ugodq..., s. 13.
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Elizy badz jej meza (choc, oczywiscie, dalsze koligacje bez trudu daje si¢ odnalez¢3), gdyz taki przejaw rodowej
dumy zashugiwalby na oskarzenia o wywyzszanie si¢, czego skupieni wokot Andrzeja Zamoyskiego dziatacze
ziemianscy bardzo si¢ wystrzegali w epoce, w ktorej nie brakowalo publicznych krytykéw ,,najwyzszej klasy”,
oskarzanej o kosmopolityzm i oderwanie od probleméw narodowych®. Indywidualne zastugi, a nie genealogia
miaty by¢ podstawa budowania autorytetu. Zreszta, o ile w drzewie genealogicznym Zygmunta Krasinskiego
datoby si¢ znalez¢ godne upamietnienia wzorce, o tyle w przypadku Elizy pochodzenie moglo by¢ bardziej
przedmiotem kontrowersji niz podziwu w patriotycznych kregach. Wnuczka obu przywodcow Targowicy (Ksa-
werego Branickiego i Szczegsnego Potockiego), do tego jeszcze nieslubna prawnuczka Katarzyny II, nie miata
za bardzo czym si¢ chwali¢, jezeli chcialaby prezentowa¢ si¢ jako patriotka z dziada pradziada. Warto jednak
zaznaczy¢, ze dobor historycznych postaci byt zdecydowanie elitarny. Identyfikacja z narodowg przesztoscig
miata, jak wida¢, swoje spoteczne granice. Byt to zreszta podstawowy problem owczesnych arystokratycznych
lideréw, majacych ambicj¢ przewodzenia narodowi. W odbiorze spotecznym wielu odstreczal ich ,;rodowo-
-olimpijski majestat” (uzywajac zwrotu Aleksandra Swigtochowskiego pod adresem Zamoyskiego), ktorego nie
potrafili, mimo swoich demokratycznych gestow i deklaracji, przetamacos.

O ile to charakterystyczne zestawienie stawnych Polakéw z Polkami wydaje si¢ odniesieniem do
roli patacu jako rezydencji kobiecej i przez kobiete urzadzonej, o tyle dodatkowego wyjasnienia wymaga
wybor hetmanow jako tych najbardziej godnych upamigtnienia (w tym przypadku) reprezentantow daw-
nej Polski. Podczas gdy w przypadku Paca wyrdznienie hetmandow (w zestawieniu z krolami) bylo, jak
si¢ zdaje, wyrazem krytyki aktualnej sytuacji politycznej, trzydziesci lat pdzniej wymowa takiego aktu
komemoracji musiata by¢ inna. Dawny spoér o droge rozwojowa ojczyzny tracit bowiem na aktualnos$ci,
bo przedmiotem troski nie byla juz forma rzadow we ,,wskrzeszonej” Polsce, ale dalsza egzystencja tej
namiastki wlasnej panstwowosci. Taki zakres swobod, jaki zapewniato mimo wszystko przedlistopadowe
Kroélestwo Polskie, byt wowczas szczytem marzen politycznych realistow, walczacych o jak najwiekszy
zakres autonomii w przededniu powstania styczniowego®. Przypominanie o staropolskich hetmanach byto
juz wiec nie konkretng deklaracja polityczna, ale ogdlnym odwotlaniem do idei niepodlegltosci panstwa. Za
pewien paradoks moze uchodzi¢ to, ze przedmiotem komemoracji w Ursynowie byli dowodcy wojskowi,
podczas gdy arystokratyczne srodowisko Krasinskiej byto dalekie od propagowania walki zbrojnej. Jednak
za tym paradoksem mogto si¢ kry¢ przekonanie o potrzebie podkreslenia odmiennosci obu epok — dawnej
Rzeczypospolitej, potgznej swoim or¢zem, i obecnego Krolestwa, ktorego dobrobyt zalezal od wytrwatej
pracy nad ,,ulepszeniami interesujagcymi kraj”. W tym duchu wypowiadat si¢ zreszta sam Zamoyski jeszcze
w okresie poprzedzajagcym zatozenie Towarzystwa:

[...] arystokracja ma postannictwo $wigte [...] w dawniejszych wiekach byta ona w poszanowaniu, bo si¢ czuta
do obowiazkow, pierwsza byta w polu, piersi nadstawiala za wiare i ojczyzng [...] dzi§ mniej coraz i mniej
bedzie sposobnosci do odznaczenia si¢ na polu bitwy. Nauka praktyczna do rzadu i rozwijania pomyslnosci
w kraju przedstawia jej obszerne pole, pole nowe do chwaly i zastugi¢’.

Dekoracja patacu ursynowskiego oddawata wiec hotd dawnej polskiej heroicznosci, ale nie zachg-
cata do kontynuowania tych tradycji wspotczesnie, proponujac model zashugi na polu pracy organicznej,
w tym — zwlaszcza, jezeli chodzi o ziemianstwo — w dziedzinie rolnictwa. Do takiej interpretacji dodat-
kowo moze nas skfania¢ tacinska inskrypcja: ,,Sit meae sedes utinam Senectae. Sit modus lasso maris et
viarum militiaeque”, czyli cytat z ody Horacego, wyryty na marmurowej ptycie umieszczonej tuz ponad
wejsciem do patacu. Co prawda, plyta pochodzita z dawnego patacyku Niemcewicza (,,ex aedicula Ursini”)
i odnosita si¢ do Ursynowa z jego czasow, fakt, ze Krasinska zdecydowata si¢ jg zatrzymac i tak dostojnie
wyeksponowac, jest sam w sobie wymowny. Wszakze, jak pisal w cytowanym powyzej wierszu Zygmunt
Krasinski, w nowych wtascicielach Ursynowa byla ,,i my$l ta sama — i serce tez same”.

63 Zona przyrodniego brata Elizy byta z domu Sapicha, a zona rodzonego brata — potomkinig Czarnieckiego, podczas gdy Zyg-
munt Krasifnski miat bliskich kuzynéw z rodu Tarnowskich.

64 Zob. T. Kizwalter, O nowoczesnosci narodu: przypadek polski, Warszawa 1999, s. 230-231. Zob. tez idem, ,, Nowatorstwo
i rutyny”. Spoleczenstwo Krolestwa Polskiego wobec procesow modernizacji (1840—1863), Warszawa 1991, s. 162—163.

65 Kieniewicz, Migdzy ugody..., s. 35-37.

66 [bidem, s. 92.

67 Cyt. za: Kizwalter, , Nowatorstwo i rutyny”..., s. 152—153.
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Jak na tym tle wygladala sytuacja sancygniowskiego patacu i jego pomnikowej funkcji? Patace
w Dowspudzie i Ursynowie wzniesiono dla arystokratow o ustalonej elitarnej pozycji w skali catego
Kroélestwa. Szeroki zakres oddziatywania byt wigc niejako wpisany w ich charakter. Natomiast zlece-
niodawca patacu w Sancygniowie, Andrzej Deskur, byt ziemianinem o lokalnych horyzontach, do czego
predestynowato go zaréwno pochodzenie, jak i status majatkowy. Nalezal on do do§¢ zamoznej, ale tylko
sredniej szlachty, ktora w tym czasie co najwyzej ocierata si¢ o arystokracj¢ pod wzgledem szeroko rozu-
mianych stosunkow rodzinnych8. Zresztg ani on, ani jego najblizsi nie mieli arystokratycznych ambicji,
a jego rodzony brat Bronistaw, rowniez walczacy patriota, publicznie wypowiadal dos¢ negatywne sady
o przywilejach urodzenia®®. Roéwnoczesnie jednak trudno uznawaé¢ Andrzeja Deskura za przecigtnego
reprezentanta ziemianskiego $rodowiska. Za miodu angazujacy sie¢ w ruch powstanczy (w latach 1846
i 1863) i ptacacy za to dwukrotnymi zsytkami w glab Rosji’?, w bardziej dojrzatym wieku dat si¢ poznaé
jako aktywny ziemianski organicznik, po§wigcajacy si¢ rozwijaniu dobr sancygniowskich, ktore pod koniec
XIX stulecia nalezaty do najwigkszych w powiecie pinczowskim, liczac blisko 1700 hektaréw (cho¢ byty
dos¢ zadtuzone!). Pozostawiajac na boku dystansujaca wszystkich ordynacje pinczowska Wielopolskich
z glownym osrodkiem w Chrobrzu wraz z majatkami nieordynackimi (12 578 hektarow), stwierdzi¢
trzeba, ze w okolicach Pinczowa wieksze od Sancygniowa byty tylko Gory, nalezace do blisko spokrew-
nionych z Wielopolskimi Dembinskich (2500 hektaro6w)72. Rowniez w oczach wtadz rosyjskich Deskuro-
wie z Sancygniowa nalezeli do elity ziemianstwa powiatu pinczowskiego obok nie tylko wspomnianych
Wielopolskich i Dembinskich, ale i pozostatych, $cisle ze soba powigzanych arystokratycznych klanow
Lubienskich z Kazimierzy, Wodzickich ze Ztotej, Pustowskich z Czarkéw i Jastrzgbskich z Jurkowa’s.

Deskur zajmowat si¢ uprzemystowieniem majatku, w ktoérym zatozyt miyn, browar, fabryke cykorii
(rodzimego surogatu kawy) oraz tartak’. Z tym ostatnim wigzala si¢ samodzielna eksploatacja oko-
licznych lasow, ktorej miat si¢ podja¢ jako jeden z pierwszych ziemian w okolicy”. Jego uwadze nie
umykato rowniez inne naturalne bogactwo tych terendw, czyli ztoza wapienia’®. Staly sie one zrodtem
materiatu budowlanego dla samej wsi, gdzie tradycyjne, a tatwo ulegajace zniszczeniu, tanie w budowie,
ale kosztowne w utrzymaniu wloscianskie domy drewniane zostaly zastgpione murowanymi. Tego typu
modernizacyjna transformacja, jakkolwiek postulowana w polskim pismiennictwie budowlanym od konca
XVIII w. (z ekonomiczno-humanitarnych wzgledéow), w interesujacym nas okresie wcigz byla jeszcze
ewenementem. Stad nie jest dziwne, Ze postawienie az czterdziestu nowych murowanych budynkéw poczy-
tywano Deskurowi za godng pamieci zastuge, wyrdézniang w mowie pogrzebowej (w ktdrej przyrownano
go do Kazimierza Wielkiego) oraz we wspomnieniach po$miertnych’?’. Sam patac i jego dekoracja rowniez
zostaly, jak pamig¢tamy, wykonane z ,.ciosu sancygniowskiego”, bedac w ten sposob gtowna wizytdwka
racjonalistycznego gospodarowania lokalnymi zasobami naturalnymi i zarazem $wiadectwem zamoznosci,
ale nie zbytku (za co mozna by uznawaé¢ uzycie do budowy materiatbw importowanych). Dodajmy, ze

68 Cho¢ Deskurowie przyznawali si¢ do arystokratycznych korzeni we Francji (wywodu od markizéw Descours). Zob. G. Augu-
stynik, Mowa na pogrzebie $.p. Andrzeja Deskura, [w:] Pamigtka po zmarlym S.P. Andrzeju Deskurze ofiarowana jego dzieciom,
wnukom i przyjaciotom, Krakéw 1903, s. 4. Nie potwierdza tego jednak literatura heraldyczno-genealogiczna. Co do zwigzkoéw rodzin-
nych z arystokracja polska siostra synowej Andrzeja wyszta za Morstina, ktory jednak poza tytulem hrabiowskim nie miat znaczacych
arystokratycznych koligacji, a siostrzenica jego zony, Florkiewiczowna (po mieczu wnuczka uszlachconego mieszczanina), byta zong
jednego z Potockich. Ta ostatnia, iscie wielkopanska parantela byta jednak wynikiem nie zabiegdw Deskurow, ale osobistej ambicji ojca
Florkiewiczowny (zyjacego zreszta w separacji z zona). Zob. J. Brzozka, Dzieje rodziny Florkiewiczow herbu Ozdoba z Mloszowej
w XIX wieku, Krakow 2006, s. 183-184, 189-190.

69 Zob. B. Deskur, Dla moich wnukéw, Lwow 1892, s. 1-2.

70 Biogram Andrzeja Deskura w: W. Sliwowska, Zestaiicy polscy w Imperium Rosyjskim w pierwszej polowie XIX wieku,
Warszawa 1998, s. 129-130.

1 E. Kula, op. cit., s. 141.

72 M. Nowak, Zaangazowanie mieszkaricow powiatu piriczowskiego w dziatalnosé lokalnych organizacji spolecznych i oswiato-
wych na przetomie XIX i XX wieku, ,,Matopolska”, 7, 2005, s. 23.

73 S. Wiech, Spoleczenstwo Krolestwa Polskiego w oczach carskiej policji politycznej (1866—1896), Kielce 2010, s. 180.

74 M. Nowak, Dzialalnos¢ spoleczno-ekonomiczna Andrzeja Deskura, wiasciciela Sancygniowa w drugiej polowie XIX wieku,
»Studia Humanistyczno-Spoteczne”, 3, 2009, s. 18.

75 Ibidem, s. 18. Zob. tez ,,Gazeta Kielecka” z 27 I1X 1903, nr 76.

76 Nowak, Dziatalnos¢ spoteczno-ekonomiczna..., s. 18.

77 Augustynik, op. cit., s. 9; ,,Gazeta Kielecka” z 14/27 1X 1903, nr 76, s. 2; ,,Czas” z 7 IX 1903, nr 203, s. 2.
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wczesniejszy dwor w tym miejscu (w przeciwienstwie do pobliskich zabudowan XVI-wiecznych) byt
drewniany’8. Dziatalno$¢ Deskura na polu gospodarczym znajdowata uznanie w lokalnym $rodowisku zie-
mianskim, ktore uczcito jego pamie¢ w miesigc po zgonie na forum Kieleckiego Towarzystwa Rolniczego,
oddajac hotd: ,,obywatelowi [ziemskiemu] nieposzlakowanej prawosci charakteru, zacnych obywatelskich
uczu¢, milujacego goraco t¢ ziemig, na ktorej pracowal”, ,,cztowiekowi §wiattemu, zamitowanie do wiedzy
wykazujacego, zostawiajacego w spusciznie synowi jeden z najpickniejszych ksiggozbiorow w guberni,
ktorego utozeniem cate zycie si¢ zajmowal”7?,

Wspomniany ksiegozbior byt najwazniejszym skarbem nowego patacu, o ktorym wspomina nawet
inskrypcja na nagrobnym pomniku Deskura w kosciele sancygniowskim:

[...] maz niezwyklej sily woli wierzyl nieztomnie w lepsza przysztos¢ Polski, dla kraju zyl, cierpiat i praco-
wal, po dwukrotnym zestaniu na Sybir, wrociwszy do kraju, byt przykladem dla innych jak pracowaé nalezy,
zatozyt biblioteke w Sancygniowie dla szerzenia o$wiaty i mito$ci do dziejow ojczystych
[podkreslenie — M.G.K.].

Jak sugeruje zacytowany napis, patacowa biblioteka stanowita zwienczenie jego patriotycznego zywota,
poswigconego poczatkowo czynnej walce o niepodlegtos¢, a nastgpnie wytrwatej pracy organicznej. Ksie-
gozbidr Deskura miat liczy¢ przeszto 4000 woluminéw i dotyczy¢é w przewazajacej mierze historii Polski,
cho¢ znajdowatly si¢ tam rowniez ksiazki o tematyce na przyktad rolniczej®0. Jak zaznaczono w przypisie
do opublikowanej mowy pogrzebowej, ,,z tej biblioteki mogt kazdy korzysta¢8!, co zgodnie z ustaleniami
Mariusza Nowaka oznaczato dostepnos$¢ dla innych ziemian, duchowienstwa, a nawet chtopéws2. Trudno
powiedzie¢, na jakich zasadach wloscianie sancygniowscy mieli korzysta¢ z ,,panskiego” ksiggozbioru —
czy sami wychodzili z inicjatywa, czy moze byli do tego zachecani przez Deskuréw. Na ten temat zrodla
milczg. Jednak samo uwzglednienie chtopow jako potencjalnych czytelnikow zashuguje na uwage, $wiad-
czac o szczegoblnej spotecznej funkcji samego patacu, w ktorym te zbiory byty przechowywane jako jego
integralna cze$¢, stanowiac jedna calo$¢ wraz z innymi pokojami. Oczkowski nie wybudowal bowiem
oddzielnego budynku, czy nawet skrzydta z przeznaczeniem na bibliotek¢ — pomieszczenie, w ktorym
przechowywano ksigzki, nie bylo nawet specjalnie wyodrebnione w bryle budynku, cho¢ prowadzito do
niego dodatkowe, oddzielne wejscie w przybudoéwce od potudnia, gdzie znajdowata si¢ oranzeria (il. 6)83.
Zapewne nieprzypadkowo wlasnie tam ustawiono (zachowany zreszta do dzi$) posag kobiety personifi-
kujacej Polonigd4.

Historycznos¢ postaci, ktorych podobizny znalazty si¢ na elewacjach palacu, wspolgrata z dominacja
historycznej tematyki ksiggozbioru. Co znamienne, oprocz wybranych, szczegdlnie stawnych i odpowia-
dajacych za wielkos¢ historycznej Polski krolow (ci zostali upamigtnieni poprzez petnopostaciowe posa-
gi) i hetmanow znalezli si¢ tam réwniez XIX-wieczni pisarze, odznaczajacy si¢ nie tylko promowaniem
niepodleglosciowych idealow, ale rowniez zastugami na polu przypominania rodakom o przedrozbiorowej
przesztosci. Dotyczyto to zwlaszeza dwoch wspolezesnych budowie patacu osobistosci — Jozefa Ignacego
Kraszewskiego oraz Henryka Sienkiewicza. Ten ostatni cieszyl si¢ szczegdlnym uwielbieniem Deskura,
a wedlug pdzniejszej legendy chtopi sancygniowscy, budujacy patac, mieli nawet — na jego polecenie —
czytac¢ na glos kolejne tomy Trylogii w trakcie pracy®’. Oczywiscie nie moze to by¢ prawda, gdyz w chwili
ukonczenia patacu Sienkiewicz jeszcze jej nie napisal (pierwsze odcinki Ogniem i mieczem ukazaly si¢
w prasie warszawskiej dopiero w 1883 r., a jako ksiagzka w nastepnym roku — dopiero wowczas pisarz
mogt przyku¢ uwage Deskura, a wigc w okresie, w ktorym zapewne trwaty juz prace nad podobiznami
»wielkosci Narodu™)8¢. By¢ moze ta historia dotyczyta w rzeczywistosci jakiej$ innej jego inwestycji na

78 Lentowicz, op. cit., s. 12.

79 Gazeta Kielecka” z 5/18 X 1903, nr 82, s. 1.

80 Augustynik, op. cit., s. 10; Nowak, Dzialalnos¢ spoleczno-ekonomiczna..., s. 23 (podaje on jednak liczbg az 6000 tomow,
co jest zapewne btedem w druku).

81 Augustynik, op. cit., s. 10.

82 Nowak, Dzialalnosé¢ spoteczno-ekonomiczna..., s. 23.

83 Lentowicz, op. cit., s. 34.

84 Ibidem, s. 52.

85 Nowak, Dzialalnosé spoteczno-ekonomiczna..., s. 23 (autor powotuje si¢ na relacj¢ Stanistawa Deskura, prawnuka Andrzeja,
z jego artykulu: Dar od czytajgcego, ,,Tygodnik Powszechny”, 1987, nr 4, s. 6).

86 J. Kijas, Potop Henryka Sienkiewicza, Warszawa 1965, s. 15.
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6. Palac w Sancygniowie, elewacja potudniowa z widocznym ogrodem zimowym, 1950, fotografia,
Instytut Sztuki PAN w Warszawie, sygn. 44216. Fot. E. Dobrowolski

terenie wsi. Niemniej jednak, mozna na tej podstawie (sam fakt, ze taka legenda powstata jest znamienny)
zaktada¢, ze Deskurowi zalezalo na historycznej edukacji wtoscian — takiej pozwalajacej im utozsamiaé si¢
z przedrozbiorowa Polska i jej wielkos$cia, a zatem i z ideg niepodleglosciowa, ktora wlasnie w chwalebnej
historii i dlugich tradycjach panstwowych znajdowata swoje podstawowe uzasadnienie. Jego poOzniejsza
fascynacja Sienkiewiczem mogta po prostu wynika¢ z wczesniejszej predyspozycji. W tym miejscu nale-
zy zaznaczyC, ze w $wietle dostgpnych zrodet nie da si¢ dokladnie ustali¢, kogo Deskur zdecydowat si¢
upamigtni¢ na elewacjach swojej rezydencji. Ks. Wisniewski wymienit w swoim opracowaniu szesnascie
postaci, cho¢ wedtug ks. Aleksandra Winczakiewicza (piszacego jeszcze za zycia Deskura) podobizn miato
by¢ dwadziescia dwie, i obok krolow, hetmandéw i pisarzy mieli si¢ tam znalez¢ rowniez muzycy?’, co
potwierdza zachowana dokumentacja fotograficzna, pozwalajaca zidentyfikowac przynajmniej jednego
kompozytora, czyli Fryderyka Chopina (il. 7). Roéwnocze$nie jednak te same zrodta ikonograficzne, jakkol-
wiek nie na tyle szczegdtowe, aby pomagaty w identyfikacji wszystkich sportretowanych (wydaje sie, ze
oprocz tych, ktorych wymienit Wisniewski, i wspomnianego Chopina, swoje podobizny mieli tam roéwniez
Andrzej Frycz Modrzewski i Stanistaw Konarski, by¢ moze tez Stanistaw Moniuszko i Tadeusz Czacki),

87 Winczakiewicz, op. cit., s. 30.
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7. Popiersie Fryderyka Chopina 8. Popiersie Andrzeja Frycza Modrzewskiego (?)
na elewacji patacu w Sancygniowie, 1968, fotografia, na elewacji patacu w Sancygniowie, 1968, fotografia,
Archiwum WUOZ w Kielcach, Zespot patacowy Archiwum WUOZ w Kielcach, Zespot patacowy
w Sancygniowie, Zbior ikonograficzny, nr poz. 13.476. w Sancygniowie, Zbior ikonograficzny, nr 13.483.

Fot. K. Jeczmyk Fot. K. Jeczmyk

pozwalaja podwyzszy¢ t¢ liczbe do az dwudziestu czterech wizerunkow (il. 8. 9, 10, 11). Te dotkliwe
braki w naszej wiedzy o calym zespole rzezb, ktory nie zostat nigdy zinwentaryzowany, uniemozliwiaja
niestety bardziej doglebng analize specyficznej wizji narodowej przesztosci (tej godnej gloryfikacji z punktu
widzenia Deskura), motywujacej konkretny dobor i zestawienie podobizn.

Zastanawiajac si¢ nad przyczynami tej patriotycznej manifestacji, ktorej adresatami mieli by¢ — jak
si¢ wydaje — rowniez chlopi, nalezy zwazy¢ na fakt, ze okres, w ktérym patac budowano i dekorowano
interesujagcymi nas posggami, to czas nasilajgcego si¢ konfliktu na linii dwor — ludnos¢ wiejska. Prze-
prowadzone przez Rosjan uwlaszczenie chtopow w Kroélestwie, na ktore polskie ziemianstwo (w tym
ci, ktorzy nalezeli do Towarzystwa Rolniczego, jak Deskurs8) samo nie moglo si¢ zdecydowac (réwniez
pomimo agitacji tak zwanych czerwonych i manifestu Rzagdu Narodowego z okresu powstania stycznio-
wego??), stawiato je w bardzo trudnej sytuacji nie tylko pod wzgledem ekonomicznym (zadtuzenie dobr
sancygniowskich wynikalo w znacznej mierze wtasnie ze skutkéw uwtaszczenia®). Wioscianie, o ktorych
tozsamos¢ narodowa niezbyt si¢ dotad troszczono w dobrach prywatnych?!, znajdowali swojego naturalnego
protektora w carskich urzgdnikach. Dla tych ostatnich byli oni natomiast narzedziem w politycznej roz-
grywce z przewaznie przywigzanymi do idei niepodlegtosci ziemianami. Ten problem nie omingt rowniez

88 Lista cztonkow Towarzystwa Rolniczego w Krélestwie Polskim w roku 1861, [Warszawa 1861], s. 2. Warto jednak wspomniec,
ze rodzony brat Andrzeja, Bronistaw, sam zdecydowat si¢ na uwtlaszczenie chlopéw w swoim majatku na Podlasiu w 1861 r. A. Ciot-
kosz, Zarys dziejow socjalizmu polskiego, t. 2, Londyn 1972, s. 17.

89 Zob. S. Kieniewicz, Manifest 22 stycznia 1863 roku, Warszawa 1989.

% E. Kula, op. cit., s. 141.

91 Zob. K. Groniowski, Kwestia agrarna w Krdlestwie Polskim 1871-1914, Warszawa 1966, s. 168.
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10. Popiersie niezidentyfikowanego hetmana
na elewacji patacu w Sancygniowie, 1968, fotografia,
Archiwum WUOZ w Kielcach, Zespot patacowy
w Sancygniowie, Zbior ikonograficzny, nr 13.468.
Fot. K. Jgczmyk

9. Popiersie Jozefa Ignacego Kraszewskiego (?)
na elewacji patacu w Sancygniowie, 1968, fotografia,
Archiwum WUOZ w Kielcach, Zespot patacowy
w Sancygniowie, Zbior ikonograficzny, nr 13.484.
Fot. K. Jeczmyk

11. Posag niezidentyfikowanego krola

na elewacji palacu w Sancygniowie, 1968, fotografia,

Archiwum WUOZ w Kielcach, Zesp6t patacowy w Sancygniowie,
Zbiér ikonograficzny, nr 13.509. Fot. K. Jeczmyk
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Sancygniowa. O zaufaniu, jakim wladze rosyjskie cieszyly sie¢ wihasnie wsrdéd chlopstwa tej konkretnej
wsi, wspominata jeszcze na poczatku XX w. prasa galicyjska®2. Deskur odnosit si¢ do tej sytuacji w testa-
mencie, spisanym w 1896 r. Zalecalt w nim swoim spadkobiercom:

[...] z who$cianami stosunki Wasze niech beda przyjazne, nie uciskiem przyprowadzajcie ich do zamiany shuzeb-
nosci [czyli serwitutdéw, tej czesci dobr, np. lasow, z ktorych pomimo uwtaszczenia chlopi weiaz mogli korzystaé
bez zgody ziemianina — M.G.K.], a wykazaniem, o ile wigcej zyskaja, uprawiajac dane im grunta i uzytkujac
lasy. Bronce ich interesow w gminie przed drapiezno$cig urzedniczg [Deskurowi chodzito o wsparcie, jakiego
urzednicy rosyjscy udzielali chtopom w ich sporach z ziemianami o egzekucj¢ niekorzystnych dla obu stron
praw do serwitutow?? — M.G.K.], wspomagajcie kiedy tylko bedziecie mogli [...] jest to jedna z prac jak dotad
bardzo niewdzigcznych, skutkiem usitowan przeciwnych, ale niepodobna, zeby z czasem prawda nie wzigta gory
i usitowania Wasze nie doczekaly sie¢ zastuzonych owocow4.

Zachecal przy tym swoje dzieci, aby nie wchodzity w konflikt z duchownymi katolickimi, a wregcz
okazywaty im ,,uleglo$¢, nawet postuszenstwo”, gdyz w ten sposob ci ostatni ,,skuteczniej [beda] mogli
wywiera¢ swoj dobroczynny wptyw na umoralnienie i podniesienie ludno$ci miejscowej [czyli chtopskiej]™s.
Wspominajac o ,,usitowaniach przeciwnych”, Deskur mégl mie¢ na mysli nie tylko carski aparat biuro-
kratyczny, ale rowniez antyziemianskie poglady rodzimych inteligentow®. To juz jest okres, w ktorym
nie tylko arystokracja staje si¢ przedmiotem atakow ze strony demokratycznie nastawionej rodzimej opinii
publicznej, jak w potowie stulecia. Krytyce za klasowy egoizm i anachroniczno$¢ poddaje si¢ tez sze-
rzej pojete, ale wcigz liczace zaledwie utamek spoteczenstwa ziemianstwo — ,,warstwe, ktéra ptywa jak
poztota na rosole”, aby zacytowaé pochodzace z lat 80. stowa warszawskiego publicysty Jana Ludwika
Poptawskiego, pdzniejszego wspottworcy Narodowej Demokracjid’.

Tego typu problemy miaty powszechny charakter, gdyz dotyczyly ziemianstwa w caltym popowsta-
niowym Kroélestwie Kongresowym. Nie moga wiec przekonujgco thumaczyé powoddw, dla ktorych akurat
Deskur zdecydowatl si¢ na wystawienie swojego oryginalnego patacu-pomnika. Rowniez jego osobiste
zaangazowanie w dzialalno$¢ niepodlegtosciowa, do ktorego odnosili si¢ dotychczasowi badacze, nie
byto w skali catego kraju czym$§ nadzwyczajnym. Przyczyna musiata leze¢ gdzie$ indziej. Jak juz zostato
wspomniane, horyzonty Deskura byly lokalne, nalezal on do elity ziemianstwa w skali powiatu, bedac
zarazem jedynym w tym gronie niearystokratg. Warto jednak zauwazy¢, ze powiat pinczowski, w ktérym
zajmowat on tak eksponowang pozycje¢, nie byt jednym z wielu, a tutejsza arystokratyczna elita nie miata
wylacznie prowincjonalnego znaczenia. Wszakze powiat pinczowski byt zdominowany przez ordynatéw
Wielopolskich z Chrobrza, a w okresie budowy patacu ordynatem (od 1863 1. de facto, od 1877 r. de jure)
byt nie kto inny jak Zygmunt Wielopolski, syn Aleksandra, czolowego propagatora ugody z Rosjanami
tuz przed powstaniem styczniowym (idacym duzo dalej w tej wspdtpracy niz Andrzej Zamoyski). On sam
po odsuni¢ciu ojca stal si¢ czolowym przedstawicielem ugodowcow w jeszcze bardziej kontrowersyjnym
kontekscie popowstaniowym, w ktérym ugoda oznaczata jednoznaczne potgpienie tego niepodleglosciowego
zrywu, utopionego we krwi przez zaborce. Jak twierdzit historyk Zbigniew Stankiewicz, Wielopolski junior
byt najpewniej inspiratorem, a w kazdym razie protektorem ostawionej (krytykowanej nawet przez czgs$é
konserwatystow) publikacji bliskiego wspotpracownika jego ojca, Kazimierza Krzywickiego, pod tytulem
Polska i Rosja w 1872 r. z tegoz roku, w ktorej zawarto postulat porzucenia raz na zawsze jakichkolwiek
dazen niepodleglosciowych (a nawet przyzwolenia na stopniowe przyswajanie sobie jezyka rosyjskiego
W Zyciu prywatnym) w zamian za petne rOwnouprawnienie Polakéw z Rosjanami®®. Cel tego programu byt
jeden — obrona za wszelka cen¢ ziemianskiego stanu posiadania, dla ktorego zagrozeniem byta z jednej
strony biurokracja rosyjska, a z drugiej strony dziatania wywrotowcow, podwazajacych zasady hierarchicz-
nego systemu spotecznego, ktéry réwniez panowat w Cesarstwie. W 1877 r., w okresie przygotowan do

92 Polak™, 1905, nr 12, s. 159.

93 Zob. S. Wiech, Chiopi Krolestwa Polskiego wobec polityki wltadz carskich w swietle tajnych raportow zandarmerii (1864—1904),
[w:] Wies polska wobec wyzwan, przetlomoéw i zagrozen (XIX i XX w.), red. M. Przeniosto, S. Wiech, t. 1, Kielce 2002, s. 42—43.

94 Koncowy ustep z testamentu $.p. Andrzeja Deskura, [w:] Pamigtka po zmartym..., s. 27.

95 [bidem, s. 28.

9 Zob. Groniowski, op. cit., s. 177-181.

97 Cyt. za: Kizwalter, O nowoczesnosci narodu..., s. 128.

98 Z. Stankiewicz, Zygmunt Wielopolski w okresie popowstaniowym: z dziejow ugody, ,,Kwartalnik Historyczny”, 81, 1974,
nr 2, s. 268-269.
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wojny z Turcja, Wielopolski stangt na czele grupy polskiego ziemianstwa i burzuazji, ktéra wystosowata
adres do Aleksandra II, podkreslajacy bezwzgledne przywigzanie polskiej elity ekonomicznej do dyna-
stii, gotowos$¢ do wszelkich ofiar na rzecz Cesarstwa, jak rowniez identyfikacje nie z polskoscia, ale ze
stowianskos$cia, ktorej przewodzi¢ mieli Romanowowie. Oprocz Wielopolskiego pod adresem podpisali
si¢ arystokraci z takich znanych w narodowej historii rodow, jak Radziwittowie, Zamoyscy, Lubomirscy,
Ostrowscy i Jezierscy??. Zygmunt Wielopolski otwarcie wyrzekat si¢ wiec zardwno powstanczej przesztosci,
jak 1 dalszych marzen o niepodlegtosci w zamian za spokdj na polskiej wsi i sojusz z wladzami rosyjskimi
przeciwko ekonomiczno-politycznym ambicjom wloscian. W rezultacie, jak pisat Stanistaw Krzeminski,
dawny cztonek rzadu powstanczego, margrabia junior ,,zerwat spojni¢ duchowa z narodem”190, Dodajmy,
ze rowniez w 1877 1. jego bliski wspotpracownik, Henryk Lisicki, opublikowat swoj Glos do obywateli
Krolestwa Polskiego, w ktorym wskazywal na rewolucje spoteczng jako najwicksze obecnie zagrozenie
dla Polakow (tj. obywateli, a wiec wiascicieli nieruchomosci, zgodnie z dwczesng nomenklatura). Pisat
tam: ,,[...] nasi przeciwnicy pracujg bezustannie w kraju i zagranica, stowem, piérem i drukiem wlewaja
w umysty kropla po kropli wszelkie wszeteczenstwo polityczne i spoteczne”0l. Lekarstwem miata by¢
Scista wspotpraca z wladzg rosyjska.

Taka glosna na caty kraj postawa najwazniejszego w powiecie ziemianina mogta by¢ tylko powodem
zgorszenia Deskura, ktory nie tylko identyfikowat si¢ z ideg narodowego odrodzenia, ale rowniez nie
wyrzekat si¢ swojej powstanczej przesztosci i dawat o tym znac na tablicy przy wejsciu do patacu. Znaj-
dowat si¢ tam bowiem nastepujacy napis: ZBUDOWANY PRZEZ O.W.P.W.K. ANDRZEJA DESKURA,
w ktorym skrot O.W.P.W.K. oznaczatl ,,organizator wojskowy powstania wojewodztwa krakowskiego”,
wzglednie ,,oficer wojska polskiego wojewddztwa krakowskiego”192, We wspomnianych testamentowych
uwagach dla dzieci Deskur pytal si¢ retorycznie:

[...] jak si¢ macie zachowa¢ wzglgdem tych, ktdrzy postanowili nasza zagtade i niewole wieczng?
i odpowiadat:

utatwienie nieprzyjaciotom drogi do osiagnigcia tego celu, uprzedzenie jego zyczen, usuwanie mu trudnosci,
uciszenie krzyku bolesci i jeku cierpigcych braci, nie zmigkczg jego serca, ani zmienig jego postanowien,
zrobig go raczej wigcej wymagajacym i predzej dazacym po tak utatwionej drodze. Ani sprawiedliwosci, ani
lito$¢ nie maja miejsca w jego polityce panstwowej. Ludzg si¢ ci, ktorzy myslag o ocaleniu swej narodowosci
uprzedzajacymi ustgpstwami. Do nich to wota Sienkiewicz ,,Quo vadis”, w nadziei, ze si¢ opamigtajg, nawroca
z tej drogi zgubnej!03,

Co ciekawe, w swoim testamencie Deskur nie omieszkal réwniez wskaza¢ swoim dzieciom historii
narodowej jako kluczowego zrodla tozsamosci dla ich wlasnego potomstwa:

[...] niech przeszio$¢ swego kraju widza taka, zeby budzita w nich szlachetne uczucia milosci i poswigcenia,
a nie obojetnosci lub pogardy. Kto nie ukocha, nie zzyje si¢ z przeszto$cia, niewart przysztoscil04.

By¢ moze brat on potencjalnie pod uwage, ze kto$ z jego potomkow pojdzie w szeregi czerwonych
radykalow i krytykow szlacheckiej przesztosci, co nie byto juz wowczas weale takie rzadkie w rodzinach
ziemianskich (cho¢ glownie tych wyzutych z ziemi). Bardziej jednak prawdopodobne, ze miat on tutaj na
mysli to, o czym pisal jego brat Bronistaw w swoim Dla moich wnukow:

9 Ibidem, s. 275; A. Szwarc, Od Wielopolskiego do Stronnictwa Polityki Realnej, Warszawa 1996, s. 99.

100 Cyt. za: M. Micinska, Zdrada cérka nocy. Pojecie zdrady narodowej w swiadomosci Polakéow w latach 1861—1914, Warszawa
1998, s. 78.

101 Cyt. za: Szwarc, Od Wielopolskiego..., s. 107.

102 E, Kula, op. cit., s. 135; zob. tez Dokumenty terenowych wiladz cywilnych powstania styczniowego 1862—1864, red. W. Djakow,
S. Kieniewicz, Wroctaw 1986, s. 262. Przy wejsciu znajdowala si¢ tez druga tablica, ale bez napisu.

103 Konicowy ustep..., s. 29.

104 Ibidem, s. 29.
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[...] kto nie poczuwa si¢ do obowiazkéw Polaka, kogo wigzy niewoli nie palg wstydem a mgstwo nie porwie
do czynu, ten nie wart stapaé po tej Swigtej ziemi naszej, przesigknictej krwig meczennikow za wolno$¢105,

Deskurowi mogto chodzi¢ o ewentualno$¢ wyrzeczenia si¢ przez jego potomkoéw niepodleglosciowych
idealow, zasadzajacych si¢ na pamigci o przesztosci. Takie niebezpieczenstwo byto calkiem realne, skoro
w szeregi Wielopolskiego juniora wstapit Jerzy Moszynski, brat hrabiny Pustowskiej z Czarkéw i wihasciciel
Loniowa w sgsiedniej guberni radomskiej, odziedziczonego po ojcu Piotrze, dawnym sybiraku, wytrwalym
dziataczu niepodleglosciowym, chodzacym w glorii narodowego meczennikal%. Jezeli syn takiego ojca
mogt poj$¢ za Wielopolskim i agitowa¢ na rzecz ugody z caratem, zaden ojciec-patriota nie mogt czu¢ sie
pewnie. Historyczna dekoracja patacu sancygniowskiego mogta by¢ wigc roéwniez adresowana do wilas-
nych spadkobiercow, aby podtrzymywac¢ w nich przywiagzanie do wyznawanych przez Deskura ideatow.

Warto zaznaczy¢, ze wickszo$¢ ziemianstwa Kielecczyzny wcale nie bojkotowata Wielopolskiego
juniora jako renegata. Wrecz przeciwnie, ziemianie guberni kieleckiej przez lata okazywali mu publiczne
poparcie, wybierajac go na swojego przedstawiciela do wtadz Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego,
najwazniejszej w Krolestwie organizacji reprezentujacej ziemianstwo i opierajacej si¢ na zasadzie wol-
nych wyborow (ktorej czlonkiem byt rowniez Deskur jako pozyczkobiorca TKZ)!07. Pochodzaca z same-
go poczatku XX w. opinia dziennikarza Stanistawa Czarnowskiego o guberni kieleckiej jako ,,nalezacej
do bardziej klerykalnych, zachowawczych, magnackich, wstecznych” znajdowata potwierdzenie w tej
postawiel®. Sam Wielopolski przyznawal, ze poparcie kieleckiego ziemianstwa dla jego osoby wynikato
z oportunizmu. Wlasciciele ziemscy chcieli bowiem wykorzysta¢ bliskie koneksje ordynata z rzadem
carskim, aby umocni¢ swoja pozycje w relacjach z tym ostatnim!0,

Wielopolski nie mogt si¢ oczywiscie czu¢ nigdzie tak mocno jak w rodzinnym powiecie pinczowskim,
gdzie wptyw ordynata byt tradycyjnie ogromny i pozbawiony realnej konkurencji!!®. Dodajmy, ze lokalna
elita powiatu — poza Deskurem — byla z nim albo blisko spokrewniona (jak Dembinscy i Jastrzebscy), albo
blisko spowinowacona (jak Wodziccy), badz chociazby zwigzana z innymi ugodowcami (jak Lubienscy
i Pustowscy). Co wiecej, zadna z tych rodzin nie miata powstanczej karty, ani nawet nie zdradzala si¢
z takimi sympatiami!ll. Deskur jako niezalezny atom w tym $§rodowisku mogt wigc sobie pozwoli¢ na
zajmowanie odrebnego stanowiska w sposob symboliczny, ale taki, ktory mogl je najbardziej dotkna¢ i na
przyktad zmusi¢ do refleksji. Patac sancygniowski stanowit bowiem klarowna oznake elitarnej pozycji
Deskura w gronie ziemianstwa powiatu pinczowskiego, gdzie tak wystawne rezydencje nalezaty do rzad-
kosci. W najblizszej okolicy Pinczowa mozna je byto zobaczy¢ tylko w Chrobrzu Wielopolskich (patac
neorenesansowy z potowy XIX w. projektu Henryka Marconiego!!2) i w Gorach ich kuzynow Dembin-
skich (patac klasycystyczny z XIX w.!13), a w dalszej odlegtosci rowniez w Czarkowach Pustowskich
(patac barokowy z XVIII w.!14) oraz w Bejscach Byszewskich (patac klasycystyczny z poczatku XIX w.

105 Deskur, op. cit., s. 1.

106 Zob. Szwarc, Od Wielopolskiego..., s. 161-162; E. Rostworowski, Popioly i korzenie. Szkice historyczne i rodzinne, Krakow
1985, s. 235. Dodajmy jeszcze, ze brat Jerzego brat udzial w powstaniu styczniowym i polegt w bitwie pod Miechowem.

107 Zob. A. Szwarc, Zygmunt Wielopolski i Towarzystwo Kredytowe Ziemskie (1874—1898), [w:] Aktywnos¢ gospodarcza ziemian-
stwa w Polsce w XVIII-XX wieku, red. W. Caban, M.B. Markowski, Kielce 1993, s. 87-95. Zob. tez M. Nowak, Zygmunt Wielopolski
— przedstawiciel kieleckiego ziemianstwa w Towarzystwie Kredytowym Ziemskim (1876—1898), ,,Studia Kieleckie: Seria Historyczna”,
1998, nr 3, s. 39-54; idem, Pozycja spoteczna Zygmunta Wielopolskiego w srodowisku kieleckiego ziemianstwa w swietle wyborow do
Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego w 1880 roku, [w:] Czas daleki, czas bliski, red. J. Szczepanski, Kielce 2007, s. 77-89.

108 Cyt. Szwarc, Zygmunt Wielopolski..., s. 95.

109 [bidem, s. 91.

10 Jbidem, s. 95.

1 Zauwazmy, ze Deskur wydat corke i wspoldziedziczke za syna Adama Wielowieyskiego z Lubczy, ktory byt jednym z nie-
licznych zamozniejszych ziemian w tej okolicy odgrywajacych powazniejsza rolg w powstaniu (jako naczelnik okregu wodzistawskiego).
Zob. W. Caban, Z dziejéw powstania styczniowego w rejonie Gor Swietokrzyskich, Warszawa 1989, s. 192, 194. Zapewne ten fakt nie
byl mu obojetny.

12 K. MyS$linski, Palac Wielopolskich w Chrobrzu siedziba Ordynacji Myszkowskich, Kielce 2012.

113 'Wpis do rejestru zabytkow wojewddztwa $wigtokrzyskiego: nr rej. 1055 z 31.08.1989. https://www.nid.pl/pl/Informacje_ogolne/
Zabytki_w_Polsce/rejestr-zabytkow/zestawienia-zabytkow-nieruchomych/stan%20na%2030.06.2018/SWT-rej.pdf [dostgp: 9.10.2018]. Zob.
tez plany i szkice patacu w Gorach: Kielce, Archiwum Pafnstwowe, Archiwum Dembifskich z Gor, sygn. 319.

114 J. Lepiarczyk, Péznobarokowy palac w Czarkowach, ,Rocznik Historii Sztuki”, XVII, 1988, s. 367-370.
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12. Patac w Chrobrzu, elewacja potudniowa (wejsciowa), stan obecny. Fot. J. Halun (zrodto: Wikipedia)

projektu Jakuba Kubickiego!!5). W tym zestawieniu najbardziej powinien nas interesowa¢ wzniesiony na
polecenie Wielopolskiego seniora patac w Chrobrzu, ktory nie tylko byt najwazniejsza siedziba ziemianska
w okolicy, stanowiaca naturalny punkt odniesienia dla kazdej innej (il. 12). Z patacem sancygniowskim
laczyto go bowiem réwniez przeznaczenie, a mianowicie pomieszczenie w nim bogatych zbiorow biblio-
tecznych, stanowigcych chlube i gtowny przedmiot troski wihascicielillé. Ponadto, podobnie jak Andrzej
Deskur, Wielopolski senior cenit materialne dziedzictwo poprzednich wiekdw na terenie swoich dobr. Co
prawda, w Chrobrzu nie byto takich oryginalnych sladéw przesztosci jak w Sancygniowie, ordynat kazat
wznies¢ naprzeciwko patacu kaplice w formie nawiazujacej do renesansowych pawilonéw stojacych po
bokach starego zamku ordynackiego w Ksigzu Wielkim koto Miechowa (ten ostatni zostal zreszta przez
niego czeSciowo odrestaurowany)!l7. Byt to jednoznaczny symbol historycznej kontynuacji pomimo prze-
niesienia gtownej siedziby ordynacji do Chrobrza. Co jednak znamienne, nowy patac byl pozbawiony
jakichkolwiek akcentow narodowych, stanowiac wyraz tradycyjnego arystokratycznego $wiatopogladu,
ugruntowanego w uniwersalnych, klasycznych asocjacjach. Jego fasade roéwniez zdobity posagi i popiersia,
ale nie narodowych bohaterow, jak w Sancygniowie, lecz grecko-rzymskich bostw (posagi na szczycie)
i medrcow (popiersia w przeswitach portyku, obecnie niezachowane). Lacinska inskrypcja obiegajaca
budynek réwniez nie zawierata narodowych akcentéw, wspominajac jedynie o rodowej spusciznie, ktorej
ta rezydencja miata by¢ monumentalnym wyrazem!!8. Jedynym nawigzujacym do polskiej tradycji ele-
mentem byt stosowny w tym konteks$cie dowdd arystokratycznej dumy w postaci herbow Wielopolskich
i Myszkowskich (po ktérych ci pierwsi przejeli ordynacje), jak i Swidzinskich, po ktorych Wielopol-
ski senior dziedziczyt bogaty ksiegozbidr, stanowigcy zalazek biblioteki w Chrobrzu. Zaznaczmy jednak
tutaj, ze spuscizna Swidzinskich zostala mu zapisana jako fundacja o charakterze publicznym. Stad wiec
,Luwiezienie” tego zbioru w prywatnej arystokratycznej rezydencji, oddalonej od wigkszych os$rodkow
kulturalno-intelektualnych, spotkalo sie pdzniej z ostrg krytyka, ostatecznie zmuszajaca Wielopolskiego
do rezygnacji ze spadkobrania!l.

Trzeba przyznaé, ze te wszystkie elementy same w sobie nie mogly by¢ raczej niczym gorszacym.
Wszakze nalezaty do wcigz aktualnego repertuaru formalnych §rodkéw dekoracyjnego wyrazu, z jakimi
spotykano si¢ w owczesnych siedzibach bogatego ziemianstwa. Sam Andrzej Deskur umiescit rodowy
herb (swdj i zarazem zony, z domu rowniez Deskur) nad wejsciem do swojego patacu!20, Liczy si¢ jednak
kontekst. Patac w Chrobrzu — ta najwazniejsza w okolicy rezydencja ziemianska — byt przeciez gniazdem

115 T, Szydtowski, T. Stryjenski, O palacach wiejskich i dworach z epoki po Stanistawie Auguscie i budowniczym krélewskim
Jakobie Kubickim, Krakow 1925, s. 22-25.

116 Mys§linski, Patac Wielopolskich..., s. 58-67.

N7 T.S. Jaroszewski, O siedzibach neogotyckich w Polsce, Warszawa 1981, s. 232-234; Myslinski, Patac Wielopolskich...,
s. 4041.

118 Mys§linski, Patac Wielopolskich..., s. 53.

119 B. Szyndler, Biblioteka Ordynacji Myszkowskiej w Chrobrzu, ,,Rocznik Biblioteki Narodowej”, 11, 1975, s. 166—174.

120 E. Kula, op. cit., s. 135.
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narodowej zdrady, ktorej korzeni wspotczesni (w tym ci bliscy Deskurowi, jak wspolpracujacy z nim
w czasie powstania Jan Mazaraki, syn dzierzawcy, a nast¢pnie wiasciciela Przectawki koto Pinczowa)
dopatrywali si¢ wlasnie w arystokratycznej bucie i poczuciu wyzszosci Wielopolskiego seniora, ktorego
ambicje polityczne mialy wynika¢ z checi odbudowania prestizu mocno podupadtego w ostatnim stule-
ciu rodu ordynatéw pinczowskich!2!l. Materialnym wyrazem tej checi byt wlasnie nowy patac projektu
Marconiego. Wielopolski junior rowniez dbatl wigcej o blask nazwiska niz o przywigzanie potomnych
do narodowos$ci. W epoce, w ktdérej mariaze z obcokrajowcami uchodzity wsrod polskiej szlachty za
zagrozenie dla tozsamos$ci rodziny!?2, on nie widzial przeciwskazan, aby dla prestizu (i zarazem korzysci
majatkowych) poslubi¢ austriacka ksiezniczke, corke morganatycznego kuzyna cesarza Franciszka Jozefal23.
Nawet jezeli duzo skromniejszy, ten emanujacy antyugodowym przekazem patac powstanca mogl wigc
wchodzi¢ z palacem zdrajcy w symboliczng, a z pewnosciag czytelng dla innych ziemian polemike. Nie
podwazajac wczesniejszych tez o chtopach i spadkobiercach jako mozliwych adresatach tej historycznej
dekoracji, trzeba przyzna¢, ze gldéwnym odbiorca patriotycznej manifestacji Deskura musieli by¢ bowiem
sami ziemianie, czyli jego sasiedzi, stanowigcy jego najblizsze, nawet jezeli (zwlaszcza w przypadku tych
najbogatszych, blisko zwigzanych z Wielopolskimi) politycznie obce §rodowisko spoteczne.

Podsumowujac, Magdalena Swaryczewska miata niegdy$ niewatpliwie racje, uznajac historycz-
ng dekoracje sancygniowskiego palacu za ,manifestacje niezawistosci 1 nieugictego ducha walczacego
patrioty” w ,.trudnych popowstaniowych czasach”. Jak jednak dowodzi niniejszy artykul, nie byla to
zbyt wyczerpujaca interpretacja, gdyz nie ttumaczyta mozliwych motywacji i celow, dla ktorych akurat
Andrzej Deskur — zamozny, ale zarazem pozbawiony arystokratycznych ambicji ziemianin-weteran powsta-
nia z powiatu pinczowskiego — zdecydowat si¢ w tym czasie na tak niecodzienng form¢ manifestowa-
nia swojego patriotycznego nastawienia. Ambitne przedsiewzigcie Deskura doszto do skutku w bardzo
specyficznym kontek$cie zarowno lokalnym, jak i ogélnokrajowym (w skali Krolestwa Kongresowego),
ktory jak dotad nie byt brany pod uwage w badaniach nad ta rezydencja. Jednak, by wilasciwie okresli¢
miejsce sancygniowskiego patacu i jego specyficznej dekoracji w historii architektury rezydencjonalnej
XIX w., potrzebna jest jeszcze diachroniczna analiza tego fenomenu. W rezultacie, historyczna dekoracja
patacu projektu Oczkowskiego jawi si¢ nam jako szczegdlnego rodzaju przejaw ziemianskiego doswiad-
czenia nowoczesnosci, ewoluujgcego na przestrzeni epoki zaborow. Zarowno przypadek Sancygniowa, jak
1 wezesniejszych pokrewnych realizacji korelowat bowiem w czasie z momentami politycznego kryzysu
elity ziemianskiej — w dwoch pierwszych przypadkach arystokracji, w trzecim dystansujacego si¢ od niej
bogatego ziemianstwa — konfrontowanej ze stopniowym ostabianiem jej nadrzgdnej pozycji na polu dziatan
niepodlegtosciowych. Fenomen patacu w Sancygniowie mozna wigc rozpatrywac¢ na tych dwoch dopet-
niajacych si¢ ptaszczyznach, ktore pozwalaja nam doceni¢ wyjatkowa warto$¢ tego zabytku architektury
rezydencjonalnej XIX w. I nie jest to jedynie wartos¢ stricte artystyczna (przede wszystkim w zakresie
oryginalnosci projektu), ale i w rownym stopniu ogo6lnohistoryczna.

121 J. Newlin Mazaraki, Pamigtnik i wspomnienia, Krakow 2017, s. 54-55. Zob. tez Micinska, op. cit., s. 66.
122 Zob. S.J. Rostworowski, Monografia rodziny Rostworowskich: lata 1386-2012, Warszawa 2013, s. 589-590.
123 Szwarc, Od Wielopolskiego..., s. 81-82.
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ANDRZEJ DESKUR’S PALACE IN SANCYGNIOW,
AND THE PROBLEM OF HONOURING GREAT COUNTRYMEN
ON THE FRONTAGES OF LANDOWNERS’ RESIDENCES
IN CONGRESS KINGDOM

Summary

This article focuses on the infrequent but intriguing phenomenon in the 19% century history of residential architecture in the
Congress Kingdom, which decorated the facades of the landed gentry’s residences with sculpted portraits of outstanding Poles. The
main subject of analysis is its most spectacular example — the Sancygniow Palace near Pifczow, built for Andrzej Deskur in 1882 from
the designs by the Warsaw architect Adam Oczkowski. The author argues with Magdalena Swaryczewska’s older thesis recognizing
the historical decor of the palace as the “manifestation of independence and the relentless spirit of fighting patriots” in the “difficult
post-uprising times”. Getka-Kenig demonstrates that it is a simplified interpretation, which does not explain the possible motives and
goals, for which Deskur — a wealthy, but devoid of any aristocratic ambitions veteran of the Pinczoéw County uprising — decided at
that time on such an unusual form of manifesting his patriotism. The author shows that Deskur’s ambitious undertaking took place in
a very specific context, both local and national (within the Congress Kingdom). However, in order to properly determine the place of
the Sancygniow Palace and its specific decoration in the history of the 19t-century residential architecture, a diachronic analysis of
this phenomenon is required, in this case a comparison with earlier and similar buildings — Ludwik Pac’s palace in Dowspuda and the
Eliza Krasinska’s palace in Ursynow. As a result, the historical decoration of the palace in Sancygniow appears to be a special type
of manifestation of the landed gentry’s experience of modernity, evolving over the period of the partitions of Poland. Both the case
of Sancygniow and the earlier similar projects, coincided in time with the moments of political crisis of the landowning elite — in the
first two cases the nobility, in the third case the rich landowners distancing themselves from it — when confronted with the gradual
weakening of their once superior position in the struggle for independence. The phenomenon of the palace in Sancygniow can thus be
considered on the two complementary levels, which helps us to appreciate the exceptional value of this monument of the nineteenth
century residential architecture. It is not only a strictly artistic value (above all in terms of the originality of the project), but also and
to an equal extent, a historical one.

transl. Katarzyna Krzyzagorska-Pisarek



