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Leszczyniska i Lucja Lisiecka, Lucyna Bta-
zejczyk-Majka i Regina Pacanowska, Stefan
Kowal, Stanistaw Jankowiak, Eryk Lon, Szy-
mon Piotr Kubiak. Licze bowiem, ze obszerne
omowienie niniejszej publikacji zostanie
dokonane réwniez przez drugg — nazwijmy
ja umownie ,,bankowa” — strong. W czesci tej
omowione zostaly zasoby archiwalne do histo-
rii bankéw wielkopolskich, dzieje poszczegdl-
nych instytucji i calego systemu bankowego,
a takze architektura bankow.

W zakresie numizmatyki i historii pienia-
dza omawiana publikacja przynosi nowe roz-
wigzania, ale przede wszystkim przez wska-
zanie niedostatkow badawczych moze by¢
Swietnym katalizatorem do dalszych badan.
Na pewno zestaw referatow-artykutéow wyka-
zal wielkie zaniedbania w studiach nad pie-
nigdzem nowozytnym, co — niestety — nie
jest przypadlodcia tylko wielkopolska. W nie-
ktorych opracowaniach wyczuwatem niekiedy
za daleko idace skroty interpretacyjne (czy tez
myslowe?). Ale by¢ moze wynikalo to jedynie
z mojego nienadazania za tokiem rozumowa-
nia ich autoréw.

Gratuluj¢ $wietnego opracowania edy-
torskiego ksiazki. Umieszczenie materialow
pokonferencyjnych w serii zatytutowanej
»Studia nad Dziejami Pienigdza i Bankowosci
w Polsce”, ktorej dodatkowo nadano nume-
racj¢ tomu, w tym przypadku nr 1, pozwala
mie¢ nadziej¢, ze mariaz numizmatyki i histo-
rii pienigdza z historig bankowosci okaze si¢
trwalym zwigzkiem.

T Szczurek

Barbara Butent-Stefaniak, Dorota Malar-
czyk, Obieg pieniezny na Slgsku we wcze-
snym Sredniowieczu (od X do potowy XII
wieku), Wroctaw 2009, ss. 357, ryc.

Praca poswigcona znaleziskom pienigdza
kruszcowego na Slasku datowanym od X do
polowy XII w. jest pierwsza publikacja wyni-
kéw badan prowadzonych w wielu oSrodkach
od kilku dobrych lat, ktérych przedmiotem
jest inwentaryzacja wszelkiego typu znalezisk
monet wczesnoSredniowiecznych z terenu
Polski (por. S. Suchodolski, Reedycja inwen-
tarza znalezisk monet wczesnosredniowiecz-
nych z obszaru Polski (VI-pofowa XII w.), WN
XLIV 2000, z. 2, s. 161-170). Stanowia one

kontynuacje dawnych poszukiwan, ktorych
owocem byla znana seria inwentarzy skarbow
srebrnych z poszczegdlnych dzielnic naszego
kraju opublikowanych w latach sze$c¢dziesia-
tych ubieglego wieku. Te wazne wtedy pozycje
od diugiego czasu sa juz zupeknie zdezaktu-
alizowane. Powodem tego stanu rzeczy jest
nie tylko duza liczba nowych odkry¢ (podczas
badan archeologicznych, badz przypadko-
wych), ale rowniez nowe ustalenia odno$nie
do atrybucji oraz datowania wielu typow
monet. Z tych powodéw wielokrotnie wysu-
wano potrzebe opracowania na nowo katalo-
gbéw znalezisk monet z X-XII w. Omawiana
tu publikacja — przygotowana, co warto pod-
krefli¢, przez dwie cenione badaczki pienia-
dza sredniowiecznego: Barbare Butent-Stefa-
niak z Gabinetu Numizmatyczno-Sfragistycz-
nego Zakladu Ossolinskich we Wroctawiu
(monety europejskie oraz opracowanie cato-
§ci materialu) oraz Dorot¢ Malarczyk z Pra-
cowni Zrédet Orientalnych i Numizmatyki UJ
(opracowanie dirheméw arabskich) — wycho-
dzi naprzeciw tym postulatom.

Autorki za podstawe swej pracy przyjely
inwentarz monet przygotowany w ramach
wspomnianych juz badan przez Mariana
Haisiga (Wczesnosredniowieczne skarby sreb-
me ze Slgska, [w:] M. Haisig, R. Kiersnow-
ski, J. Reyman, Wczesnosredniowieczne skarby
srebrne z Malopolski, Slgska, Warmii i Mazur:
Materialy, Wroctaw 1966, Polskie skarby
wczesnoSredniowieczne. Inwentarze, t. IV,
s. 33-66), co przejawia si¢ przede wszystkim
w przejeciu, z kosmetycznymi tylko zmianami,
wypracowanego wtedy przejrzystego schematu
prezentacji znaleziska — informacje wstepne,
takie jak miejsce i data odkrycia, caloSciowa
waga znaleziska oraz jego terminus post
quem, zostaly uzupelnione o szczegdtowy opis
wedlug szesciu punktéw: polozenie, okolicz-
nosci znalezienia, sposob ukrycia, zawartosc,
zbiory i literatura. Analogiczny jest tez zakres
terytorialny inwentarza. Autorki wprowadzity
tylko pewna korekte jego ram chronologicz-
nych — biorac pod uwage niedawne ukazanie
si¢ katalogu skarbow z lat 1146-1500 z terenu
Polski autorstwa Stanistawy Kubiak skupily si¢
na znaleziskach datowanych do okoto 1150 r.,
czego nastgpstwem bylo nieuwzglednienie
w pracy dziesigciu znalezisk z 2. polowy XII
w. odnotowanych przez M. Haisiga (Daszow,
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Glogéw-okolica, Grodkéw, Jarostaw, Mar-
szowice, Mikotajewice, Olesnica, Rataje,
Sroda Slaska, Wawelno).

Nowa wersja inwentarza zostata przygo-
towana z niezwykla pieczotowitoscia. Autorki
nie ograniczyly si¢ do dodania nowych zna-
lezisk — co stanowiloby i tak duza prace,
skoro ich liczba powigkszyta si¢ w stosunku
do inwentarza Haisiga z 54 (po odjeciu 10
depozytow z 2. potowy XII w.) az do 103,
a wigc blisko dwukrotnie ale réwniez
droga zmudnych poszukiwan w literaturze,
archiwach i katalogach aukcyjnych spraw-
dzily wszelkie dost¢pne informacje na temat
dawnych, niezachowanych juz depozytow.
Studiowaly tez dostgpne im zbiory prywatne
oraz S§ledzily informacje pojawiajace sie
w handlu numizmatycznym. Wynikiem tych
szerokich studiow jest calkowicie odmieniony
inwentarz. Co oczywiste, najwnikliwiej zostaly
opracowane depozyty dostgpne w zbiorach
muzealnych — przyktadem moga tu stu-
zy¢ skarby z Kotowic II, Lasowic, Legnicy,
Maniowa oraz sze$¢ §laskich znalezisk o nie-
znanej lokalizacji. Kazda moneta zostala tu
precyzyjnie okreslona stosownie do wynikow
najnowszych badan, podane tez zostaly ich
wagi. Podobnie potraktowano jednak réw-
niez niezachowane depozyty opublikowane
w pierwotnym inwentarzu Haisiga. JeSli
tylko przekazy na ich temat na to pozwa-
laly, opis poszczegdlnych egzemplarzy zostat
uzupelniony o szczegblowe okreSlenie typu
i odmiany (szczegblnie dotyczy to denaréw
Ottona i Adelajdy, krzyzowek i monet cze-
skich), a niekiedy tez wage. W nastgpstwie
tych badan zmienifo si¢ datowanie i atrybu-
cja wielu monet i w konsekwencji fpg nie-
mal wszystkich depozytow objetych praca
Haisiga.

Lektura omawianego inwentarza dowo-
dzi, ze zostal przygotowany przez autorki
z ogromnym znawstwem badanego tematu.
Niekiedy jednak mozna odnie$¢ wrazenie, iz
tak doglebnie poznaly one przedmiot swych
studiéw, ze trudno bylo im wczué si¢ w sytu-
acje czytelnika, dla ktérego zaprezentowany
material stanowi pewne novum. Z tego chyba
wynika brak zbiorczego wykazu wszystkich
znalezisk zamieszczonych w pracy. Funkcje te
z konieczno$ci przejmuje wige lista stanowisk
przedstawionych na mapach (s. 325-327), lecz

jest ona niepelna, poniewaz nie obejmuje zna-
lezisk, ktérych dokiadna lokalizacja nie jest
znana (nry 87-99, Slask I-XIII), nie ma tu tez
zamieszczonego datowania.

Szkoda tez, ze nie zostala podana, bar-
dzo wazna przeciez, informacja, w jakich
konkretnie zbiorach przeprowadzono kwe-
rende. Trudno si¢ na przyklad zorientowac,
czy objela ona Staatliche Museen w Berlinie,
poniewaz z jednej strony autorki powoluja si¢
na archiwum tej instytucji, a z drugiej nie opi-
suja monet, ktére znajduja si¢ w jej kolekcji
(skarb nr 23 z Jurcza, s. 45).

Niekiedy brakuje tez wytlumaczenia
przyjetych rozstrzygnig€. Tak jest na przyklad
z polaczeniem znalezisk oznaczonych przez
Haisiga jako Droze I i Droze II (PSW 10
i 11) w jedno, z miejscowosci o nazwie Dro-
zyna (s. 36-37). Laczenie przekazoéw o dwoch
depozytach nawet o podobnym sktadzie (przy-
pomnijmy, ze Droze II to znalezisko luZne
denara krzyzowego ,,z terenu wsi”, a Droze
I to ich skarb) nie zawsze jest uprawnione
i dlatego podanie przestanek, ktore staly si¢
przyczyna tej zmiany, byloby tu bardzo na
miejscu. Podobnie jest z nazwa wsi, ktora od
lat sze§édziesiagtych ulegta zmianie (Droze
na Drozyna). Czytelnik, ktéry zna to znale-
zisko z inwentarza Haisiga bedzie mial duzy
kiopot z odnalezieniem go w omawianej tu
jego nowej wersji. Powyzsze uwagi mozna tez
odnie$¢ do potaczenia w jedno dwoch znale-
zisk ze wsi Letnica (s. 89, por. u Haisiga Let-
nica IiIl, s. 51).

Nie wiem roéwniez, czy dobrym rozwia-
zaniem jest wlaczenie do inwentarza skar-
béw o niepewnej badz nieznanej chronologii.
M. Haisig umiescil je w dodatkowym spisie
i wydaje si¢ to by¢ lepszym rozwigzaniem,
poniewaz w przypadku niektdérych znalezisk
ich przynalezno$¢ do badanego okresu jest
hipotetyczna (por. nr 2. Bedkowo, 10. Choj-
néw, 12. Cieptowody, 37. Lezyce, 53. Posu-
cice).

Na koniec trzeba powiedzieé, iz szkoda
bardzo, ze do ksigzkowego wydania inwenta-
rza nie zostata dolaczona jego postac cyfrowa.
Wszelkie wyszukiwania danych typéw monet,
czy zabytkéw, bedace codziennoscig w bada-
niach numizmatyka, bylyby wtedy nieporéw-
nanie latwiejsze, szybsze i, co najwazniejsze,
nieobarczone mozliwoscig btedu.
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Wypunktowane tu niedociagniecia nie
sa jednak bigdami merytorycznymi, a raczej
wydawniczymi, ktére mniej lub bardziej
utrudniaja czytelnikowi korzystanie z mate-
rialéw zebranych przez autorki — co trzeba
jeszcze raz podkreslié — z ogromng skrupu-
latnoscia i znajomoscia rzeczy.

Lektura omawianej publikacji prowokuje
tez do przemyslen zwiazanych ze sposobem
zdobywania informacji na temat nowych zna-
lezisk monet oraz przechowywania juz pozy-
skanych. Z kazda kolejna karta inwentarza
narasta wrazenie, iz w istocie jest on swoista
piesnia zalobng nad znaleziskami pieniadza
srebrnego z terenu Slaska. Z powodu burzli-
wych loséw terendw, ktore obejmuje on swym
zasiggiem, nie moze dziwi¢ smutny fakt, iz
wigkszo$¢ znalezisk z XIX i poczatku XX w.
znanych jest obecnie tylko z literatury, a mate-
rial zabytkowy ulegl przemieszaniu lub po
prostu zaginal. Jak informuja autorki (s. 9),
na 61 znanych skarbow Slaskich do badan
dostgpnych jest zaledwie 17. W przypadku
depozytdéw zaginionych pozostaje studiowa-
nie zachowanych na ich temat przekazéw,
czesto niestety sprzecznych z sobg — wiele
znalezisk opatrzonych jest zestawem przypi-
sow, w ktorych wypunktowano niescistosci
w ich opisie w dawnych wzmiankach i opra-
cowaniach. Ging jednak monety i cale skarby
odkryte juz po wojnie, a zatrwazajace jest, ze
dotyczy to réwniez zabytkow odnalezionych
w czasie badan archeologicznych: zaginely
monety odkryte na cmentarzysku w Glinia-
nach w 1971 r. (s. 42), na osadzie w Glogo-
wie w 1972 1. (s. 42), w grodzie w Niemczy
w 1963 1. (s. 104-105), na osadzie w Srodzie
Slaskiej w 1995 r. (s. 132-133). Bywa tez, ze
przechowywane sa one w miejscach, ktore nie
gwarantujg ich bezpieczenstwa — na przyktad
moneta Bolestawa Smialego znaleziona pod-
czas badan osady w Ryczeniu przechowywana
jest w prywatnej firmie ,,Dwojak” (s. 121),
a zespOl denarow krzyzowych z osady w Cho-
bieni w ,,Explorer Wroctaw” (s. 34). Miej-
scem ich zdeponowania powinny by¢ muzea
lIub instytucje naukowe, a najlepiej gabinety
numizmatyczne, gdzie prawdopodobiefistwo
ich zaginiecia jest najmniejsze. Z wlasnego
doswiadczenia wiem, ze o monetach beda-
cych w latach sze$¢dziesiatych w zbiorach
»,komendy wojewodzkiej MO”, czy ,Rady

Narodowe;j” w tej chwili nikt juz nie jest w sta-
nie nic powiedzie¢ i niestety mozna przypusz-
cza¢, ze los zabytkow w zbiorach prywatnych
firm bedzie podobny.

Z tych powodéw bytoby dobrze, gdyby
powstajace inwentarze monet byly okazja do
dokumentowania znalezisk nie tylko poprzez
ich opis, ale takze przez fotografie. Przykta-
dem takiej dokumentacji jest zamieszczenie
odnalezionych przez autorki, archiwalnych
zdjec zabytkow znalezionych we wspomniane;j
juz wsi Drozyna (ryc. 4), w Lubieniu (ryc. 11)
czy w Opolu (ryc. 14), oraz nowych fotografii
monet z niezlokalizowanego znaleziska §la-
skiego (ryc. 21). Szkoda jednak, ze nie udato
si¢ zadokumentowac w ten sposob, by¢ moze
nie z winy autorek, wszystkich znalezisk pozo-
stajacych w prywatnych firmach czy kolek-
cjach. Niekiedy tez podpisy pod zdj¢ciami
nie sa wystarczajace, np. nie jest jasne, skad
pochodza przedstawione zabytki ze skarbu
z Matkowic-okolicy (ryc. 22-24).

Powyzszy inwentarz jest najwazniejsza
czeScia prezentowanej publikacji, ale nie
jedyna. Towarzyszy mu obszerne omoéwienie
zgromadzonego materiatu autorstwa Barbary
Butent-Stefaniak, w ktérym prezentuje ona
poszczegdlne kategorie znalezisk (skarby,
znaleziska w grobach i osadach, luzne i nie-
okreslone) w kilku przedziatach chronolo-
gicznych. Towarzysza im az 44 wielorakie
tabelaryczne zestawienia oraz cztery mapy.
Publikacje zamyka bardzo bogata biblio-
grafia przedmiotu. Lektura tego solidnego
omoéwienia potwierdza fakt, ze zebrany przez
autorki ogromny material zawarty w inwen-
tarzu prezentuje nowy obraz obecnosci pie-
niadza kruszcowego na Slasku od X do 1.
polowy XII w. Skladaja si¢ na niego skarby
oraz luZzne lub pojedyncze znaleziska z osad
i cmentarzysk. Ich odkrycia s3 owocem prac
na wielu stanowiskach archeologicznych oraz
udoskonalenia technik badawczych, czego
nastgpstwem jest obserwowany od lat wzrost
liczby odnajdywanych nawet bardzo malych
zabytkow, jakimi sa monety lub ich fragmenty.

Przygotowanie inwentarza znalezisk
monetarnych nie jest sprawa tatwa. Wymaga
zmudnych, niezwykle czasochtonnych poszu-
kiwan bibliotecznych i archiwalnych, przepro-
wadzenia kwerend w wielu, niekiedy bardzo
oddalonych od siebie o$§rodkach. Wszystkie te
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prace bardzo solidnie wykonane przez autorki  jest znakomita podstawa wszelkich studiow na
niezmiernie wzbogacily znang dotad baz¢ zr6-  temat szeroko rozumianej obecnosci pienig-
dlowa, doprecyzowaly jej poszczegdlne ele-  dza kruszcowego na Slasku w X—XII w.

menty i sprawily, ze omdwiona tu publikacja Dobrochna Gorliriska



