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W MOLIWDZIE ANDRZEJA ZULAWSKIEGO

PIOTR MISZTELA*

Pisa¢ o Moliwdzie nie jest fatwo. Do stwierdzenia takiego sktania chocby
tak podstawowa i, wydawatoby si¢, nieskomplikowana czynno$¢, jaka jest usta-
lenie okresu powstawania dzieta. Jako datg¢ ukonczenia ksigzki podaje bowiem
autor 1979 r.!; jak tedy ttumaczy¢ pojawiajace si¢ na kartach utworu stowa
o ,,Matce Boskiej Czgstochowskiej w klapie polskiego Prezydenta? Nie chcac
dywagowac o ewentualnym profetycznym darze rezysera Trzeciej czeSci nocy,
musimy podobne powyzszemu elementy traktowaé jako dopiski dokonywane
przez Zutawskiego po ukoficzeniu utworu. Czy ich zakres koficzy sie tylko na
wyraznych anachronizmach, czy tez mamy do czynienia z dzietem — praktyka
nieobca przeciez dziejom literatury — wielokrotnie a gruntownie przed wyda-
niem przerabianym, nie da si¢ rozpoznac.

Przynalezno$¢ gatunkowa ksigzki réwniez nie jest sprawa zamknigta —
Antoni Czyz w tekécie Paradygmat pamieci w prozie Andrzeja Zutawskiego
méwi o niej jako o ,.eseju historycznym i filozoficznym oraz fabularyzowanym
unaocznieniu przedstawianych wydarzen”. Wydaje si¢ jednak, ze — nie zaprze-
czajac eseistycznoSci i fabularnoSci tekstu — trafniejsze byloby okre§lenie go
mianem wspéiczesnej sylwy*.

Nie oddalajac si¢ catkiem od problemdw teoretycznoliterackich, a jednocze-
$nie zblizajac si¢ ku tematyce podejmowanej przez autora w jego tekscie, warto
zwrécié uwage na tytut utworu. Ow sktania do namystu: juz tu bowiem podej-

* Piotr Misztela — mgr, Instytut Badan Literackich PAN.

"' A. Zutawski, Moliwda, Warszawa 1994, s. 278. Nie jest to li tylko gra podmiotu lite-
rackiego z czytelnikiem; na t¢ samg dat¢ wskazuje bowiem, bodaj zaznajomiony osobiscie z pi-
sarzem, Antoni Czyz (A. Czyz, Inna historia. ,,Moliwda” Andrzeja Zutawskiego [w:] tegoz,
Wtadza marzen. Studia o wyobrazni i tekstach, Bydgoszcz 1997, s. 401. Tekst 6w zostal zresztg
zamieszczony w Moliwdzie jako stowo wstepne).

> A. Zutawski, dz. cyt., s. 108.

3 A. Czyz, Paradygmat pamieci w prozie Andrzeja Zutawskiego. Piekielnicy, Moliwda [w:]
tegoz, dz.cyt.,s. 417.

4 By si¢ o tym przekonal, wystarczy poréwnaé strategie stosowane w Moliwdzie z tre§cig
kanonicznego opracowania Ryszarda Nycza pt. Sylwy wspotczesne. Problem konstrukcji tekstu.
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muje Zutawski gre z czytelnikiem. Jest omawiana ksigzka przeciez w przewaza-
jacej czeSci opowiescig o Jakubie Franku — Antoni Kossakowski zwany Moliwda
(poeta, poliglota, awanturnik, a pod koniec zycia dworak Stanistawa Augusta
Poniatowskiego; Pawet Maciejko opisuje go jako ,,jednego z najciekawszych
przedstawicieli wezesnej fazy frankizmu™), cho¢ niewatpliwie istotny i, wydaje
sie, blizszy podmiotowi literackiemu®, pozostaje jednak na drugim planie. Dla-
czego wiec stal si¢ postacia tytutlowa?

By to zrozumied, warto pochyli¢ si¢ nad calym wczesnym nurtem prozy
Andrzeja Zutawskiego, przypadajacym na lata 70. Napisanie omawianego tu
dzieta poprzedzaja trzy opowiadania (wydane w tomie Piekielnicy w tym samym,
co Moliwda, roku — 1994): Diabet (1970), Casanova (1972; utwér ten pozostat
bodaj najlepsza literackg préba autora) i Sinobrody (1974). Wszystkie cztery
teksty napisane zostaty w ciagu jednej dekady, w wigkszoSci dotyczg polskiej
osiemnastowiecznoS$ci oraz stanowig Swiadectwo specyficznego jej rozumienia,
do ktérego kluczem sg dzieje jednostki. Uzywajac poje¢ badawczych wprowa-
dzonych przez Gerarda Genette’a’, stwierdzi¢ mozemy, ze w kazdym z tekstéw
mamy do czynienia z tzw. tytutem tematycznym, czyli takim, ktéry bezpoSred-
nio méwi o zawartoSci utworu; w tych za§ konkretnych przypadkach — o jego
bohaterze. Co wigcej, wszystkie trzy utwory po§wigcone XVIII wiekowi maja
tytuly metonimiczne — a wigc takie, w ktérych postac tytutowa wcale nie jest ta,
ktérej autor uzycza pézniej najwigcej miejsca na kartach swego dzieta. W Diable
(opowiadaniu, ktére stato si¢ kanwa dla filmu z 1972 r.), ktérego akcja toczy
si¢ w 1793 r., gléwnym bohaterem jest Jakub — mtody spiskowiec odsiadujacy
w zaborze pruskim wyrok za prébe krélobdjstwa. Bohater tytutlowy, obdarzony
sataniczno-makabrycznymi przymiotami® oficer (a moze tylko wspdtpracow-
nik?) armii zaborcy, uwalnia go, i — pokazujac mtodemu patriocie obraz zruj-
nowanej ojczyzny, zdrade ze strony wspoéttowarzyszy oraz niewierno$¢ narze-
czonej — skfania do wydania nazwisk pozostatych spiskowcéw. Casanova, choé
rozpoczety brawurowym portretem stynnego Wiocha’, traktuje gléwnie o postaci
Ksigcia: Polaka, uczestnika konfederacji barskiej, podréznika i awanturnika,

> P. Maciejko, Wieloplemienny ttum. Jakub Frank i ruch frankistowski, 1755-1816, przet.
J. Chmielewski, Gdansk 2014, s. 94.

¢ Przeciez moja sympatia do Moliwdy, jego blisko$¢, sa rysami biografii [...]. Btazefistwo
artysty, ktéry nie chce ktama¢”. — A. Zutawski, dz. cyt.,s. 51.

7 G. Genette, Paratexts: Tresholds of interpretation, przet. J. E. Lewin, Cambridge
1997, s. 81-82.

8 Jego oczy s wyzarte. Twarz sina, z odstajacymi ptatami skory, jest twarzg trupa. [...] do-
tyka krzyza tam, gdzie wbity byt gwézdz w stopy Chrystusa. Zbierajac troche krwi, przeciaga nig
sobie po czole [...] w szyderczym znaku krzyza”, cyt. za: A. Zutawski, Diabet [w:] Piekielnicy,
Warszawa 1994, s. 158.

% Co ciekawe, Zutawski, zywo zainteresowany przeciez tak nim, jak i Frankiem, nie wspomi-
na nic o ich spotkaniu, ktére wszak miato miejsce, a takze o korespondencji Casanovy z cérka Ja-
kuba i przywddczynia frankistéw po jego Smierci, Ewg (por. P. Maciejko, dz. cyt.,s. 287-288).
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zawieszonego gdzie§ migdzy sarmackim warcholstwem a o§wieceniowym liber-
tynizmem; tgczacego w sobie pierwiastki patrioty, rozpaczajacego po utraconej
ojczyZnie, ale i owladnigtego seksualnymi perwersjami szalefica i dekadenta.
Losy obydwu splataja si¢ kontrastowo pod koniec opowiadania, na zamku
Duchcov w Czechach, gdy zrujnowany finansowo i wyniszczony hulaszczym
trybem zycia Casanova (,,Papug, ktéry zawlokt az tutaj resztki swojej pysznoSsci
[...]. Stoi przed ksigciem pokornie, przeciez zanoszac si¢ od wstydu”'?) zabiega
u zamoznego, silnego Ksiecia o protekcje.

Jak juz wspomniano, w Moliwdzie do czynienia mamy, podobnie jak w Pie-
kielnikach, z duetem bohateréw. O ile jednak w opowiadaniach do$¢ jedno-
znacznie wskaza¢ mozna postaci o wiekszej mocy sprawczej, bedace swoistym
motorem napedowym dziatan (Diabet-oficer i Ksigze), to w drugiej z ksigzek
panuje wieksza rownowaga sit. Trudno powiedzieé¢, czy Jakub Frank jest w sto-
sunku do Kossakowskiego bardziej przewodnikiem czy uczniem, albo — jak kto
woli — oprawcg czy ofiara.

Role bowiem caly czas si¢ zmieniajg, a bohaterowie prowadza migdzy sobg
nieustanng gre petna napie€, ukazang wtaSciwie bardziej jako pewna matryce
mozliwoSci fabularnych i interpretacyjnych, niz jako sp6jng narracje. Z jednej
strony nieufni wobec siebie, wzajemnie na siebie czyhajacy (,,Kto kogo chwy-
cit na arkan, w ciemnosci?”""), z drugiej za$ potrzebujacy si¢ dla swego dzieta:
»~Dwie wiedze: Frankowa ukryta, ktérej Moliwdzie nie poda [...] i Kossakow-
skiego jawna zlepig si¢, niby dwie potéwki Orfickiego jaja, by wytworzy¢ ideo-
logi¢ Grzechu”'?. Poczatkowo to Frank wydaje si¢ strong dominujaca; udaje mu
sie¢ zwerbowaé Moliwde do swojej sekty i uczyni¢ sprzymierzehcem. Okazuje
si¢ jednak, ze Kossakowski takze prowadzi swoja gre, oparta na egoizmie:
kulminacjg jej jest zdrada z 1760 r. Zutawski jednak pokazuje Moliwde jako
postaé stabsza, niepotrafiacg odnaleZ¢ sie bez niedawnego towarzysza — tracac
transcendentalny aspekt, jego egzystencja staje si¢ jatowa: ,,z kwiatu pozostat
badyl; suchy polski badyl niewdzigcznoSci [...]: pan Kossakowski si¢ stacza
[...]. Zapedzit si¢ w Swieckos$¢ petng parg”'’. Moliwda nie moze jednak funk-
cjonowaé bez Franka: pod koniec opowieSci, w mglistej, oniryczno-filmowe;j
scenerii, widzimy pielgrzymujacego szlachcica, wspinajagcego si¢ po wzgdrzu
ku swojemu mistrzowi'*.

0 A. Zutawski, Casanova [w:] Piekielnicy, s. 122. Uderza 6w fragment opowiadania — nie
jako jedyny zreszta — zbieznoScig z wizjq ostatnich lat zycia wloskiego uwodziciela zawartg w fil-
mowym arcydziele Federica Felliniego (a trzeba pamietad, ze tekst Zutawskiego powstat dwa lata
wczesniej niz majacy premiere w 1976 r. Il Casanova di Federico Fellini).

' A. Zutawski, Moliwda, s. 45.

12 Tamze, s. 61.

13 Tamze, s. 208.

4 Tamze, s. 256.
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Jedno jest pewne — Jakub Frank staje si¢ tu symbolem mrocznego, tragicznego
dla Polski w skutkach wieku XVIII, a takze ztowieszczg prefiguracja, antycypu-
jaca o sto kilkadziesigt lat mechanizmy witasciwe §wiatu dwudziestowiecznemu'?
(narracja taka wpisuje si¢ w schemat znany z Piekielnikow, i, co wiecej, pozwala
dostrzec w zydowskim mistyku niemal czwartego z bohateréw tego tomu). Pod-
miot literacki z Zzelazng, prowokacyjng wrecz konsekwencja zawtaszcza i wyzy-
skuje w tym celu histori¢ mistyka i jego zwolennikéw. Frank przedstawiony
zostaje jako mistrz autokreacji, idealnie wyczuwajacy spoteczne nastroje, gusta
i zapotrzebowanie, analogicznie do idoli XX wieku: ,,Rozpoznamy we Franku
gietkiego polityka, zrecznego filmowca, wyznawce zwyktosci jako cnoty, thum-
nosci jako ideatu™; ,jest on mistagogiem trafniejszym, niewydajacym swego
glosu, tylko jek powszechny, taki, co piszczy w trawie”!”. Tworzenie wizerunku
zaczyna si¢ juz na poziomie nazwiska, co podmiot pokazuje za pomoca paraleli:
,»INo 1 oczywiScie [Clark Gable — P.M.] nie nazywat si¢ wcale Clark Gable, jak
Stalin nie nazywat si¢ Stalin, Lenin Lenin, Trocki Trocki. Jakub ben Juda Lejb tez
zmienit nazwisko na znaczace”'®. Posta¢ Stalina (podmiot jest Polakiem, w jego
ojczyznie wcigz trwa PRL) powraca tu w kontekScie proroka (nazywanym nawet
gruzinskim Frankiem'!) zreszta niemal obsesyjnie — do§¢ nadmienié, ze nazwisko
to wystepuje w tekScie ponad 60 razy, nierzadko bedac punktem wyjScia dla dtuz-
szych passuséw poS§wieconych dyktatorowi. Pojawiaja si¢ tez inni — Hitler, Pol
Pot, Mao Zedong. Budowana w tekS$cie analogia miedzy Frankiem a przywdd-
cami politycznymi umozliwia Zulawskiemu ukazanie dyktatoréw jako quasi-zba-
wicieli. Ujecie takie nie jest niczym nowatorskim — choéby o czestym w Moliw-
dzie Stalinie napisano wiele rozpraw analizujacych mesjafisko§¢ komunistyczne;j
narracji na jego temat — wszak, jak pisze Krzysztof Obremski, ,,nie tylko przyroda
nie znosi prézni. Podobnie niebo — Bozy tron oprézniony moca materializmu
naukowego zajmuje «Stonce komunizmu»"?, a wigc wtasnie radziecki dyktator.
Ciekawsze jest jednak ukazanie Franka, a za nim innych zbawicieli, jako graczy
politycznych, oszustéw i quasi-dyktatorow, co staje si¢ asumptem dla wiaSciwego
Zutawskiemu?®' oskarzania religii jako takiej:

15 [...] wydarzenia si¢ teleskopuja, wiek XVIII jest naszym wiekiem, dlaczego nikt nie wy-

cigga z niczego lekcji?” — wota podmiot pod koniec swoich rozwazafi (zob. A. Zutawski, Mo-
liwda, s. 259).

16 Tamze, s. 37.

17 Tamze, s. 148.
Tamze, s. 38.
19 Tamze, s. 104.
K. Obremski, Ksiegi kanoniczne i apokryf [w:] Presja i ekspresja. Zjazd szczecinski
i socrealizm, red. D. Dgbrowska, P. Michatowski, Szczecin 2002, s. 56.

21 W eseju Zautek pokory napisze: ,,Pod warunkiem jednak, zeby si¢ nie oddawac na pastwe
zadnej kolektywnej wiadzy. Nie, nie nalezy by¢ religijnym, ani diabtem, ani aniotem. Nie dawad
wiary drzewu poznania. [...] Nic i nigdy wéwczas, waz nawet, nie ukasi ci¢ w zadnym raju”,
por. A. Zutawski, Zautek pokory, Warszawa 2000, s. 30.
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Niegustowno$§¢ Mesjaszy. Zasadniczy brak Jakosci ich natur [...]. Jakim zapachem dysponuje
Frank? Oleistej gotowosci, biatych z¢béw, zapachem min, jakie robitby na zdjeciach, gdyby mégt
(kino, kino) si¢ fotografowac? Oni wszyscy, Mesjasze, sg imitatorami; Chrystus imitowat Nauczy-
ciela Esseficzykéw, do ofiary wina i chleba wtacznie! Stalin imitowat Lenina [...].%

Co wiecej, Jakub Frank — jako przywddca ruchu mesjanistycznego, wigza-
cego swg soteriologie z kontestacja zastanej rzeczywistosci i checig jej politycz-
nej przebudowy, majacej doprowadzi¢ do terrestrializacji Krolestwa Bozego*
(w celu jej osiggniecia toczy stynne dysputy z Zydami, a takze wznosi si¢ na
wyzyny politycznego cynizmu, chcac najpierw przekupi¢ Stanistawa Augusta
oddaniem mu swojej corki, péZniej za$, po rozbiorze Polski, paktujac z zabor-
cami) — zestawiony zostaje takze z przywd6dcami lewicowych ruchéw rewolucyj-
nych, przede wszystkim za§, z racji wzglednej zbieznoSci czasowej, z Maksymi-
lianem Robespierre’em (wszak ,.kazda rewolucja naturalnie przepoczwarza si¢
w religie”?*, ktora to fraza przypomina nieco chocby refleksj¢ Mikotaja Bierdia-
jewa). Fakt, iz czg§¢ frankistow zaangazowala si¢ w dziatania rewolucji francu-
skiej, staje si¢ dla przeciwnego tak rewolucji, jak i religii podmiotu pretekstem
do ukazania wydarzefi we Francji jako zbrodniczej komitywy tych dwéch sit:
»jedno przemnozy si¢ przez drugie, obalenie nieporzadku rzeczy i przenicowa-
nie go w porzadek $mierci”?.

Maski dyktatoréw to jednak nie jedyny rodzaj rekwizytu, ktérego pod-
miot uzycza Frankowi. Warto tez bowiem zwrdci¢ uwage na kluczowych dla
XX w. mySlicieli, pojawiajacych sie wielokrotnie w Moliwdzie: Karola Marksa,
Fryderyka Nietzschego i Zygmunta Freuda, przedstawionych jako buntowni-
kéw. Zutawski wpisuje Franka w podobny im model kontestatoréw boskosci,
piszac: ,,nikt tak nie podjudza przeciw Bogu Jednemu jak wynaturzeni rabini:
Cwi, Marx, Freud, i on, Lejb Frank z Korolenki”*. Lejb, ktérego autor cytuje:
,Ci, ktérzy beda chcieli walczy¢ ze ztymi prawami beda musieli by¢ bez reli-
gii zadnej, a ku temu bedg musieli wyzwoli¢ si¢ od siebie samych, i trzymad
krzepko Drzewo Zycia”?. Kulminacjg buntu Franka przeciwko Bogu staje sie
debata w Kamiencu Podolskim:

[...] zszokowani maluczcy stysza tylko gwaltowno$¢ ataku na brutalne oszustwa Boga. Jak inaczej
wyttumaczy¢ niezreczno$ci kosmicznego dramatu, to pekniecie waz, stabo$¢ gliny, stabo$¢ garnca-

2 A, Zutawski, Moliwda, s. 32-33.

3 J. Bartyzel, Spoteczne Krolestwo Chrystusa w nauczaniu KoSciota. Wokot encykli-
ki ,,Quas primas” papieza Piusa XI, ,Studia Teologiczne i Humanistyczne” 2011, nr 1, s. 56;
w Moliwdzie o planach Franka mowa m.in. na s. 238; szerzej — por. J. Doktér, Jakub Frank
i jego nauka na tle kryzysu religijnej tradycji osiemnastowiecznego zydostwa polskiego, Warszawa
1991, s. 59-64.

% A, Zutawski, Moliwda, s. 236.

2 Tamze, S. 259.

2 Tamze, s. 87.

27 Tamze, s. 101.
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rza, owe komplikacje niepotrzebne, by — niby — cztowiek rozréznit zto od dobra? A po co miatby?
Nie mozna bylo stworzy¢ to prosciej? Frank objawia si¢ tym, czym chce by¢: Upraszczaczem.
Pyta: po co to komu? Po co taki cztowiek Bogu? Taki Bog cztowiekowi? Taki cyrk?

Oprécz narzucajacego si¢ bezpoSrednio, a dodatkowo jeszcze dobitnie
podkre§lonego przez Zulawskiego nawigzania do Jakubowego wadzenia sie
z Bogiem oraz do gnostyckiej pogardy materii, warto pochyli¢ si¢ nad nie-
wzmiankowanym przez autora znacznie bardziej wspéiczesnym kontekstem.
Wspominane zestawienie, jako podjudzajacych, Franka z Marksem i Freudem
przywodzi na mysl Ricoeurowska kategori¢ mistrzow podejrzen, zastosowang
w dziele pt. O interpretacji. Esej o Freudzie. Francuski filozof pisze tam:

Otéz wszyscy trzej [Marks, Nietzsche i Freud — P.M.] oczyszczajg horyzont dla stowa auten-
tyczniejszego, dla nowego krdlestwa Prawdy, nie tylko za pomocy ,,destrukcyjnej” krytyki, ale
takze dzigki stworzeniu sztuki interpretacji. [...] Wszyscy trzej prébowali, innymi drogami, uzgod-
ni¢ swoje ,,Swiadome” metody deszyfracji z ,,nie§wiadomaq” praca szyfrowania, ktérg przypisywali
woli mocy, bytowi spofecznemu, nieSwiadomej psychice. W odpowiedzi na podstgp — podstep
drugiego stopnia. Tym wigc, co wyréznia Marksa, Freuda i Nietzschego, jest ogdlna hipoteza,
dotyczaca zaréwno procesu ,falszywej” Swiadomodci, jak i metody deszyfracji. Obie te sprawy
wystepuja razem, skoro cztowiek podejrzenia wykonuje w przeciwnym kierunku t¢ samg prace
falsyfikacji, co cztowiek podstgpu.”

Wydaje sie, ze ten obszerny passus znaleZé moze zastosowanie takze
w Moliwdzie — i to nie tylko w odniesieniu do podmiotu literackiego, méwigcego
0 swojej opowiesci jako ,,tysiecznych cytatach, iluzjach, macaniach wokdt tego
samego, nie rozwigzanych, nie rozwigzalnych, oraz jako kolejnej kompromitacji
wszystkich, alchemikéw, gnostykéw, komunistéw [...], précz kompromitacji
pamigtania”®. Ow bowiem, mozna przypuszczaé, bez wahania dopisatby przed
trzema wielkimi nazwiskami mistrzow podejrzen jeszcze jedno — nazwisko
osiemnastowiecznego Upraszczacza, prébujacego deszyfrowac rzeczywisto$§é
coraz to nowymi teoriami i praktykami — od préb reinterpretacji starotestamento-
wych przypowiesci (,,jego migsny a poetycki mézg placze si¢ w mozliwoSciach
egzegez, pochwytujac to jedna strong, to drugg, utozsamiajgc si¢ niekiedy ze
swym imiennikiem [...] Jakubem™') po wyuzdane orgie:

ssac piersi, faczy si¢ mistycznie ze zmarty. Glupcy pisza, ze byt tylko lubiezny... Kybele, Wielka
Bogini Ksiezyca, czesto dawata swa pier§ do possania wezowi. [...] Ja przeciez nie twierdze, Ze on
to wszystko wiedzial. Ale ci, co wiedza, wiedzieli tyle samo: artykulacje byly inne, gtupcami si¢
tylko stawali przez odmowe, poddanie lub bél...*

2 Tamze, s. 110.

» P. Ricoeur, O interpretacji. Esej o Freudzie, przet. M. Falski, Warszawa 2008, s. 40-41.
0 A, Zutawski, Moliwda, s. 250.

31 Tamze, s. 112-113.

2 Tamze, s. 205.
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Seksualne praktyki w sekcie Franka miatyby si¢ wiec odbywac ku gnostyc-
kiemu samopoznaniu i wycofaniu ze §wiata, co sprawia, iz Zulawski kaze my§le¢
o nich jako o paralelnych do dziataf Sredniowiecznych ruchéw o tym charakte-
rze*. Z drugiej jednak strony, czytajac o obrazie dworu, ktéry tworzy Frank na
zakupionym przez siebie zamku w Offenbachu, wprowadzajac tam swoista dyk-
tatur¢ (ma tam ,,wlasne sagdownictwo i policjg; w jego wloSciach panuja rygor,
dyscyplina, atlasowa cisza i wymuskany porzadek [...], kobiety, ktére to z coraz
bardziej taneczng frenezja oddaja si¢ po Wygaszeniu Swiatet...”), trudno nie
odnie$¢ wrazenia, iZ mamy do czynienia ze swoistym wyuzdaniem i seksualiza-
cja wladzy, ktére to mechanizmy prézny przywdédca wykorzystuje.

Warto poruszy¢ jeszcze kwesti¢ podobiefistwa miedzy Jakubem Frankiem
a opowiadajacym o jego dziejach podmiotem. Edward Kasperski w artykule
pt. Historia w literaturze, literatura w historii wskazuje na znany fakt, iz ,,pierwot-
nym kanatem, ktérym historia wcieka w utwory sa niewatpliwie biografie pisa-
rzy”*. Dzieje zydowskiego mistyka sg wigc swoistym zwierciadtem, w ktérym
przeglada si¢ narrator-rezyser filmowy (tak zreszta zbiezny z postacig Andrzeja
Zulawskiego, ze tylko z obowigzku rozgraniczenia autora dzieta od instancji
nadawczej nie dokonuje ich jednoznacznego utozsamienia; wyraZna intertekstu-
alnos¢ 1 autobiograficzno$¢ sa w koncu jednymi z najistotniejszych cech wspét-
czesnej sylwy*®) — zycie obydwu jest serig podrozy (ciagla peregrynacja jest
zresztag motywem typowym dla osiemnastowiecznych utworéw Zulawskiego),
prob realizacji swoich zatozefi mimo niesprzyjajacych warunkéw, ciaglego kamu-
flowania si¢. Obaj nie maja swojej ojczyzny, sg apatrydami: rezyser, ,,ptaczacy
brudnymi fzami za Polska [...], zawieszony miedzy nieistniejaca [komunistyczng
— PM.] ojczyzng a absurdalng stolicg kina, najnudniejszym miastem $wiata™’,
oraz Frank, prébujacy swoja ojczyzne stworzy¢. Obaj spotykaja na swojej dro-
dze postaci, swoistych funkcjonariuszy systemu, od ktérych decyzji sg catkowi-
cie uzaleznieni: niezaleznie od tego, czy bedzie to biskup, palacy Swiete ksiegi
Zydéw (akurat po myS§li frankistéw), czy tez komunistyczny minister kultury,
zatrzymujacy niewygodny dla rezimu film. W koficu zaréwno jeden, jak i drugi
buduje swoja wizj¢ dziejow, podejmujac, nazwang w tekscie mekq dociekania®®,
probe deszyfracji rzeczywistoSci, powodujacej — by ponownie powolaé si¢ na
Ricoeura — jej kolejne zaszyfrowanie. Obie te wizje sg autorytarne; obie prébuja,
postugujac si¢ fatwymi paralelami, odkry¢ uniwersalne zasady rzadzace rzeczy-

3 Na ten temat por. N. Cohn, W pogoni za milenium. Milenarystyczni buntownicy i mistycz-
ni anarchisci Sredniowiecza, przet. M. Chojnacki, Krakéw 2007.
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wisto$cig. Daza do ujecia holistycznego: u Franka stuzy temu przywotanie ele-
mentéw tradycji religijnej, postugiwanie si¢ figurami wybrafica, mesjasza i apo-
staty. U Zutawskiego dominantg rzeczywistoSci jest za§ ogélna paralela miedzy
wszelkimi systemami politycznymi, filozoficznymi i religijnymi.

W Moliwdzie pada zdanie: ,,Wydoby¢ wieczno$¢ z chwilowosci, forme
z chaosu: napisaé, opowiedzie¢, naniza¢, nawet jeSli jedynym sposobem ma by¢
krzywe koto, Iub lustro™. Oto idee fixe podmiotu: pokazac, ze z dowolnego
fragmentu historii, odpowiednio interpretowanego, wywie§¢ mozna prawidla
rzadzace caloScig dziejow. Tak oto staje si¢ Jakub Frank nie tylko obrazem
wieku XVIII, nie tylko antycypacja dziewigtnastowiecznych idei i dwudziesto-
wiecznych totalitaryzméw, lecz takze kluczem do hermeneutycznego odczytania
catosci dziejow — wszak, jak pisze Antoni Czyz, ,,mySlenie z oddali, nieufne,
z obecnosci — pozwala mocniej i petniej postrzegac i pojmowac”™.

Piotr Misztela

THE AGONY OF STRIVING: A PROFILE OF JAKUB FRANK
IN ANDRZEJ ZULAWSKI’S MOLIWDA

Summary

This article looks at a character of Jakub Frank, the 18th-century Jewish Messianic leader,
in Andrzej Zutawski’s book of idiosyncratic essays Moliwda (published in 1994). Zutawski,
a controversial film-maker and writer, whose historic musings are usually focused on an individual
who embodies the spirit of the age in this case turns his attention to Jakub Frank. Moliwda is typical
of the early phase of Zutawski’s writing career characterized by a radically revisionist explorations of
the Age of the Enlightenment in search for parallels with the modern age and his own life. Jakub Frank
is presented as a trickster, religious charlatan, political fraudster and fateful ancestor of 20th-century
tyrants, but at the same time as a rebel against the idea of God and history enshrined in the Judaic
tradition. The article views Zutawski’s interpretation as an attempt to appropriate certain elements of
the history of religion to create an authoritarian vision of modernity and its historical roots, based on
mechanisms of self-aggrandizement, sexualization of power and subversion of all hierarchies.

Stowa kluczowe: Zutawski, Moliwda, Frank, Kossakowski, frankizm, wiek, XVIII, XX,
komunizm, tyran.
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