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Praca powstata w ramach panstwowego zadania Instytutu Badan Lingwistycz-
nych Rosyjskiej Akademii Nauk (MJIM PAH), temat nr 0187-2014-0007 pt. ,,Ro-
syjska gwarowa leksykografia i geolingwistyka” i wsparciu finansowym rosyjskiej
fundacji naukowej w zakresie humanistyki (PTH®) (projekt nr 13-04-00166a pt.
,»Geolingwistyczny opis leksyki ludowych gwar rosyjskich na podstawie mate-
riatow «Atlasu leksykalnego rosyjskich gwar ludowychy» i danych ze stownikow
regionalnych”). Wydanie tomu stato si¢ mozliwe dzigki finansowemu wsparciu
Rosyjskiego Funduszu Badan Fundamentalnych (projekt nr 17-04-16092).

Redaktorem odpowiedzialnym tomu jest T. 1. Vendina, a jego redaktorem
T. K. Chovrina. Zespo6t autorski tomu stanowi ponad 70 oséb, a w przygotowa-
niu tomu brato udziat ponad 30 rosyjskich instytucji naukowych. Warto podkre-
sli¢, ze w gromadzenie materialow do atlasu jest zaangazowanych jeszcze wigcej
placowek naukowych, bo az blisko 70. Jak wida¢, Atlas leksykalny rosyjskich
gwar ludowych jest przedsigwzigciem olbrzymim, zakrojonym na wielkg skalg

" Jadwiga Waniakowa, Professor, The Institute of the Polish Language of the Polish Academy
of Sciences, Krakow, Poland.
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1651-1572
e-mail: jadwiga.waniakowa@ijp.pan.pl.



www.czasopisma.pan.pl &IIJ www.journals.pan.pl
<

RECENZJE 199

i z ogromnym zapleczem organizacyjnym. Prace nad atlasem trwaty od dawna.
Opis projektu zostat opublikowany w 1994 roku, za$ tom probny atlasu ukazat sie
w roku 2004 pod red. 1. A. Popowa i T. I. Vendiny.

Wydany tom atlasu, pos§wiecony rosyjskiemu gwarowemu stownictwu z zakresu
$wiata roslinnego, jest pierwszym tomem z serii tematycznej ,,Przyroda™. Warte
podkreslenia, ze JIAPHI jest atlasem leksykalnym, co odroznia go w sposob istotny
od przewazajacych w $wiecie slawistycznym atlasoéw fonetyczno-gramatycznych
(por. nizej). Tom zawiera mapy, komentarze 1 materiaty gwarowe, ktore zebrano
w warunkach terenowych na catym ogromnym obszarze europejskiej czg¢sci Rosji.
Tym samym materiat atlasowy pochodzi zaréwno z dalekiej potnocy, jak i z kran-
cow potudniowych Rosji, a na wschodzie siega do Uralu®. Celem map wchodza-
cych do omawianego tomu jest lokalizacja geograficzna wariantywnych nazw na-
lezacych do jednego ze starszych wycinkow nominacyjnych systemu leksykalnego
gwar rosyjskich, zwigzanego z wyobrazeniami uzytkownikéw gwar o otaczajacej
ich naturze, mianowicie — $wiata roslinnego. Na tom sktada si¢ 210 map, ktore
przedstawiaja stownictwo réznych grup tematycznych: nazwy obszaréw lesnych
(w tym takze ogdlne nazwy ‘lasu’ i rodzajow lasow oraz obiektow zwigzanych z la-
sem), nazwy drzew i obiektow zwigzanych z drzewami, nazwy krzewow i obiektow
zwigzanych z krzewami, nazwy ziol, wielu ro$lin zielnych, jagdéd i grzybow. Jak
wida¢, uklad przedstawianego materiatu leksykalnego wiagze si¢ z postrzeganiem
Swiata przez cztowieka i jest prezentowany z tego punktu widzenia. Mozna tez po-
wiedzie¢, ze stosunek uzytkownikow gwar do otaczajgcej ich przyrody wyraza si¢
przede wszystkim w bogatym i zréznicowanym stownictwie z nig zwigzanym. In-
nymi stowy, ogromne bogactwo leksykalne sfery semantycznej dotyczacej roslin-
nosci §wiadczy o tym, ze dla cztowieka zwigzanego z tradycyjna kulturg postrzega-
nie otaczajacego §wiata okazuje si¢ nie mniej wazne od postrzegania samego siebie.
W zwiazku z tym juz mapy pierwszego tomu atlasu umozliwiaja spojrzenie na $wiat
roslinny przez pryzmat stownictwa gwarowego.

Zastosowane przez autorow atlasu systemowe podejscie do zasad doboru i kar-
tografowania rosyjskiego materialu gwarowego pozwala czytelnikowi w sposob
realistyczny zobaczy¢ jego cala zlozonos¢ 1 semantyczno-leksykalng glebie (por.

! Nastepne tomy atlasu z tej serii beda poswiecone kolejno stownictwu zwigzanemu ze zwie-
rz¢tami, krajobrazem, meteorologia itd. Nalezy przy tym podkresli¢, ze niezwykle szeroki zakres
tematyczny JIAPHI jest jednym z czynnikow stanowiacych o jego nowatorstwie. Leksyka zwig-
zana z ,,przyroda oswojong” bedzie zaprezentowana w innej serii tematycznej atlasu, mianowicie
dotyczacej pracy czlowieka. Tego typu podzial gwarowego materialu leksykalnego pozwoli lepiej
uwydatni¢ roznice w zasadach nominacji w poszczegolnych grupach semantycznych, nalezacych do
jednego pola semantycznego (por. wprowadzenie do tomu, s. 7).

2 W ten sposob, jak mozemy przeczytaé w przypisie do wprowadzenia do tomu (s. 7), obejmuje
terytorium szersze niz Atlas dialektologiczny jezyka rosyjskiego (J1APS).
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nizej). Przy tym okazuje si¢, ze na mapach atlasowych stale powtarza si¢ ten sam
scenariusz arealny, zwiazany z frakcyjnos$cia rosyjskiego continuum dialektalnego.
Swiadczy to o wysokim stopniu leksykalnej wariantywnosci jednostek jezykowych
znajdujacych si¢ w stosunkach komplementarnos$ci (por. wprowadzenie, s. 7). Inny-
mi stowy, mapy ukazujg wysoka wariantywnos¢ jednostek leksykalnych, odnosza-
cych si¢ do tego samego obiektu w gwarach rosyjskich. W zwiazku z tym przy wie-
lu zagadnieniach potrzebne byly ,,kaptel xy0ms”, pozwalajace doktadniej pokazaé
arealy mapowanych leksemow. Stosuje si¢ je, gdy przedstawiony na mapie materiat
wyrdznia si¢ na przyklad wysokim stopniem wariantywnos$ci stowotworczej, 16z-
norodnos$cig rdzeni czy afiksow. W ten sposob jednemu zagadnieniu po§wigconych
jest kilka map, por. np. JI 13 ‘gestwina, gesty las’, gdzie mapa nr 14 pokazuje rozne
nazwy z podziatem na formy od réznorodnych rdzeni, mapa nr 15, tzw. ,xapra
nyonp” nr 1, podaje rozmieszczenie terenowe zroznicowania akcentowego nazwy
yawa ‘gestwina’ (udwa 1 wawya), mapa nr 16, tzw. ,,kapra 1yomnp” nr 2, szczegdlowo
ukazuje wystepowanie terytorialne nazw déopu i mpywooa.

W tomie znajdujg si¢ rozne typy map (leksykalne, leksykalno-stowotworcze,
semantyczne, motywacyjne i nominacyjne), z ktorych kazdy w swoisty sposob
ukazuje zjawiska jezykowe.

1) mapy leksykalne powstaja na podstawie onomazjologicznej (od znacze-
nia do formy), przedmiotem mapowania sa w nich nazwy tego czy innego
obiektu nominacji (przedmiotu, zjawiska, procesu, cechy ...). WiekszoS¢ z nich
reprezentuje wieloptaszczyznowe i wieloaspektowe réznice gwarowe, taczace
sie¢ z odpowiednimi cechami r6znego typu (jak np. mapy: JI 1 ‘las’, JI 3 ‘las li-
Sciasty’, JI 26 ‘las rosngcy na blotnistym podtozu’). Tym samym mapy ukazujg
wysoki stopien dialektalnej dyferencjacji objetego badaniami obszaru;

2) mapy semantyczne powstaja natomiast wedtug innej zasady — od wyrazu
do znaczenia. Mapuje si¢ na nich odpowiednie cechy semantyczne, reprezen-
towane w jednostkach leksykalnych, potaczonych tozsamoscig formy znako-
wej. Na mapach semantycznych, podobnie jak na leksykalnych, ukazane sa
liczne wielowymiarowe zréznicowania, ktére w ujeciu strukturalnym mozna
traktowac jako polisemiczne. Na mapach tego typu znajduje odzwierciedlenie
wieloaspektowa klasyfikacja, jeSli tylko struktura semantyczna zréznicowan
gwarowych charakteryzuje si¢ ztozonoScig i wielowymiarowoScia (por. np.
mapy zawierajgce materiat na pytanie CM 2 oybpasa czy CM 80 oepesuna);

3) mapy leksykalno-stowotwdrcze, ktére stanowig w tomie wigkszosc,
poniewaz praktycznie dowolna mapa, przygotowana wedtug zasady ,,0d zna-
czenia do sfowa”, ukazuje zaréwno zréznicowanie leksykalne, jak i stowotwor-
cze. Na mapach tego typu wida¢ zréznicowanie tak w sposobach derywaciji, jak
1 w §rodkach stowotworczych, uczestniczacych w formacji mapowanego wyra-
zu (por. mapy z materiatem na pytanie JICJI 10 ‘rzadki las’, JICJI 11 ‘gesty las’);
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4) mapy stowotwdrcze — takze wystgpuja w tomie w catkiem sporej licz-
bie. Na mapach tego typu widoczne sg zréznicowania w sposobach derywacji
i w §rodkach stowotworczych przy tozsamosci morfemu leksykalnego (rdzen-
nego) (por. mapy zawierajace materiat na pytanie CJI 6 ‘las, zagajnik z prze-
wagg drzew jednego rodzaju’, CJI 78 ‘duze rosngce drzewo’);

5) mapy motywacyjne — map tego typu jest w tomie stosunkowo niewiele, ponie-
waz ich przygotowanie nie byto priorytetem atlasu. Pojawity si¢ w procesie
prac nad atlasem (por. np. mapy zawierajace materiat na pytania JI 14 ‘zdrowy,
wysoki, prosty las, nadajacy si¢ do celéw budowlanych’, JT 15 ‘chory, niski,
krzywy las, nienadajacy si¢ do celéw budowlanych’). Celem tego typu map
jest ukazanie zréznicowania w zakresie cech motywacyjnych kartografowa-
nych nominacji tego samego obiektu. Map takich nie spotyka si¢ czgsto w atla-
sach jezykowych (cho¢ wystepuja na przyktad w Atlasie Linguarum Europae,
ALE), sg one ciagle stosunkowo nowym rodzajem map. Dzigki nim w tomie
Pacmumeavnwiii mup najwyrazniej widac systemowosc¢ ,,organizacji” przyrod-
niczej sfery semantycznej w dialektach jezyka rosyjskiego;

6) mapy nominacyjne — ich celem jest ukazanie zréznicowania w sposobach
nominacji realiéw: nominacje jednowyrazowe (rodzaje formacji stowotwor-
czych, charakter podstawy stowotworczej i Srodkéw stowotworczych) versus
opisowe konstrukcje syntaktyczne (okre§lenie czg¢§ci mowy, charakter zwiaz-
kéw syntaktycznych migdzy poszczegdlnymi cztonami) (por. np. mapy z ma-
teriatem na pytanie JI 34 ‘martwy las z uschtymi do korzenia drzewami’).

W ten sposob JIAPHI rdzni si¢ szerokim ,,repertuarem” swoich map od istnie-
jacych atlasow leksykalnych, gdzie przede wszystkim sg mapy Scisle leksykalne.
Dzigki mapom JIAPHI" w tomie Pacmumenvueiii mup mozemy zaobserwowac
zjawisko semantycznej, leksykalnej i stowotworczej korelacji leksemow, ktora
przejawia si¢ pewna systemowoscia w ,,organizacji”’ sfery znaczeniowej $wiata
ros$linnego w gwarach rosyjskich. Materialy bedace podstawa map w tomie wno-
szg do obiegu naukowego nowe informacje o podobienstwach i réznicach dialek-
tow rosyjskich w zakresie stownictwa i stowotworstwa oraz stwarzajag mozliwos¢
bardziej wyrazistego przedstawienia dialektalnych zr6znicowan.

Na poczatku tomu (s. 12—-16) zamieszczono wykaz ,,HaceIeHHBIX ITyHKTOB”,
czyli w tym wypadku poszczegdlnych rejonow (nalezacych do danych obwodow
europejskiej czesci Rosji), z ktorych pochodzi materiat leksykalny. Rejonow ta-
kich jest az 1064, co — jak mozemy przeczyta¢ w przypisie do wprowadzenia do
tomu (s. 7) — odpowiada w zasadzie liczbie rejondw w europejskiej czesci Rosji)’,

3 Warto zaznaczy¢, ze na obszarach zajetych przez jednolite gwary wystarcza jeden punkt siat-
ki w granicach rejonu, za$ na terenach zajmowanych przez gwary bardziej zréznicowane potrze-
ba takich punktow kilka, a bogatsze materiaty odnoszg si¢ wtedy do jednego numeru na mapie.
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zatem, na co warto zwroci¢ uwage, duzo wiecej niz na przyktad miejscowosci
znajdujacych sie w calej siatce Ogolnostowianskiego atlasu jezykowego (por. np.
OLA 3)* Numeracja rejonéw zaczyna si¢ od rejonu kolskiego w obwodzie mur-
manskim (1), czyli na péinocnym zachodzie Rosji, a konczy si¢ na rejonie kur-
skim w Kraju Stawropolskim (1064), czyli na potudniu europejskiej czesci Rosji
(Kaukaz).

Tom atlasu zaopatrzony jest ponadto w bardzo przydatny do badan nad stow-
nictwem gwarowym zbiorczy alfabetyczny indeks kartografowanych leksemow
wraz z numerami map (s. 719-728) oraz w numeracje¢ rejondw Rosji wedlug jed-
nostek terytorialnych (s. 728—731). Poza tym zawiera indeksy materiatow, ktore
nie zostaly zmapowane (s. 697-718), jak np. nazwy ‘drzewa z dziupla’, ‘jarze-
biny’ (gdzie w wiekszosci obszaru wystepuje forma psouna), ‘sosny’, ‘jodly’,
‘mtodego matego drzewa okreslonego rodzaju’ (nazw nie zmapowano prawdopo-
dobnie ze wzgledu na wielo$¢ form w poszczegolnych punktach), ‘dojrzatej jago-
dy’ itd. W sumie z r6znych wzgledow nie zmapowano materiatu do 15 zagadnien
kwestionariusza. Tom zamyka catkiem dhugi wykaz cytowanej literatury, ztozony
z blisko 70 pozycji (s. 732).

Przed mapami tomu znajduje si¢ ,,kapra-OiaHkoBka”, mapa ukazujaca tery-
torium objete atlasem oraz siatke punktéw z ich numerami. Pozwala ona czytel-
nikowi zorientowa¢ si¢ w usytuowaniu punktow i ich kolejnosci. Jest to bardzo
potrzebne przede wszystkim ze wzgledu na ogromny obszar zajmowany przez
gwary rosyjskie i wielka liczbe punktéw. Mozna zaobserwowac, ze siatka punk-
tow nie jest rOwnomierna, jest gesta na potludniu, szczegolnie na potudniowym
zachodzie (jednak brak punktow na Krymie, co moze dziwié, jako ze od czaséw
drugiej wojny $wiatowej Rosjanie stanowig wigkszos¢ tamtejszej populacji), dosé
rzadka natomiast na potnocy i na péinocnym wschodzie. Taki stan rzeczy wiaze
si¢ zapewne z ggstoscig zaludnienia, warunkami topograficzno-klimatycznymi
1 rozmieszczeniem gwar rosyjskich na terytorium Ros;ji.

Kazda z map poswigconych kolejnym zagadnieniom poprzedza pelny indeks
materialu gwarowego z catosci uwzglednionego terytorium, czyli z 1064 punktow
(por. wyzej). Indeks ten zawiera zatem takze — przypisane do poszczegdlnych
punktow — jednostki leksykalne, ktore nie zostaty przestawione na mapie. W ten
sposob sam w sobie moze on si¢ sta¢ podstawg do dalszych szczegdtowych badan
nad rosyjskim stownictwem gwarowym. Material ten jest zapisany zgodnie ze
wspotczesng ortografig z zachowaniem jedynie tych cech fonetycznych, ktore sie
zleksykalizowaty.

Taka sytuacja jest uwarunkowana wielko$cig mapy podstawowej i rozmiarem dostosowanej do niej
czcionki (por. wprowadzenie do tomu, s. 7, przyp. 1).
4 Siatka punktow OLA, ktory obejmuje tereny catej Stowianszczyzny, liczy 853 miejscowosci.
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Mapy sktadajace si¢ na tom sg mapami znakowymi. Poszczegolne formy za-
znaczane s3 dwuwymiarowymi znakami réznego ksztattu i koloru, stosownie do
zréznicowania rdzeni i roznic stowotworczych. Zasada jest, ze znaki tego samego
ksztaltu i koloru odnoszg si¢ do nazw o tym samym rdzeniu, a zré6znicowanie
ich polega na sposobie wypehienia danego ksztaltu w zwiazku z postaciami sto-
wotwoérczymi nazw. Ten sposob znakowania wynika z systemowosci podejscia
do kartografowania rosyjskiego slownictwa gwarowego i pozwala na ukazanie
wszystkich niuanséw leksykalnych, stowotworczych, morfologicznych i seman-
tycznych (por. wyzej). Podejscie to opiera si¢ na hierarchii réznic dialektalnych
i jednoczesnie pozwala eliminowa¢ wszystko to, co nieistotne dla mapowanego
zagadnienia. W atlasie opracowano zatem taki system kartograficznej reprezenta-
cji materiatu, ktéry uwzglednia wzajemng zalezno$¢ i zwigzek typologiczny $rod-
kow graficznych, kiedy wybdr oznaczenia pierwszego cztonu arealnej opozycji
w inwariantnym szeregu od razu okre$la cala dalsza kompozycje mapy. Poza tym
znaki dla nazw pojawiajacych si¢ sporadycznie charakteryzujg si¢ wystgpowa-
niem promienistej gwiazdy wewnatrz okreslonych ksztaltéw, ktore maja za zada-
nie obrazowac dane rdzenie, jesli sa one kartografowane. Dla form pojawiajacych
si¢ sporadycznie, ktérych rdzenie nie sg mapowane, stosuje si¢ znak promienistej
gwiazdy. Na mapach wystepuje tez znak tyldy (~), kiedy odsyta si¢ czytelnika
do indeksu materiatow, a takze znak kreski (-), gdy brak w danym punkcie od-
powiedniego wyrazu. Jest to zatem sposdb mapowania analogiczny do sposobu
przedstawiania zasi¢gu zjawisk jezykowych stosowanego w Ogolnostowianskim
atlasie jezykowym (OLA), z tym ze w JIAPHI uzywa si¢ nowocze$niejszego spo-
sobu znakowania, a mianowicie znakoéw kolorowych. Poza tym mapy w JIAPHI"
rowniez sg kilkukolorowe (numery punktow sg zaznaczone na zielono, granice
Rosji maja kolor czerwony, na niebiesko zaznaczono rzeki i zbiorniki wodne), co
sprawia, ze sg one bardziej kontrastowe, a przez to duzo czytelniejsze niz mapy
OLA.

Prawie po kazdej z map w tomie nastgpuje obszerny komentarz. Wyjatek sta-
nowig niektore z map, ktdre dotyczg tego samego zagadnienia (por. wyzej). Wte-
dy czgsto nastepuje komentarz zbiorczy do kilku map, por. np. mapy nr 2, 3 1 4,
ktore po§wiecone sg znaczeniom wyrazu dyopasa (CM 2). Komentarze do map
maja ustalong strukture, t¢ samg dla kazdej mapy. Pierwsza czg$¢ jest wlasciwym
komentarzem, obejmujagcym objasnienie problematyki mapy, charakterystyke
kartografowanego materiatu leksykalnego i jego zréznicowania widocznego na
danej mapie, opis przyjetego systemu srodkow kartograficznych, wskazanie wat-
pliwego materiatu, ktory z réznych przyczyn nie zostal ujety na danej mapie oraz
uwagi eksploratorow na temat konkretnych form. Na koncu tej czeSci ma miejsce
krotka ogélna charakterystyka materiatu leksykalnego do danej mapy wraz ze
wskazaniem obszaréw wystepowania poszczegdlnych kartografowanych form.
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Taki pojemny tresciowo komentarz odroznia JIAPHI" od innych stowianskich
atlasow leksykalnych, gdzie podobnie rozbudowanych komentarzy brak?.

Potem nastepuje ,,ilustracja gwarowa”, czyli przytoczenie krotkich wypo-
wiedzi uzytkownikéw gwar na temat danego zagadnienia. Pozwala to w sposéb
realny ukaza¢ ,,zycie” danego leksemu w systemie gwarowym na okreslonym
obszarze, co jest bardzo istotne w badaniach dialektologicznych. Pozwala tez czy-
telnikowi bezposrednio zetkna¢ si¢ z gwarowymi wypowiedziami. Obszerno$¢
tego materiatu ilustracyjnego takze korzystnie odroznia JIAPHI™ od wigkszosci
stowianskich atlasow, wzbogacajac jego mozliwosci interpretacyjne. Ostatnig
cze$¢ stanowi alfabetyczny spis kartografowanych wyrazéw wraz z numerami
punktow, gdzie je zanotowano. Dzieki temu czytelnik moze tatwo przeanalizowac
frekwencje¢ danego wyrazu i porownac ja z wystepowaniem innych leksemow na
mapie.

Kolejnos¢ map w tomie, jak czytamy we wprowadzeniu (s. 8), odpowiada
porzadkowi zagadnien w ,,Programie” atlasu®. Jednak z obiektywnych przyczyn
jezykowych (np. kilka map poswieconych temu samemu zagadnieniu, por. wy-
zej) 1 pozajezykowych nie wszystkie zagadnienia ,,Programu” staly si¢ podstawg
map. Dlatego tez numeracja map nie pokrywa si¢ z numeracjg zagadnien, por. np.
mapa nr 5 poswiecona jest zagadnieniu JI 3 ‘las li§ciasty’, a mapa nr 6 dotyczy
JI 4 “las iglasty’ itd. Przy tym skroty przed numerami pytan odnosza si¢ do ich
rodzajow, i tak: JI oznacza pytania leksykalne, JICJI — leksykalno-stowotworcze,
CJI — stowotworcze, zas CM — dotyczy pytan semantycznych. Informuje o tym
spis skrotow umieszczony na s. 6.

Wazna cechg odrézniajaca JIAPHI od innych atlasow jezykowych jest fakt, ze
jest to atlas leksykalny (por. wyzej). Na marginesie mozna zauwazy¢, ze w ciagu
ubiegtego wieku w stowianskich atlasach jezykowych najwigcej uwagi poswig-
cano zjawiskom fonetycznym jako najistotniejszym w rozstrzyganiu o dyferen-
cjacji dialektow jezyka narodowego, a odzwierciedlenie zréznicowania gwaro-
wego w zakresie stownictwa i stowotworstwa bylo w nich mniej systematyczne.
W JIAPHI cata uwaga skupia si¢ na leksyce gwarowej, co sprawia, ze atlas ten
wzbudzi zainteresowanie przede wszystkim leksykologow.

Przyjrzyjmy si¢ przyktadowo jednej z map tomu Pacmumenvruiii mup. Jest to
mapa nr 146 ‘Bacunéx’ (JI 134) autorstwa T. N. Kololcewej i R. 1. Kudrjasowe;j

5 Obszerne komentarze do kazdej z map zawiera na przyktad Atlas Linguarum Europae (ALE),
jednak komentarze te nie sg jednolite strukturalnie, a ich tre$¢ zalezy w wysokim stopniu od zagad-
nienia, ktore jest mapowane.

¢ ,Program” JIAPHI zawiera ponad 5000 zagadnien, dotyczacych stownictwa typowego dla
uktadu spotecznego, srodowiska i bytowania mieszkancow wsi. Tak znaczna liczba zagadnien
powinna istotnie powickszy¢ mozno$¢ ukazania ksztattujacych system zwiazkow leksykalnych
w gwarach.
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(s. 484-486). Po zapoznaniu si¢ z indeksem materiatowym mozemy stwierdzi¢,
ze z blisko 300 punktoéw nie zanotowano materiatu, co stanowi okoto 30 procent
ogoblnej liczby 1064 punktow, czyli catkiem sporo. Wstepny oglad mapy informu-
je nas, ze na catym badanym obszarze przewazajg formy, ktdre oznaczone sg zie-
lonym koteczkiem. Z legendy dowiadujemy sie, ze sa to formy z rdzeniem gacu-.
Poza tym w kilku rozproszonych punktach wystepuja formy o temacie 6a6ou-,
w kilku rozproszonych punktach, gtéwnie na potudniu, pojawiaja si¢ formy
z rdzeniem sonouws-, w okoto 20 punktach, czesciowo rozproszonych, a czegscio-
wo tworzacych 3 glowne skupiska, wystepuja formy z rdzeniem eony6-, ponadto
wystepuja w stosunkowo duzej liczbie, czesciowo w dwadch gtownych skupiskach
(na zachodzie badanego obszaru i w centrum), cze¢$§ciowo w rozproszeniu, for-
my z rdzeniem cuu-. Stad plynie informacja ogélna, ze w gwarach rosyjskich
nazwy chabra btawatka (Centaurea cyanus L.) oparte sg przede wszystkim na
pieciu rdzeniach’. Zupehie sporadycznie, bodaj w trzech punktach, wystepuja
gwiazdki, $wiadczace o zanotowaniu form, ktore zawierajg rdzenie niekartogra-
fowane. Przestudiowanie komentarza do mapy przynosi duzo bardziej szczego-
towe wiadomos$ci. Warto zaznaczy¢, ze w omawianym tomie w komentarzach
do map przedstawiajacych nazwy konkretnych gatunkéw roslin podane sg ich
naukowe nazwy tacinskie®. Jest to niezmiernie wazne do identyfikacji gatunko-
wej, a tym samym bardzo cenne dla wszelkich badan nad nazwami gwarowymi
roslin. W komentarzu wymienione sg alfabetycznie wszystkie rdzenie, na ktd-
rych zbudowane sg nazwy chabra btawatka w gwarach rosyjskich (6a6-, sacur-,
eonoc- I/ eonow-, 2ony6-, cun-) wraz z poszczegdlnymi nazwami gatunku w gwa-
rach. Potem nastepuje informacja, ze wszystkie nazwy, ktore informatorzy podali
w liczbie mnogiej, sa zmapowane jako liczba pojedyncza, co jest bardzo stuszna
decyzja z leksykologicznego punktu widzenia. W dalszej kolejnosci w komenta-
rzu wymienione zostaty formacje stowotworcze, oparte na wyzej wymienionych
rdzeniach, jednak bez ich glgbszej analizy. Z komentarza dowiadujemy si¢ takze,
ze w gwarach rosyjskich funkcjonuje duzo opisowych konstrukcji nazywajacych
chaber btawatek, przy czym pewne z nich sg wymienione, jak np. conyduie erasku.
Dalej wymienia si¢ pojedynczo zanotowane nazwy, ktorych rdzenie sa mapowane
(wraz z ich lokalizacja, czyli numerem punktu) oraz 3 nazwy, ktoérych rdzenie
nie sg kartografowane, takze z lokalizacja. W kolejnym akapicie nastepuje in-
formacja, ze nazwy w formach hipokorystycznych nie zostalty zmapowane, ale

7 Tylko tak ostrozne sformutowanie ma racj¢ bytu, poniewaz w gwarach rosyjskich moga wy-
stepowac jeszcze inne rdzenie w punktach, z ktorych brak materiatu.

8 W wypadku omawianej mapy chabra btawatka, Centaurea cyanus L. wskutek literowki wyste-
puje w komentarzu niestety bledna nazwa ,,Gentaurea cyanus”. By¢ moze btad pojawia si¢ jedynie
w wersji pdf, ktorg dysponuje.
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sg one wymienione wraz z lokalizacjg, tym samym czytelnik otrzymuje peing
informacj¢ w zakresie materiatu i jego rozmieszczenia geograficznego, co jest
bardzo cenne dla pelnego obrazu nominacji. W dalszej cze¢$ci komentarza omawia
si¢ dos¢ doktadnie zasigg terytorialny poszczegolnych rdzeni i opartych na nich
nazw, poczawszy od rdzenia sacun-, ktory ma najwyzsza frekwencj¢. Przy oma-
wianiu zasiggu wystepowania rdzenia sonoc- // gonow- nadmieniono, ze funkcjo-
nuje on w nazwach chabra btawatka u wychodzcow z Ukrainy. Stad wniosek, ze
sa to zapozyczenia z ukrainskiego. W tym wypadku podano tez motywacje nazw,
ktora jest zwigzana z wlochatoscig (kosmatoscia) kielichow rosliny. Tylko przy
omawianiu nazw zawierajacych ten rdzen podano te interesujace wiadomosci.
Szkoda, ze brak ich przy innych rdzeniach. Co prawda, przy rdzeniach cony6- i
cux- motywacja nazw sama si¢ narzuca, bowiem zwigzana jest z barwg kwiatu
chabra blawatka, ale ciekawe byloby cho¢ skrétowe omowienie pod tym wzgle-
dem nazw zawierajacych rdzen sacuz-, ktory z pewnoscia taczy si¢ z imieniem
Bacunuii, by¢ moze w zwiazku z pora kwitnienia rosliny, 25 maja, lub podaniami
ludowymi o tym gatunku (por. np. Kolosova 2009: 143—155). Ciekawa jest ilu-
stracja materiatowa nazw gatunku. Czytelnik ma okazj¢ zaobserwowac, w jakich
realiach funkcjonuja te nazwy i jak postrzegana jest roslina przez uzytkownikow
gwar. Zamykajacy komentarz alfabetyczny spis wszystkich zebranych rosyjskich
nazw gwarowych chabra btawatka wraz z ich lokalizacjami daje jasny obraz ich
frekwencji i sprawia, ze zadna z nazw nie ujdzie uwagi czytelnika.

Wydaje si¢, ze mapy przedstawiajace nazwy poszczegdlnych gatunkow roslin sa
szczegolnie cenne dla badaczy zajmujacych si¢ stowianskimi nazwami ro$lin. Jako
przestrzenne projekcje olbrzymiego materiatu leksykalnego stuzy¢ moga jako pod-
stawa do badan poréwnawczych — geolingwistycznych, semantycznych i etymolo-
gicznych, do dociekan nad motywacja nazw botanicznych i wreszcie do badan nad
historig kultury. Na mapach uwidoczniajg si¢ wzajemne wptywy jezykowe, zatem
mozna bada¢ histori¢ kontaktow nie tylko jezykowych, ale tez kulturowych.

Ogodlnie rzecz ujmujac, pierwszy tom JIAPHI" wywiera na czytelniku bardzo
korzystne wrazenie. Po pierwsze, uderza obfitos¢ nowego materiatu. Wtasciwie
kazda mapa poswiadcza nigdzie dotychczas nienotowane gwarowe jednostki
leksykalne (por. tez wprowadzenie, s. 8). Po drugie, na leksykalno-stowotwor-
czych i semantycznych mapach wydanego tomu atlasu pojawiajg si¢ nowe, do-
tychczas nigdzie nierejestrowane, znaczenia kartografowanych wyrazow. Jest to
szczegolnie cenne dla badaczy slownictwa (por. przyktady na s. 9). Po trzecie,
mapy wydanego tomu przyczyniaja si¢ do uscislania zasiegdw licznych wyra-
zow gwarowych, poswiadczonych wczesniej w rosyjskich stownikach. Dowol-
na mapa tomu Pacmumensuoiii mup (W odrdznieniu od stownikéw gwarowych),
przedstawia ,,geolingwistyczng projekcje” catej grupy leksykalno-semantycznej,
ktorej prozno szuka¢ w stownikach. Mapy atlasu pozwalajg takze zaobserwowac
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produktywno$¢ gwarowego stowotworstwa, bowiem wilasciwie kazda mapa po-
kazuje, ze gwary sa znacznie pod tym wzgledem bogatsze niz jezyk literacki. Na
mapach wida¢ rowniez takie modele stowotworcze, ktorych nie spotyka si¢ w ro-
syjskim jezyku ogo6lnym. Ponadto systemowe podejscie do doboru i reprezenta-
cji kartograficznej materiatu leksykalnego umozliwito wstepnag typologie zjawisk
gwarowych na poziomie stownictwa i stowotwodrstwa. W tym sensie juz pierwszy
tom atlasu wnosi istotne korekty do ustalonego w nauce wyobrazenia o zrdznico-
waniu gwarowym w Rosji w zakresie leksyki i stowotworstwa. Analizujac mapy
tomu Pacmumensusiii mup, mozna tez zauwazy¢ — mimo postepujacej integracji
spotecznej 1 powszechnej globalizacji — utrzymywanie si¢ wyrazéw gwarowych.
W ten sposob materiaty atlasowe pozwalaja skorygowaé pesymistyczne prognozy
jezykoznawcze na temat wymierania rosyjskich dialektow. Systemowe podejscie
do geolingwistycznego badania rosyjskiego stownictwa gwarowego w sposob re-
alny dowiodlo, ze dialekty nie utracity swojego oryginalnego charakteru. Mimo
intensywnego wplywu jezyka literackiego, przez ktory nastepuje proces niwelo-
wania zrdznicowania dialektow, w gwarach rosyjskich zachowato si¢ w szerokim
zakresie autentycznie dialektalne stownictwo, skutecznie przeciwstawiajace si¢
tendencjom do standaryzacji (por. wprowadzenie, s. 8). Autorzy atlasu zaktada-
ja, ze systemowe podejscie do kartograficznego przedstawienia leksyki gwarowej
w przyszlosci zapewne umozliwi wypetnienie jeszcze jednego ogromnie wazne-
go dla rosyjskiej dialektologii zadania, mianowicie pozwoli stworzy¢ leksykal-
ny korpus zréznicowania gwarowego, czyli pelny rejestr rosyjskiego stownictwa
gwarowego. On z kolei moze postuzy¢ do wydania leksykologii rosyjskich gwar
ludowych (por. wprowadzenie, s. 10).

Procz formy tradycyjnej — drukowanej, atlas ma takze posta¢ elektronicz-
ng (w postaci pdf), ktéra jest wiernym odbiciem wersji drukowanej. Nie jest to
wigc tom atlasowy przygotowany od poczatku w wersji elektronicznej, nie jest
w zwigzku z tym na przyktad interaktywny. Mozna jednak powiedzie¢, ze ,,kapTbl
nyonp” stanowig pewna namiastke interaktywnosci, bo czytelnik dzigki nim jest
w stanie dokladniej rozpatrze¢ pewne aspekty danego zagadnienia, ktore nie sa
widoczne na mapie gldwnej. Poza tym warto zaznaczy¢, ze omawiany tom atlasu,
a $cislej jego wersja pdf, moze by¢ podstawa do stworzenia w przysztosci w petni
elektronicznego atlasu gwar rosyjskich.

Na koniec stwierdzi¢ trzeba, ze — mimo pewnych niedociagnig¢ — otrzymuje-
my pierwszy tom dzieta monumentalnego, ktory przynosi niezwykle cenny i ob-
fity materiat leksykalny, przy tym precyzyjnie zlokalizowany geograficznie. Ma-
teriat ten, jego réznorodnos¢ tresci i formy, da z pewnoscig asumpt do dalszych
szczegotowych badan, ktore nie bylyby mozliwe bez przestrzennej projekcji da-
nych leksykalnych. To sprawia, ze stowianscy jezykoznawcy z pewnoscia beda
niecierpliwie oczekiwali nastepnych tomoéw JIAPHI.
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Summary
On the first volume of the lexical atlas of the Russian folk dialects

The text is an overview of the first volume of the lexical atlas of the Russian
folk dialects. It presents modern cartographic methods used in the volume and
types of maps contained therein. In order to better present the volume, one exem-
plary map is analysed, indicating its advantages and drawbacks. In conclusion the
richness of the Russian dialectal lexical material, which was precisely geographi-
cally located, is stressed. This is the biggest merit of the atlas.
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Russian dialects.





