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literatury przedmiotu. Czegsci ksiazki: Bibliografia, Skorowidz nazwisk, Skorowidz
rzeczowy zostaly bardzo starannie opracowane. Stanowia one vademecum dla chca-
cych kontynuowa¢ refleksje na wazny dzi§ niezmiernie temat. Na podkreslenie za-
shuguje warto$¢ merytoryczna ksiazki. Pozycja ta jest dzielem ambitnym. Stanowi
novum nie tylko w polskiej literaturze przedmiotu.

0. JACEK SALIJ OP

Piotr Roszak, Wiarygodnosc i tozsamos¢. Teologia wiary sw. Tomasza z Akwinu
i wspolczesnosé, Krakow: Wydawnictwo WAM 2013, ss. 260.

Stosunkowo rzadko si¢ zdarza, azeby czyjas droga naukowa byta od samego
poczatku tak btyskotliwa, a zarazem tak konsekwentnie wierna wybranej przez
siebie dziedzinie badan, jak w przypadku ks. Piotra Roszaka. Swoje podstawowe
studia teologiczne (1997-2003) uwienczyt on uzyskaniem stopnia magistra teologii
na Wydziale Teologicznym UMK na podstawie rozprawy na temat cnoty nadziei
w nauce Tomasza z Akwinu.

Dwie nastepne dysertacje, napisane w jezyku hiszpanskim i obronione na Uni-
wersytecie Nawarry w Pampelunie: obroniona w r. 2006 rozprawa licencjacka oraz
w 2009 rozprawa doktorska réwniez byly poswigcone mysli Doktora Anielskiego
(licencjacka: Nazwy Chrystusa w komentarzach sw. Tomasza z Akwinu do Nowego
Testamentu;, doktorska: Pojecie ,, misterium” w teologii Tomasza z Akwinu). Roz-
prawa habilitacyjna réwniez dotyczy teologii Akwinaty. Glownym jej celem jest
roztrzasanie pytania, czy my$l §w. Tomasza ma szans¢ istotnie inspirowac kulture
wspotczesna, nie tylko zreszta myslenie teologiczne.

Mam moralng pewnos$¢, ze Piotr Roszak jest jedynym polskim teologiem
(a przeciez jest to populacja liczaca ponad tysigc osob!), ktory zglebianiu mysli To-
masza z Akwinu poswiegcit wszystkie cztery swoje dysertacje naukowe, podejmujac
cztery zupetnie rdzne tematy zwigzane ze soba jedynie nazwiskiem Akwinaty. Jak
wiadomo, Doktor Anielski jest jednym z tych geniuszy, ktorych mysli — podobnie
jak mysli Platona, Arystotelesa czy Augustyna — nigdy nie uda nam si¢ opracowac
do konca i ktéry w kazdym kolejnym pokoleniu bedzie czekat na badaczy poswig-
cajacych si¢ catkowicie zglebianiu jego dorobku.

Zwracam na to uwage, bo zwyczajnym nieporozumieniem byloby zarzucanie
Autorowi czterech wspomnianych dysertacji monotematyczno$ci. Zreszta mysla
Akwinaty zajmowat si¢ Roszak nie tylko w czterech wymienionych dysertacjach.
Przyktadatl on reke takze do ttumaczenia tekstow Doktora Anielskiego. Wspotthu-
maczyt Tomaszowy Wyktad Listu do Kolosan — dzieta, ktére pod jego zreszta re-
dakcjg wyszto po polsku w otoczeniu kilku znakomitych studiow jemu poswigco-
nych (Tomasz z Akwinu, Wykiad Listu do Kolosan, Torun: Wydawnictwo Naukowe
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UMK 2012, ss. 413). Jego dzielem jest tez przektad komentarza do Psalmu 50,
opublikowany w ksigzce pt. Sw. Tomasz z Akwinu — komentator Psalméw, jaka
przed trzema laty ukazala si¢ pod redakcja ks. prof. Mirostawa Mroza. Totez wolno
si¢ spodziewac, ze mys$l Akwinaty bedzie przedmiotem wielu nastepnych ksiazek
i artykutow tego znakomitego, a jeszcze stosunkowo mtodego uczonego.

Gléwnym pytaniem, jakie stawia sobie Autor tej rozprawy, jest ocena szans
wywarcia przez mysl $w. Tomasza istotnego wptywu na teologie, a nawet na men-
talno$¢ wspodtczesng. Pytanie to stawia sobie ks. Roszak z perspektywy uczonego,
ktory przestudiowal najwazniejszych postmodernistéw w duchu pozytywnej cie-
kawos$ci poznawczej i ktory zachowuje wobec postmodernizmu postawe krytycz-
ng wprawdzie, jednak peing otwarcia i zrozumienia. Zarazem Autor jest przeciez
autentycznym znawcg i zdecydowanym admiratorem mysli Tomasza z Akwinu.
Zetknigcie w jednym dziele tych dwoch, tak od siebie roznych kompetencji nadaje
ksigzce szczegb6lng oryginalno$c¢ i czyni ja wyjatkowo cenna.

Ale tez wlasnie z powodu tych swoich zalet ksigzka ks. Roszaka zapewne
rozczaruje tych badaczy dorobku Akwinaty, ktdrzy chca badaé jego mysl szcze-
gotowo, doktadnie i w kulturowym kontekscie, w jakim powstala, z wskazaniem
zaleznosci od mysli wezesniejszej oraz recepcji przez mys$l pozniejsza itp. Wydaje
si¢, ze w tym wymiarze ksiazka Piotra Roszaka raczej niewiele posuwa wiedze
o Tomaszu. Ale bo tez nie bylto to ambicja Autora. Przedstawia on przeciez mysl
Akwinaty raczej syntetycznie, niejako z lotu ptaka — i z tej perspektywy proponuje
wprowadzac ja w nasze wspotczesne myslenie.

Mojego twierdzenia o syntetycznym spojrzeniu na my$l $w. Tomasza nie trzeba
zreszta rozumie¢ schematycznie; raz po raz Autor pokazuje na kartach tej ksigzki
prawdziwe diamenty, ktorych przeciez bezmiar znajduje si¢ w dzietach Akwinaty.
Nie po to zreszta Roszak te skarby ukazuje, zeby czytelnika zaskoczy¢ albo la-
two nimi oczarowaé, ale dlatego, ze nalezy to do integralnosci przedstawianego
w ksigzce takiego lub innego szczegdtowego wywodu.

I tak na przyktad termin affectus, niekiedy bezmys$lnie oddawany w tekstach
Tomaszowach jako uczucie albo — z wicksza doza stusznosci — jako postawa, Ro-
szak proponuje wigzac¢ z doswiadczeniem (s. 21). Dla mnie osobiscie prawdziwym
diamentem byto przypomnienie zaproponowanej przez Tomasza definicji pewnosci
(s. 23): ze jest to determinatio intellectus ad unum (3 Sent., d. 23 .2 a.2 qc 3c).
Takich diamentoéw znajdziemy w tej ksigzce dostownie dziesiatki. Nie to jednak
jest podstawowa jej warto$cig.

W czasach postmodernizmu, ktory glosi rownoprawno$¢ rozmaitych ideologii,
Piotr Roszak wykazuje — inspirujac si¢ przemysleniami Tomasza z Akwinu — ze
wiara chrze$cijanska przekracza ideologie i wobec tego nieporozumieniem jest sta-
wianie jej wérod ideologii jako rzekomo jedna z nich. Mianowicie nie stanowi ona
owocu ludzkich poszukiwan §wiatopogladowych, a tym bardziej nie wymyslit jej
ktorys z jej zatozycieli. Jest ona konsekwencja objawienia, poprzez ktore Bog daje
si¢ poznac ludziom jako Zbawiciel. Stad wierzy¢ znaczy co$ innego niz wyznawac
religijny i chrzescijanski §wiatopoglad i co$ wigcej niz mie¢, poglebiac i utrwalac
jakies religijne przekonania. Wierzy¢ to szukac realnego kontaktu z Bogiem. Sama



www.czasopisma.pan.pl P@N www.journals.pan.pl
<D

RECENZJE I OMOWIENIA 199

za$ kwintesencj¢ uprawiania teologii stanowi wstuchiwanie si¢ w te prawde, jaka
Bog zechciat przekaza¢ ludziom. Jezeli bowiem teologia jest postuga sensu osta-
tecznego, jezeli ma ona dazy¢ do odstonigcia i zrozumienia objawionej nam przez
Boga prawdy — a takie jest podstawowe znaczenie Tomaszowego terminu sacra
doctrina — to zadaniem teologii jest nie tylko pyta¢ o Boga, ale bardziej jeszcze
pyta¢ Boga o to, co On ma nam do powiedzenia. Mowiac inaczej: Bog jest nie tylko
przedmiotem teologii, ale bardziej jeszcze jej podmiotem.

Przeciwstawiajgc wiare Swiatopogladom, a teologie¢ ideologii, Roszak uzyskuje
wazny argument (zreszta rowniez przez Akwinate inspirowany), ktory umozliwia
mu przekonujacg obrone zar6wno wiary, jak i teologii wobec wspotczesnego wy-
kluczania ich z kulturowego dyskursu, a nawet (gdyby to bylo mozliwe) z prze-
strzeni publicznej. Mianowicie wiara, a w $lad za nig teologia — podkreslajac tak
bezwarunkowe przywigzanie do prawdy, ze bluznierstwem dla nich bytoby samo
nawet gloszenie zmartwychwstania Chrystusa Pana, gdyby On naprawde nie zmar-
twychwstat (por. 1 Kor 15, 14-15) — stara si¢ (a w kazdym razie powinna!) uszano-
wac¢ prawde w kazdym jej okruchu, nawet jesli w jakim$ momencie staje si¢ ona dla
wiary lub teologii niewygodna.

Taka wlasnie postawa cechowata Tomasza z Akwinu w stopniu wyjatkowym
i Piotr Roszak stusznie to podkresla. Zgadzam si¢ z Autorem tej rozprawy, ze ,,To-
masz dopuszcza do glosu swoich oponentdw, bo jest przekonany, ze prawda ukon-
stytuowana w Bogu nie moze by¢ obalona. Zarazem stoi na strazy pokory myslenia,
ktére — swiadome swoich ograniczen — szuka pomocy w gateziach innych dziedzin
nauki” (s. 149).

Antyideologiczno$¢ Tomasza wrecz genialnie ujawnia si¢ w stawnych formu-
tach, ze prawda wiary jest to enuntiatio divinae veritatis tendens ad ipsam (,,uj¢ta
w slowach wypowiedz na temat Bozej prawdy, ku tej prawdzie zmierzajaca”), na-
tomiast kresem wiary nie jest uznanie prawdziwosci dogmatycznego zdania, ale
przedstawiona w tym zdaniu Boza rzeczywisto$¢ (Actus fidei terminatur non ad
enuntiabile, sed ad rem).

Dr Piotr Roszak stusznie zwraca uwagg na to, ze filozofowie postmodernistycz-
ni maja po prostu racje¢, podkreslajac rownoprawno$¢ rozmaitych ideologii oraz
przeciwstawiajac si¢ wynoszeniu jakiej$ jednej ideologii ponad wszystkie inne.
Rzecz jednak w tym, ze wiara ideologig nie jest. Totez — twierdzi inspirowany
Akwinatg ks. Roszak — gloszenie jedynosci i szczegdlnosci wiary chrzescijanskiej
da si¢ zharmonizowa¢ z postmodernistycznym paradygmatem i nie wymaga kwe-
stionowania gloszonego przez postmodernizm relatywizmu ideologii.

Nie nalezy przy tym zapomina¢ o tym — t¢ mys$l Tomasz z Akwinu wypowie-
dzial szczegdlnie dobitnie w swoim De rationibus fidei — ze wiary, poniewaz do-
tyczy ona nieskonczonego i niedajacego si¢ przez nasz rozum ogarna¢ Boga, nie
da si¢ udowodni¢. Apologetyka chrzescijanska powinna raczej skupi¢ si¢ na wyka-
zywaniu, ze wiara nie sprzeciwia si¢ rozumowi, oraz na falsyfikowaniu podnoszo-
nych przeciwko niej zarzutdéw. ,,Nie wierzymy z powodu argumentow, ale mamy
argumenty, aby wierzy¢” (s. 115) — streszcza istote tej propozycji apologetycznej
Piotr Roszak.
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Jak wida¢, ksiazka habilitacyjng ks. Piotra Roszaka jestem wrecz zachwycony.
Zarzuty mam dwa. Zarzut pierwszy: Nie wykluczam, ze to posuwajacy si¢ zanik
szarych komoérek w moim starym moézgu jest gtowna przyczyna tego, ze ksiazke te
czytato mi si¢ cigzko i wiele dni zajeto mi jej studiowanie. Jednak bardziej praw-
dopodobna wydaje mi si¢ hipoteza, ze to raczej Piotr Roszak pisze zbyt cigzko,
stylem, ktéry moze odstrecza¢ czytelnikow, zwtaszcza mtodych. A przeciez temu,
kto ma do przekazania rzeczy wazne, powinno zaleze¢ na tym, zeby styl pisania
raczej pociagat do lektury, niz do niej zrazat.

Zarzut drugi: Domys$lam sig, ze do tekstow Tomasza z Akwinu Autor ma dostep
za posrednictwem monumentalnego Corpus Thomisticum opracowanego na Uni-
wersytecie Nawarry w Pampelunie. Jednak po pierwsze, w ksiazce trzeba by byto
to zaznaczy¢. Po wtdre, w bibliografii nalezaloby jednak poda¢ najlepsze wydania
drukowane poszczegdlnych dziet Tomasza (sa to najczeséciej juz wydania krytycz-
ne). Wreszcie po trzecie, niepojety jest dla mnie brak jakichkolwiek wzmianek na
temat polskich przektadow dziet Akwinaty. Zwtaszcza w ostatnich latach wyszto
ich wiele, nieraz na najwyzszym poziomie kompetencji. Autorowi chwali si¢ to, ze
nie musiat korzysta¢ z polskich przektaddéw, jednak czytelnicy jego ksiazki, zwlasz-
cza ci, ktérzy Tomaszem nie zajmuja si¢ ex professo, mieliby prawo dowiedziec sig,
do jak wielu jego dziet mamy juz dostep w jezyku polskim.

KS. HENRYK SEWERYNIAK

Rino Fisichella, La Chiesa nel cammino della storia. Credere, amare, sperare, Ci-
nisello Balsano (Milano): Edizioni San Paulo 2013, ss.150.

Arcybiskup Rino Fisichella jest znany przede wszystkim jako pierwszy prze-
wodniczacy Papieskiej Rady do spraw Krzewienia Nowej Ewangelizacji i autor
licznych dziet z zakresu teologii fundamentalnej (przez kilkadziesiat lat nauczat
tego przedmiotu na kilku wtoskich ateneach). Niewiele osob juz jednak pamigcta,
ze to wlasnie on towarzyszyl Orianie Fallaci na wyrazng prosbe stynnej dzienni-
karki, ,,chrze$cijanskiej ateistki”, jak sama siebie okreslata, w szpitalu we Florencji
w ostatnich chwilach jej zycia. I ze od 2008 roku jest takze szefem Papieskiej Aka-
demii Zycia. To wiasnie te doswiadczenia tworza horyzont, w ktérym Fisichella po-
rusza si¢ w swojej najnowszej ksiazce Kosciol na szlaku historii. Wierzy¢, kochac,
mie¢ nadzieje. Jest to, jak wskazuje sam tytul, opusculum z zakresu eklezjologii.
Z pewnoscig jednak nie takiej, do jakiej jestesmy przyzwyczajeni. Jej kluczowym
stowem nie jest bowiem ani ,,wspdlnota”, ani tym bardziej ,,papiestwo” czy ,,suk-
cesja apostolska”, lecz ,,ewangelizacja” rozumiana jako odpowiedzialno$¢ za prze-
kazywanie wiary, dzielenie si¢ mito$cig i budzenie nadziei dzisiaj.



