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Stanistaw Pijaj, Opozycja w wiedenskiej Radzie Panstwa w latach siedemdziesigtych
XIX w. (sklad — organizacja — funkcjonowanie), Krakéw: Historia Iagellonica 2011, ss. 208.

Stanistaw Pijaj nalezy niewatpliwie do zdolniejszych badaczy $redniego pokolenia. Zajmowat
si¢ problemem ugody polsko-austriackiej, parlamentem i parlamentaryzmem w monarchii habs-
burskiej, sprawami narodowo$ciowymi, archiwami rodzinno-majatkowymi i spusciznami, a takze
edycja zrodet. Jego dorobek budzi respekt. Jest autorem informatora zawierajacego przeglad mate-
rialéw rodzinnych zdeponowanych w zbiorach panstwowych we Lwowie, opublikowat Protokoty
Kota Polskiego w wiedenskiej Radzie Panstwa (lata 1867—1868), oglosit obszerne dzieto poswie-
cone Polakom wobec przemian ustrojowych monarchii habsburskiej (wyrdznione nagroda imienia
Wactawa Felczaka i Henryka Wereszyckiego)!, ma na koncie powazne artykuly naukowe, nalezy
do najlepszych w kraju znawcow archiwéw lwowskich, czeskich i austriackich, co na réznych
polach aktywnosci naukowej wielokrotnie potwierdzat.

Recenzowana tu praca pozostaje w kregu jego dobrze znanych galicyjsko-austriackich zainte-
resowan; o ile jednak we wczesniejszych jego pracach na pierwszym planie byla przewaznie Gali-
cja, a w tle Austria, to tu na pierwszym planie mamy Austri¢ i austriacki parlamentaryzm, a w tle
— 1 to dos¢ odleglym — Galicj¢ i jej problemy. Chronologicznie — w stosunku do jego poprzedniej
ksiazki — jest to nastgpna dekada, lata siedemdziesiagte. Galicja najwigksze polityczne boje ma
juz wtedy za soba. Dualizm i autonomia staly si¢ faktem. Faktem jest tez galicyjskie (formalnie
beztekowe) ministerium. Nie ma z Austrig ugody na wzor chorwackiej z Wegrami i nie ma osob-
nego galicyjskiego kanclerza ani kancelarii, a kraj z wolna si¢ z tym oswaja. Wtadze w Wiedniu
sprawuja centraliSci. Polacy liczacy na wigcej sg zniechgceni, ale sg i tacy, ktorzy teraz wlasnie na
nowo definiujg cele polityki, o ktorej w najwickszym skrocie mozna powiedzie¢, ze stala si¢ w tej
dekadzie mniej polsko-galicyjska, a bardziej galicyjsko-polska. W rzadzie Auersperga zasiada
Florian Ziemiatkowski. Czesi bojkotuja parlament, a Koto Polskie jest w opozycji.

Ksiazka Pijaja sktada si¢ z pigciu rozdzialow, wstgpu i zakonczenia. Cato$¢ liczy ponad 200
stron, z czego trzydziesci zajmuje bibliografia i indeksy wystawiajace erudycji (i akrybii) Autora,
a takze jego umiej¢tnosciom na polu kwerendy jak najlepsze §wiadectwo. Rozdzial I omawia
sktad i genezg rzadu, koalicji i opozycji (z dobrym wyjasnieniem skomplikowanej relacji miedzy
niemieckim liberalizmem a centralizmem). Przedstawia dalej geografi¢ polityczng Austrii tam-
tej doby i kresli problemy ogniskujace glowne polityczne spory. Rozdziat II poswiecono bojom
o nowg ordynacj¢ wyborcza do izby nizszej (z 1873 roku), a rozdziat Il dotyczy wybordéw prze-
prowadzonych juz na jej podstawie. Rozdziat IV nosi niezbyt fortunny tytut (Problem uczestnictwa
opozycji w obradach Rady Panstwa), dotyczy za$ rozmaitych przegrupowan politycznych w izbie
wskutek bezposrednich wyboréw, a takze stosunku izby do rzadu oraz sytuacji w obozie czeskim,
ktory rzad i izbg zignorowat, co Autor, positkujac si¢ obfita literatura naukowa naszych potudnio-
wych sgsiadow, przedstawil szczegolnie doktadnie (odmiennosci Moraw nie pomijajac). Ma racje
Pijaj, ze nowa ordynacja wyborcza byla ,,symbolicznym zakonczeniem” przemian ustrojowych
monarchii rozpoczetych stynnym dyplomem pazdziernikowym Agenora Gotuchowskiego. Byla
jednoczesnie sukcesem liberalnego rzadu i poczatkiem jego ktopotéw, porazek, a nawet (posred-
nio) upadku (s. 7). Inna sprawa, Ze rzad i liberalng wigkszo$¢ Autor przedstawia na ogoét z wick-
szym rozmachem niz opozycj¢ stanowiaca przedmiot jego pracy, potraktowang dos¢ statycznie.
W mniejszym stopniu dotyczy to klubu Hohenwarta skupiajacego wiele narodowosci, w wigkszym
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— co moze dziwi¢ — Kota Polskiego, odgrywajacego niebagatelng role. Dodajmy od razu, ze sktad
i organizacje Kota (a wigc dwa z trzech zadan wymienionych w podtytule pracy) Autor omawia
na dobrym poziomie, nie szcz¢dzac czytelnikowi diugiego korowodu nazwisk i rozmaitych fak-
tograficznych detali. Gorzej, gdy przechodzi do jego ,,funkcjonowania”. Gdy zajmuje si¢ polityka
wewngtrzng i zewnetrzng Kota (jest ,,galicyjskie” czy ,,polskie”, opozycyjne czy prorzadowe i jak
te dwie role godzi). Zatuje, ze — z ostroznosci albo innych wzgledéw — nie ma tu wiasciwie proby
wyjasnienia, dlaczego po gwattownych protestach przeciwko reformie Koto, jego wickszos¢ tak
fatwo ja zaakceptowala. Dlaczego i w jakich okoliczno$ciach Koto bylo raz mniej, a raz bardziej
opozycyjne? Na ile uczestniczyl w tym lub przyczynial si¢ do tego Ziemiatkowski zasiadajacy
w rzadzie? Jak wygladala polityczna kuchnia? Co w tej polityce zmienita wojna Rosji z Turcja?
I jaka role odegrat w niej jeden z najlepszych moéwcow opozycji (i niecbawem juz najlepszy mini-
ster finansow Austrii) Julian Dunajewski?

Zdaje sobie sprawe z trudnosci, przed jakimi stanal Stanistaw Pijaj, i czg§ciowo przynajmniej
rozumiem jego ostroznos¢. Partie, o ktorych mowa, dtugo jeszcze nie byly partiami we wspolczes-
nym sensie tego stowa. Polityka bytla silnie spersonalizowana i niejednokrotnie takie byto mini-
sterstwo jak minister (Edward Rittner, minister do spraw Galicji, w istocie zajmowat si¢ sprawa
reformy 1 przygotowywat V kuri¢), konstelacje rozsypywaly si¢ jedna po drugiej, za roszadami
personalnymi, gwattownymi zwrotami opinii trudno nieraz nadazy¢. Franciszka Thuna na przy-
ktad, premiera rzadu i namiestnika Czech, Czesi najpierw zwalczaja jako Niemca i germanizatora,
by nastegpnie wzia¢ go w obrong jako Czecha oprymowanego przez Niemcow, a nawet — ulegajac
skrajnym emocjom — poréwnywaé z Palackym. Zrodta, cho¢ obfite, sprawy nie utatwiaja. Pisza
poddwczas niemal wszyscy — listy, diariusze i pamietniki, w efekcie niemal o kazdym aktorze
na politycznej scenie mamy opinie i relacje skrajnie nieraz rézne. Jedna i to sama decyzja przed-
stawiana bywa jako porazka lub jako sukces, jako przetom lub niewiele znaczacy epizod. Nieraz
trudno na to wszystko spojrze¢ z gory, nie ulec elokwencji zrodet i wyrobi¢ sobie ogolniejsze
zdanie o przedmiocie.

Wyjéciem z sytuacji bylaby moze jaka$ porzadkujaca refleksja nad tym, gdzie wlasciwie
rodzita si¢ ta polityka lub przynajmniej gdzie bily jej gtowne zrédta. Czyli: w jakim stopniu
ksztaltowat ja namiestnik rezydujacy we Lwowie, a w jakim prezes Kota czy minister. Wiadomo,
ze w danym razie chodzi o Gotuchowskiego, Grocholskiego i Ziemiatkowskiego odgrywajacych
w tej dekadzie pierwszorzedna role. I o jeszcze jedna postal, ktorej wptywy beda szybko rosnaé
— o deputowanego Juliana Dunajewskiego, trzykrotnego rektora UJ, ktory od samego poczatku
byt gwiazda nie tylko Kota, ale i parlamentu (takze z racji dobrej znajomosci jezyka niemieckiego
wecale nie tak wtedy czestej wsrod Polakéw). Gdy wybucht kryzys batkanski — pisze S. Pijaj
w zakonczeniu pracy — ,,Polacy sympatyzowali ze Stowianami Potudniowymi, ale duzo bardziej
obawiali si¢ ostabienia Turcji” (s. 172). To wtedy wilasnie ujawnily si¢ rozmaite stanowiska poli-
tyki polskiej (z insurekcyjnym wilacznie), a wolta, jakiej dokonat Grocholski (od nadziei na wojng
Austrii z Rosjg i1 udzial w niej Polakéw po manifestacyjna rezygnacje i opowiedzenie si¢ za
niech¢tng wojnie Austria), miato w sobie co$§ z symbolu w duchu szkoly krakowskiej. Grocholski
— podobnie jak Goluchowski — w krotkim czasie od polityki galicyjskiej przeszedt do polityki pol-
skiej, by nic nie osiagnawszy do polityki galicyjskiej powrdcié, nie rozstajac si¢ wszakze z teorig
o ,,podwojnej lojalnosdci” i Smielsze plany odktadajac na pdznie;j.

Zrédtowo praca prezentuje si¢ bardzo dobrze. Wykorzystano materialy rozsiane po rozmaitych
archiwach 1 bibliotekach krakowskich, wroctawskich, Iwowskich, wiedenskich, praskich i brnen-
skich. Uwzgledniono zZrodla drukowane, dokumenty urzedowe i pamigtniki. Imponuje literatura
przedmiotu (z pewna ,,nadreprezentacjg” opracowan czeskich, co nie pozostalo bez wptywu na
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niektore ujecia). Nie wiem, czy Pijaj zna zasoby podworskie Mierow-Jedrzejowiczéw zdepono-
wane w archiwum rzeszowskim, a odnoszace si¢ takze do interesujacego go okresu. Nie rozumiem,
dlaczego pominal ogloszone drukiem mowy Juliana Dunajewskiego, w tym kapitalne wystapienia
zawierajace krytyke rzadow liberalnych, niemajace sobie rownych w obozie opozycji>. Tym to
dziwniejsze, ze zard6wno on sam, jak i jemu wspotczes$ni (np. F. Zoll) byli zdania, ze to mowom
wlasnie zawdzigczal Dunajewski teke¢ ministra skarbu, ktora piastowat przez lat kilkanascie, toru-
jac droge innym i zamieniajgc ministerstwo przy Himmelpfortgasse na ,,drugi resort polski’. Na
kartach ksigzki Pijaja Dunajewski wystepuje zaledwie pig¢¢ razy (w tym trzy razy w przypisach).
Jego wybitng rolg w Kole i Radzie Panstwa Autor kwituje jednym zdaniem (,,wyrést na przy-
wodce” —s. 165). Tak ascetycznie pisze o polityku, ktoéry na dwadziescia lat zdominowat polityke
galicyjska (a w pewnym sensie takze sparalizowat Koto), ktoérego za mistrza uwazato przynajmniej
pigciu austriackich ministrow finansoéw, ktory trzast do $mierci krakowskim ,,Czasem” i ktory na
swego nastgpce w gronie krakowskich konserwatystow naznaczyl Michata Bobrzynskiego, gtow-
nego mowce podczas uroczystosci zatobnych.

Zeby uzmystowié skalg tego ,,niedopatrzenia”, dodam, Zze morawski polityk, Prazak, wystepuje
na kartach na tej samej ksigzki blisko dwadziescia razy, cho¢ Czesi, bojkotujac Radg, byli poza
nig, a Dunajewskiego przesciga nawet mato komu znany Franciszek Hoszard. Inna sprawa to
oceny, przewaznie zbyt surowe, niektorych austriackich politykow, zwlaszcza Hohenwarta ucho-
dzacego skadinad za jednego z nielicznych m¢zow stanu. Jesli Hohenwart, jeden z wyrazniejszych
federalistow (a raczej autonomistow) probujacych realizowaé¢ swe pomysty, byl ,typem urzed-
nika” — jak go charakteryzuje Autor, to co powiedzie¢ o Kielmanseggu, Gautschu, Koerberze,
Witteku, Clarym 1 jeszcze kilku innych szefach rzadu? Mozna oczywiscie w ocenie Kazimierza
Grocholskiego, pierwszego ministra do spraw Galicji i prezesa Kota, by¢ powsciggliwym, a nawet
krytycznym, ale co w takim razie powiedzie¢ o jego nast¢pcach. Warto pamigtaé, ze i Apolinary
Jaworski, 1 Wojciech Dzieduszycki, ktorzy talentami najmniej jeszcze mu ustgpowali, byli admira-
torami Grocholskiego, ceniac jego nieprawdopodobny instynkt, to za$, co napisat o nim po $mierci
Dzieduszycki, dalece wykracza poza ramy konwencjonalnej komemoracji. Odnosz¢ wrazenie, ze
Pijaj badany okres dziejow parlamentaryzmu austriackiego zbyt czgsto ocenia z punktu widzenia
tego okresu. Ze nie uwzglednia tego, co nastgpilo pdzniej i co dekadzie lat siedemdziesiatych
i osiemdziesiatych (ktore zashuguja moze na nazwe ,,pierwszej polskiej konstelacji”’) wystawia nie-
zte $wiadectwo. Znamienne zreszta, ze tak wlasnie z punktu widzenia kultury politycznej dekady
te postrzegali bohaterowie dramatu zyjacy dtuzej. Po lewej i prawej stronie parlamentu zasiadali
wtedy wybitni mowcey i dos§wiadczeni politycy. Nie brakowalo efektownych staré na argumenty.
W cenie byla szermierka stowna. Po reformie wyborczej i wprowadzeniu za Badeniego V kurii
glosowania powszechnego sktad izby ulegl zmianie. Kunsztowne mowy i dialektyczne popisy
zdominowatla kocia muzyka i walenie w pulpity przez krewkich postéw. Daszynski, ktory wtedy
wlasnie zdobyt mandat i w obstrukcji od razu si¢ odnalazt, nie byt zapewne gorszym moéwca
niz Plener czy Dunajewski, ale jako polityk i retor nalezat juz do innej, nadchodzacej epoki.
Konserwatystow i starag niemiecka lewicg $wiat, w ktorym ,,furman wybieratby posta”, niepokoit
i przerazal. Socjali$ci, wszechniemcy, radykalowie i antysemici ze $wiatem tym wigzali swoje
polityczne plany i nadzieje.
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Sumujac — ksigzka oparta na bogatym materiale zrodlowym jest pierwsza w naszej literatu-
rze probg szczegotowej analizy waznego rozdzialu w dziejach austriackiego parlamentaryzmu.
Z tej proby Autor wychodzi obronna reka. Z wielu powodéw z niecierpliwoscia czekam na jego
nastepng ksigzke.

Waldemar Lazuga



