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W latach 1990-2009 odnotowujemy w Polsce staty spadek wspotczynnika dziet-
nos$ci teoretycznej zarowno na obszarach miejskich, jak i wiejskich, z wyjatkiem
poczatku XXI wieku, kiedy jego warto$¢ nieznacznie wzrosta. Obserwowane ten-
dencje wiaze si¢ gtownie ze zmieniajaca si¢ sytuacja ekonomiczng rodzin i gospo-
darstw domowych, odmienne ksztaltujaca si¢ w poréwnaniu do poprzedniego okresu,
a wynikajaca z nowych warunkow okreslajacych uczestnictwo jednostek na rynku
pracy i konieczno$cia zdobywania coraz to wyzszych kwalifikacji zawodowych (por.
np. Kocot-Gorecka 2002, Malina 2006, Budnik i in. 2003, Florczak 2008, Kotowska
i in. 2008, Mishtal 2009, Sadowska-Snarska 2011). Dodatkowo rosnaca mobilnosé¢
przestrzenna ludnosci (por. np. Kaczmarczyk 2008; Galazka 2011), zwigkszajaca si¢
skala nierownosci spotecznych (por. np. Kot i in. 2004, Frackiewicz 2005) i pogar-
szajaca sig sytuacja mieszkaniowa mtodych matzenstw oraz dostgp do panstwowych
osrodkow opieki nad matym dzieckiem (por. np. Kotowska 2007, Sadowska-Snarska
2008), ksztattuja nowe postawy jednostek wobec decyzji prokreacyjnych. Zmia-
nie ulega réwniez $wiadomos$¢ spoteczna w zakresie uczestnictwa kobiet w zyciu
spotecznym oraz roli partnera i rodzica (por. np. Matysiak 2005, Mynarska 2009).
Wazrastajaca dostepnos$¢ stosowania metod i srodkow kontroli urodzen, akceptacja
bezdzietnosci, wicksza swoboda seksualna i mozliwos$¢ usunigcia niepozadanej ciazy
sprzyjaja podejmowaniu $wiadomej decyzji o posiadaniu dziecka. Jednocze$nie mat-
zenstwo przestaje by¢ jedynym akceptowanym spotecznie srodowiskiem zycia ,,we
dwoje” oraz miejscem poczgcia potomka (por. np. Tyszka 2003, Kwak 2005, Stabon
20006). Trudnosci godzenia r6znych karier zyciowych oraz ich indywidualizacja row-
niez przyczyniaja si¢ do spadku ptodnosci (por. Ptak-Chmielewska 2002).

Celem artykutu jest ukazanie przestrzennego zréznicowania ptodnosci i jego
zmian w czasie w Polsce w latach 1990-2009 w miescie 1 na wsi w ujeciu woje-
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wodzkim. Oprdocz wskazania terytorialnych réznic dotyczacych kierunku i skali tych
przeobrazen, zostang wyodrebnione grupy wojewddztw o podobnym ich przebiegu.
Opis ten pozwoli na weryfikacj¢ nastepujacych hipotez badawczych: wojewodztwa
charakteryzujace si¢ podobna ptodnos$cia tworza zwarte przestrzennie obszary oraz
ten przestrzenny obraz ptodnosci nie ulegt zmianie w czasie. Ponadto grupy woje-
wodztw charakteryzujacych si¢ podobna ptodnoscia dotycza tych samych jednostek
administracyjnych w miescie i na wsi.

W analizie zmian plodno$ci wykorzystano wspotczynnik dzietnosci ogdlnej
(wspotczynnik dzietnosci teoretycznej), rozktad czastkowych wspodtczynnikow ptod-
nosci wedhug wieku kobiet (wzorzec ptodnosci wedlug wieku) oraz mediang wieku
kobiet w chwili rodzenia. Miara ta w sposob syntetyczny opisuje rozktad ptodnosci
wedtug wieku.

Wojewodztwo, uznane za obiekt badania, jest regionem administracyjnym, ktory
charakteryzuje si¢ wysokim stopniem instytucjonalizacji i stanowi podstawowa jed-
nostke strukturyzacji i organizacji przestrzennej kraju (por. np. Chojnicki 1996, Czyz
2002). W latach 1990—-1998 istniatlo w Polsce 49 wojewddztw. W wyniku reformy
administracyjnej kraju w 1999 r., utworzono 16 nowych duzych wojewodztw, kto-
rych granice nie pokrywaja si¢ z granicami istniejacych wczesniej wojewodztw.
Uniemozliwia to agregacj¢ informacji wedhug tych samych jednostek administra-
cyjnych kraju dla catego badanego okresu!. Dlatego tez dla lat 1990-1998 wyko-
rzystano informacje o 49 wojewddztwach, a dla lat 1999-2009 o 16 jednostkach
administracyjnych.?

Opis przestrzennego zréznicowania wspotczynnika dzietnosci teoretycznej oraz
mediany wieku kobiet w chwili rodzenia przeprowadzony zostanie z wykorzysta-
niem podstawowych miar rozproszenia, tj. wspolczynnika zmiennoSci oraz rozstgpu
(obszaru zmiennosci). W analizie dynamiki tych charakterystyk wykorzystamy ich
przyrosty absolutne wyznaczone migdzy rokiem 1998 a 1990 oraz 2009 a 1999.

Wyodrebnienia wojewddztw podobnych ze wzgledu na poziom dzietnosci (W)
oraz na mediang wieku kobiet w chwili rodzenia (me), dokonamy poprzez przypo-
rzadkowanie obiektow do okreslonych klas warto$ci rozwazanej zmiennej. Granice
tych klas wyznaczono jako odlegtosci od Sredniej arytmetycznej rowne przyjetym
wielokrotno$ciom odchylenia standardowego’. Natomiast jednorodne grupy woje-

' Dane statystyczne o ptodnosci dla lat 1990-1998 wedtug nowego podziatu administracyjnego

kraju prezentowane w bazie danych EUROSTAT nie uwzgledniaja podziatu na miasto i wie§ w obrgbie
wojewodztw.

2 Zdajemy sobie sprawe, ze w ramach przyjetych do analizy jednostek administracyjnych moga
wystgpowaé duze wewngtrzne roznice w ptodnosci, zwlaszcza po 1999 r. W celu ich ukazania analizy
powinny by¢ prowadzone w granicach danego wojewodztwa wedtug powiatow czy gmin. W przypadku
rozwazan odnoszacych si¢ do catego obszaru Polski, taka analiza bytaby zbyt szczegdtowa, a interpre-
tacja wynikéw znacznie utrudniona.

3 Wojewoédzkie érednie arytmetyczne dla wspotczynnika dzietnosci teoretycznej oraz mediany
wieku macierzynstwa wyznaczono jako niewazone $rednie arytmetyczne z informacji odnotowanych
dla 49 lub 16 wojewodztw. Wojewoddzkie odchylenia standardowe zostaty obliczone podobnie.
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wodztw ze wzgledu na dynamike odpowiednio wspdtczynnika dzietnosci teoretycz-
nej (dW) oraz mediany wieku kobiet (dme) utworzono poprzez przyporzadkowa-
nie obiektéw do okreslonych klas warto$ci wyznaczonych dla tych charakterystyk.
Granice klas okreslono w nastgpujacy sposob: okres§lono minimalna i maksymalng
warto$¢ przyrostow absolutnych uzyskana dla wspolczynnika dzietnosci teoretycz-
nej (lub mediany wieku macierzynstwa) w wojewodztwach miedzy rokiem 1998
a 1990 oraz 2009 a 1999, nastegpnie obliczono roznicg miedzy warto$cig maksymalna
1 warto$cia minimalng, wyznaczajac tzw. wojewodzki obszar zmienno$ci (rozstgp).
W kolejnym kroku podzielono ten obszar zmienno$ci na arbitralnie ustalona liczbe
czeéei tak*, aby rozpigto$é wszystkich przedziatéw byla taka sama. Zaprezento-
wany sposob wyodrebniania jednorodnych grup wojewddztw ze wzgledu na poziom
1 na dynamike wspotczynnika dzietnosci ogolnej (mediany wieku macierzynstwa)
pozwala na liniowe uporzadkowania wojewodztw ze wzgledu na zmiany omawia-
nego zjawiska.

Do wyodrebnienia jednorodnych grup wojewodztw ze wzgledu na podobien-
stwo wzorca ptodnosci wedtug wieku wykorzystano relacje migdzy grupami wieku
0 najwyzszym nat¢zeniu ptodnosci. Uznajemy, ze im wyzszy stopnien przeksztat-
cen wzorca, tym bardziej najwyzsza warto$¢ czastkowego wspotczynnika ptodnosci
bedzie przesunigta do starszych grup wieku kobiet w chwili rodzenia (dla Polski jest
to wiek 25-29 lat) oraz réznica migdzy wspotczynnikami ptodnosci wyznaczonymi
dla grup wieku sasiadujacych z przedzialem o najwyzszym nat¢zeniu ptodnosci
bedzie wyrazniejsza® dla grup starszych.

Informacje statystyczne wykorzystane w artykule pochodza z Rocznikéw Demo-
graficznych z lat 1991-2011.

DYNAMIKA WSPOLCZYNNIKA DZIETNOSCI TEORETYCZNEJ

Lata 90. charakteryzuja si¢ systematycznym spadkiem wspotczynnika dzietno$ci
teoretycznej na obszarach miejskich i wiejskich, zwtaszcza na poczatku badanego
okresu. Poczatek XXI wieku przynosi nieznaczna stabilizacj¢ warto$ci tej miary,
a nastgpnie powolny jej wzrost, ktory po 2007 r. jest kontynuowany na obszarach
miejskich, natomiast na obszarach wiejskich obserwuje si¢ odwrotna tendencje, tj.
spadek jej wartosci. Jednoczesnie rozne natgzenie zmian w czasie wspotczynnika
dzietno$ci teoretycznej spowodowato, iz wyraznie zmniejszyla si¢ rdéznica migdzy
warto$ciami tej miary dla miasta i wsi. Pod koniec badanego okresu na obszarach
wiejskich wspotczynnik dzietnosci teoretycznej byt tylko o okoto 12% wyzszy ani-

4 Liczba utworzonych klas zalezata od wartosci obszaru zmiennosci. W przypadku wysokich jego
wartosci liczba przedziatow byta wigksza anizeli wtedy, gdy rozpigtos$¢ ta byla mniejsza.

5 Pod pojeciem wyrazniejsza roznica rozumiemy, ze warto$é czastkowego wspotczynnika ptodnosci
dla starszej grupy wieku bedzie o co najmniej 10% wyzsza od wartosci odnotowanej w mtodszej grupie
wieku.
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zeli na obszarach miejskich, podczas gdy na poczatku lat 90. przewaga ta siggata
40% (por. rys. 1).

Rysunek 1. Wspotezynnik dzietnosci ogdlnej w miastach i na wsi w latach 1990-2009
Figure 1. Total fertility rate by urban and rural areas in the years 1990-2009
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Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych z Rocznika Demograficznego 2010, GUS,
Warszawa.
Source: own calculations based on Demographic Yearbook 2010, CSO, Warsaw.

Zmiany, podobne do zaobserwowanych w mie$cie i na wsi w ujeciu ogélnopol-
skim, wystepowaly we wszystkich wojewoddztwach, ale ich natgzenie byto zrozni-
cowane. W latach 1990-1998 obszar zmiennos$ci wspotczynnika dzietnosci ogolne;j
stale si¢ zmniejszal zarbwno w czasie, jak i w przekroju wojewodzkim, zwlasz-
cza na obszarach miejskich. Jednocze$nie wspotczynnik zmiennosci wskazuje, ze
w poczatkowych latach tego okresu zwigkszata si¢ liczba wojewddztw, w ktorych
poziom wspotczynnika dzietno$ci teoretycznej byl zblizony do $redniej obliczo-
nej dla wojewodztw. W nastepnych latach liczba tych jednostek zmniejszata sig,
zwlaszcza w przypadku miast. Pomimo to pod koniec rozwazanej dekady zmienno$é
wspotczynnika dzietno$ci teoretycznej byta mniejsza anizeli na jej poczatku.

W latach 1999-2009 zaré6wno w miescie, jak i na wsi obszar zmienno$ci oma-
wianego miernika zasadniczo nie ulegal zmianie. Réwnoczes$nie zmniejszata si¢
liczba wojewodztw, w ktorych warto$ci wspotczynnika dzietnosci byly zblizone
do $redniej wojewoddzkiej. Prawidlowos$¢ ta byta wyrazna zwlaszcza na obszarach
wiejskich (por. tablica 1).

W badanym okresie obserwujemy stopniowe przestrzenne ujednolicanie poziomu
dzietnosci, ktore byto nieco wyrazniejsze na obszarach miejskich. Moze to oznaczaé,
ze zmiany zachowan prokreacyjnych dokonywaty si¢ przede wszystkim w miastach.
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Tablica 1. Charakterystyki opisowe rozktadu wspotczynnika dzietnosci ogolnej wedtug wojewodztw
dla miast i wsi w latach 1990-2009

Table 1. Descriptive characteristics of the distribution of total fertility rate by voivodships, for
urban and rural areas in the years 1990-2009

statystyki opisowe rok year
descriptive
characteristics 1990 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 1999 | 2001 | 2003 | 2005 | 2007 | 2009

miasto urban

warto$¢ minimalna 1,5 14 14 12| L1 1,1 1,1 1,0 1,0 IL,1 1,2
minimum
warto$¢ maksymalna 221 20| 1,9 L,6| LS5 1,3 1,2 1,3 1,2 1,3 1,4
maximum
wspotczynnik 10,5 59| 63| 7,1 | 83| 45| 46| 48| 47| 58| 57
zmiennos$ci

coefficient of variation

wies rural
warto$¢ minimalna 18 1,8 16| 15| 1,3] 12| 1,1 1,0 1,0| 1,1| 1,1
minimum
warto$¢ maksymalna 201 2,8 26| 23| 21| 1,8 1,7 16| 16| 1,7| 1,7
maximum
wspolezynnik 120|125 91105 11,8 ] 9,7 ] 10,3 | 11,4 | 10,1 | 12,4 | 13,4
zmiennos$ci

coefficient of variation

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z Rocznika Demograficznego 1991, 1993,1994,
1996, 1998, 2000, 2002, 2004, 2006, 2008, 2010, GUS, Warszawa.

Source: own calculations based on Demographic Yearbooks 1991, 1993,1994, 1996, 1998, 2000,
2002, 2004, 2006, 2008, 2010, CSO, Warsaw.

W latach 1990-2009 wspoélczynnik dzietnosci teoretycznej charakteryzowat sig
znacznym zrdéznicowaniem w ujeciu przestrzennym. Réwnoczesnie wojewodztwa
o podobnym nat¢zeniu ptodnosci nie tworzyty zwartych przestrzennie obszaréw (nie
posiadaty one zadnej wspolnej granicy). Obraz ten byl nieco inny, jesli rozwazano
oddzielnie obszary miejskie 1 wiejskie (por. rys. 2 i 3).

W latach 90. zar6wno w miastach, jak i na wsi najnizsza i najwyzsza dzietno-
$cig odznaczaly si¢ wojewddztwa rozlokowane po calym obszarze kraju. Warto-
$ci nizsze od $redniej wojewddzkiej wystegpowaty gtownie w pdtnocno-zachodniej
i poludniowo-zachodniej czgsci Polski. Wojewodztwa o wartosciach wspolczynnika
dzietnosci wyzszych od przecigtnej wystgpowaty gldwnie w srodkowej i potudnio-
wo-wschodniej czeéci Polski. Na obszarach wiejskich obraz ten byl nieco inny,
a wojewodztwa przyjmujace podobne wartosci byly bardziej przestrzennie skon-
centrowane. Dzietno$¢ nizsza od $redniej obserwujemy, podobnie jak na obszarach
miejskich, w §rodkowej oraz srodkowo-potudniowej czesci kraju, a ponadto w cze¢sci
srodkowo-pdinocne;.
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Warto$ci wspotczynnika dzietnosci wyzsze od $redniej zasadniczo wystgpowaty
na obszarach po6tocnej i potudniowo-wschodniej Polski. Najwyzsza dzietno$cia
charakteryzowata si¢ cze$¢ poéinocno-wschodnia. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage na
to, ze w wojewodztwie wysokim wartosciom wspotczynnika dzietno$ci na obsza-
rach miejskich nie zawsze towarzyszyly wysokie wartosci tej miary na obszarach
wiejskich.

Dekadg pdzniej obraz przestrzennego zrdéznicowania ptodnos$ci w nowym uktadzie
administracyjnym byt podobny do zaobserwowanego wczeéniej. Nadal na obszarach
miejskich niskimi warto$ciami wspotczynnika dzietnosci charakteryzowaty si¢ glow-
nie poludniowo-zachodnie i péinocno-zachodnie rejony kraju. Dodatkowo w 20009 r.
byta to rowniez czg$¢ Polski pénocno-wschodniej i potudniowo-wschodniej. Naj-
wyzsza dzietno$¢ wystapita w czeséci ponocno-srodkowej. Na obszarach wiejskich
przestrzenna koncentracja wojewodztw wedlug poziomu wspolczynnika dzietnosci
byta nieco wyrazniejsza. Potudniowa czg¢$¢ Polski odznaczata si¢ najnizsza dziet-
no$cia. Obszar srodkowy charakteryzowal si¢ wartosciami zblizonymi do $redniej,
a cze$¢ potnocna — relatywnie najwyzszymi.

Zmieniajacy si¢ w czasie obraz przestrzennego zrdéznicowania wspotczynnika
dzietnosci ogdlnej na obszarach miejskich i wiejskich wskazuje, ze dynamika jego
zmian w poszczegolnych wojewodztwach byta zroznicowana. Dla oceny tej dynamiki
obliczono przyrosty absolutne wspotczynnika dzietno$ci teoretycznej migdzy rokiem
1998 a 1990 oraz migdzy rokiem 2009 a 1998. Na tej podstawie stwierdzono, ze
niezaleznie od okresu badania spadek dzietno$ci wystapit we wszystkich wojewodz-
twach, przy czym na obszarach miejskich byt on nieco stabszy w ujeciu bezwzgled-
nym. Ponadto w latach 90. byt on takze nieco stabszy tam, gdzie wspolczynnik
dzietno$ci ogodlnej przyjmowat niskie wartosci. Wyjatek stanowity na obszarach
miejskich wojewddztwa chetmskie i kaliskie, a wérod wiejskich — czgstochowskie
1 warszawskie. W kolejnej dekadzie nie obserwujemy juz takiej zaleznosci.

Jednoczesnie rozktad przyrostow absolutnych wspotczynnika dzietno$ci wedhug
wojewo0dztw nieco odmiennie ksztaltowal si¢ na obszarach miejskich i wiejskich
(por. rys. 4).

W latach 90. na obszarach miejskich w wigkszosci wojewodztw Polski wschod-
niej spadek warto$ci wspotczynnika dzietno$ci byl wigkszy anizeli na obszarach
zachodnich, a zwlaszcza w jego pasie przygranicznym. Na obszarach wiejskich
najstabsze zmiany wystapily gldéwnie w Polsce centralnej i w wojewodztwach poto-
zonych w czg$ci potudniowo-zachodniej, a najsilniejsze przede wszystkim w woje-
wodztwach rozmieszczonych w wschodniej 1 pétnocno-zachodniej czesci kraju.
Dekade pézniej na obszarach miejskich wyrazne zmiany zaobserwowano w Polsce
centralnej, a najstabsze — w wojewddztwach potozonych w czesci srodkowo-potu-
dniowej, pétnocno-wschodniej i potudniowo-wschodniej. Natomiast na obszarach
wiejskich najsilniejszy spadek plodnosci wystapil w potnocnej i we wschodniej
czesci kraju. Najstabszy byt on natomiast czgsci srodkowe;.
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DYNAMIKA WZORCA PLODNOSCI

Zmiany warto$ci wspoOtczynnika dzietnos$ci ogolnej obserwowane w latach
1990-2009 na obszarach miejskich i wiejskich byly wynikiem réznych przeksztat-
cen czastkowych wspotczynnikow ptodnosci wedtug wieku. W latach 90. ptodnos¢
obnizata si¢ we wszystkich grupach wieku, ale zmiany te zachodzity z r6zng inten-
sywnoscia. Najbardziej zmniejszylta si¢ ptodnos$¢ kobiet w wieku 20-24 1 25-29 Iat,
zwlaszcza na obszarach wiejskich. Na poczatku XXI wieku ptodno$¢ kobiet w wieku
25-29 oraz 30-34 lata zaczeta wzrasta¢, zwlaszcza na obszarach miejskich, a spadek
ptodnosci kobiet w wieku 2024 lata byt coraz stabszy. W efekcie zmienit si¢ wzorzec
ptodnosci wedtug wieku. Krzywa ptodnosci stata si¢ bardziej sptaszczona i zblizyta
si¢ do rozktadu symetrycznego. Dominanta rozktadu przesuncta si¢ z grupy wieku
20-24 lat do grupy wieku 25-29 lat. Dodatkowo zmienily si¢ tez relacje migdzy
niektérymi czastkowymi wspotczynnikami ptodnosci. W 1990 r. w ujgciu ogdlnopol-
skim na obszarach miejskich 1 wiejskich najwyzsze natezenie urodzen wystgpowato
wsrod kobiet w wieku 20—24 lata. Kolejna co do nasilenia urodzen byta grupa 25-29
lat, a nastgpnie grupa 30-34 lata. W 1998 r. wérdd kobiet zamieszkatych na obsza-
rach wiejskich relacje migdzy ptodnoscia kobiet w wieku 20-24 i 25-29 lat pozo-
staty bez zmian, ale roznica w jej natezeniu byta nieznaczna. Natomiast na obszarach
miejskich najwyzsza ptodnos$¢ wystapita w wieku 25-29 lat, a nastgpnie 20-24
lata i 30-34 lata. W 2009 r. wsrod mieszkanek zarowno miast, jak i wsi najwyzsza
ptodnos¢ wystgpowata w wieku 25-29 lat, a nastepnie w wieku 30-34 lata i 2024
lata. Na obszarach miejskich réznica migdzy tymi czastkowymi wspotczynnikami
ptodno$ci byta znacznie mniejsza anizeli na obszarach wiejskich (por. rys. 5)°.

W 1990 r. w wigkszo$ci wojewodztw wystepowat wzorzec ptodnosci podobny
do ogolnopolskiego, to znaczy najwyzsze wartosci wspotczynnika ptodnosci wyste-
powaly w wieku 20-24 lata i byly wyraznie wyzsze niz zaobserwowane w wieku
25-29 (wzorzec I). Na obszarach miejskich wyjatek stanowily wojewodztwa nowo-
sadeckie i tarnowskie, gdzie wspotczynniki ptodnosci kobiet w wieku 20-24 1 25-29
ksztaltowaly sie na zblizonym poziomie (wzorzec II)’. W 1998 r. oprocz dwoch
wczesniej zaobserwowanych wzorcéw plodnos$¢ pojawil si¢ nowy wzorzec, w kto-
rym warto$ci wspotczynnika ptodnosci w wieku 20-24 lata byly wyraznie nizsze
anizeli w wieku 25-29 lat (wzorzec IIl). Z przeprowadzonej analizy wynika, ze
w 1998 r. na obszarach miejskich 63% wojewddztw charakteryzowato si¢ najsilniej-
szymi zmianami wzorca ptodnoséci wedlug wieku, natomiast na obszarach wiejskich
byto to jedynie 26%.

% Odnotowane przesunigcie mody rozktadu na obszarach miejskich i wiejskich w ujeciu ogélno-
polskim nalezy bardziej taczy¢ z przetozeniem decyzji o urodzeniu dziecka do starszych grup wieku
matki anizeli z kolejnoscia urodzen, co potwierdzaja wyniki przeprowadzonych analiz ptodnosci (por.
np. Kurkiewicz 2011).

7 Przez ksztaltowanie si¢ wspotczynnika ptodnosci w dwoch grupach wieku na podobnym pozio-
mie rozumiemy, ze roéznice migdzy ich warto$ciami nie sa wyzsze niz 10%.
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Rysunek 5. Czastkowe wspotczynniki ptodnosci wedlug wieku w miastach i na wsi, lata 1990,
2000 i 2009
Figure 5. Age-specific fertility rates in Poland by urban and rural areas, 1990, 2000 and 2009
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z Rocznika Demograficznego 2010, GUS,
Warszawa.
Source: own calculations based on Demographic Yearbook 2010, CSO, Warsaw.

W 1999 r. na obszaarch miejskich w wigkszosci wojewddztw (79%) wystgpowat
wzorzec 111, co wskazuje na najwyzszy stopien zaawansowania przemian. W pozo-
statych przypadkach utrzymywat si¢ wzorzec II. Dekadg pdzniej w wojewodztwach
dominowat juz wzorzec Ill, ale dodatkowo wyodrebnit si¢ nowy, w ktérym nate-
zenie ptodnosci byto najwyzsze w wieku 25-29 lat, ale rownocze$nie w sasiednich
grupach wieku ksztattowato si¢ na nieznacznie nizszym poziomie (wzorzec IV).
Na obszarach wiejskich zmiany wzorca ptodnosci byly nieco bardziej zréznico-
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Przestrzenne zroznicowanie plodnosci w Polsce

wane 1 odmiennie ksztattujace si¢ w czasie. W 1999 r. wystapit wzorzec ptodnosci
typu I, I Tub III, a w roku 2009 jeszcze dodatkowo wzorzec IV oraz nowy wzorzec
ptodnosci w ktorym natgzenie plodnosci bylo najwyzsze w wieku 25-29 lat, ale
w wieku 20-24 lata bylo nizsze w porownaniu do wieku 30-34 lata (wzorzec V).

Z czasem we wszystkich wojewodztwach wzorzec ptodnosci wedtug wieku
ulegl zmianie, ale jego przeksztalcenia nie przebiegaty jednakowo we wszystkich
wojewodztwach. Dodatkowo przeksztalcenia te nie dokonywaty si¢ w ustalonym
porzadku, ,.krok po kroku”, to znaczy niektore fazy przemian mogly by¢ pomijane.
Jezeli w 1999 r. wojewodztwo charakteryzowato si¢ wzorcem I, to ponad dekade
p6zniej moglo odznacza¢ si¢ wzorcem II lub III. Ponadto na obszarach miejskich
przeksztalcenia te byly wyrazniejsze, ale mniej zréznicowane wedlug wojewodztw.
Natomiast na obszarach wiejskich byly one nieco wolniejsze, ale znacznie bardziej
zréznicowane przestrzennie. W ramach tych samych jednostek terytorialnych takze
wystepowaty wyrazne réznice migdzy obszarami miejskimi i wiejskimi. Niezalez-
nie jednak od okresu badania, przestrzenny rozklad wojewddztw wedtug stopnia
przeksztatcen wzorca ptodnosci wskazuje, ze zar6wno na obszarach miejskich, jak
1 wiejskich, im dalej od wschodniej granicy kraju, tym przeksztalcenia te dokony-
waly si¢ coraz to wolniej (por. rys. 6).

DYNAMIKA MEDIANY WIEKU KOBIET
W CHWILI RODZENIA

Stopien przeksztatcen wzorca ptodnos$ci mozna dodatkowo scharakteryzowac za
pomoca mediany wieku kobiet w chwili rodzenia®. W badanym okresie warto$é tej
charakterystyki systematycznie rosta na obszarach miejskich i wiejskich, zwlaszcza
w pierwszej dekadzie XXI wieku, a jej wzrost byl wyrazniejszy wsrod mieszkanek
miast. Wyjatek stanowig lata 1998-2000, kiedy odnotowano spadek jej wartosci. To
roézne nat¢zenie zmian spowodowato, iz z czasem rdznice w medianie wieku kobiet
zamieszkatych w miastach i na wsi wyraznie zwigkszyty si¢. Przeprowadzona ana-
liza wskazuje, iz z czasem coraz wigcej kobiet podejmowalo decyzje o urodzeniu
dziecka w coraz to starszym wieku zaréwno na obszarach miejskich, jak i wiejskich.
Jednoczesnie na obszarach miejskich z roku na rok przyrosty mediany wieku kobiet
byly znacznie wyrazniejsze, co oznacza, ze w miastach znacznie szybciej zwigkszata
si¢ grupa kobiet decydujacych si¢ na urodzenie dziecka w nieco starszym wieku,
anizeli na wsi. (por. rys. 7).

8 W artykule do syntetycznego opisu rozktadu czastkowych wspotczynnikéw dzietnosci teore-
tycznej wedlug wieku wykorzystano mediang wieku macierzynstwa. Wynika to z faktu, ze w badanym
okresie, a zwlaszcza w latach 1990-1998, rozklady te dla niektérych wojewodztw charakteryzowaly sig
relatywnie silna prawostronng asymetria.
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Rysunek 7. Mediana wieku kobiet w chwili rodzenia dzieci w miastach i na wsi w latach

1990-2009
Figure 7. Median age of childbearing in Poland by urban and rural areas in the years
1990-2009
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Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Rocznika Demograficznego 2010, GUS,
Warszawa.
Source: own calculations based on Demographic Yearbook 2010, CSO, Warsaw.

Tablica 2. Charakterystyki opisowe rozktadu mediany wieku kobiet w chwili rodzenia dzieci
w miastach wedlug wojewodztw w latach 1990-2009

Table 2.  Descriptive characteristics of the distribution of median age of childbearing by
voivodships in the years 1990-2009, urban areas

statystyki opisowe rok year

descriptive
characteristics 1990 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 1999 | 2001 | 2003 | 2005 | 2007 | 2009

warto$¢ minimalna | 24,6 24,9| 254| 25,5| 26,1| 253| 26,0| 257| 274| 279| 28,2
minimum

warto$¢ 26,7 26,5| 26,7 26,7 27,7| 27,5| 27,6| 27,9| 28,8| 29.4| 29,7
maksymalna
maximum

wspotezynnik 24| 2,8 1,5 1,5 1,9 21 1,7 14 1,3 14| 14
zmienno$ci

coefficient of

variation

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Rocznika Demograficznego 1991, 1993, 1994,
1996, 1998, 2000, 2002, 2004, 2006, 2008, 2010, GUS, Warszawa.

Source: own calculations based on Demographic Yearbooks 1991, 1993, 1994, 1996, 1998, 2000,
2002, 2004, 2006, 2008, 2010, CSO, Warsaw.
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Tablica 3. Charakterystyki opisowe rozktadu mediany wieku kobiet w chwili rodzenia dzieci na
wsi wedlug wojewodztw w latach 1990-2009

Table 3. Descriptive characteristics of the distribution of median age of childbearing by
voivodships in the years 1990-2009, rural areas

statystyki opisowe rok year
descriptive
characteristics 1990 | 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 1999 | 2001 | 2003 | 2005 | 2007 | 2009

warto$¢ minimalna 24,7 24,8 252| 254\ 254| 24,7| 25,0 254 259| 262| 26,7
minimum

warto$¢ 27,1 26,7| 26,7| 27,0 27,6| 27,2| 27.2| 27,3| 27,6| 27.8| 28,1
maksymalna
maximum

wspotczynnik 2,8 2,8 1,5 1,5 2,3 2,5 2,3 2,1 1,8 1,7 1,6
zmiennos$ci
coefficient of
variation

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z Rocznika Demograficznego 1991, 1993, 1994,
1996, 1998, 2000, 2002, 2004, 2006, 2008, 2010, GUS, Warszawa.

Source: own calculations based on Demographic Yearbooks 1991, 1993, 1994, 1996, 1998, 2000,
2002, 2004, 2006, 2008, 2010, GUS, Warsaw.

Podobny kierunek zmian mediany wieku kobiet w chwili rodzenia do zaobser-
wowanego w ujgciu ogolnopolskim na obszarach miejskich i wiejskich wystapit we
wszystkich wojewodztwach, ale jego nat¢zenie bylo zréznicowane. Wyznaczone
wojewddzkie miary rozproszenia, tj. rozstgp i wspotczynnik zmiennosci wskazuja,
7e z czasem nastgpuje przestrzenne ujednolicanie si¢ mediany wieku kobiet w chwili
rodzenia, a zwlaszcza na wsi (por. tablica 2 i 3).

To rézne nasilenie zmian w czasie mediany wieku kobiet w chwili rodzenia
spowodowato, ze jej rozktad wedlug wojewodztw tez si¢ zmienit. Wojewodztwa cha-
rakteryzujace si¢ zblizona wartoscia tej miary tworzyty licznie wystepujace skupiska,
ale nie tworzyly one zwartych przestrzennie obszarow. Wojewddztwa wchodzace
w sktad grupy odznaczajacej si¢ podobna warto$cia mediany nie posiadaty zadnej
wspolnej granicy, co oznacza, ze nie tworzyly zwartych przestrzennie obszaréw
(por. rys. 8).

W 1990 r. na obszarach miejskich i wiejskich warto$¢ nizsza od Sredniej aryt-
metycznej wyznaczonej dla wojewoddzkich warto$ci mediany wieku macierzynstwa
obserwujemy gtownie w wojewoddztwach potozonych na obszarach Polski potnocno-
-zachodniej oraz potudniowo-wschodniej. Natomiast najwyzsze wartosci wystepuja
w wojewddztwach rozmieszczonych w roznych czesciach kraju. W 1998 r. oraz
w 1999 r. najnizsze jej wartosci odnotowujemy gléwnie w wojewodztwach rozloko-
wanych w srodkowej oraz zachodniej czgsci kraju, a najwyzsze w pasie przygranicz-
nym Polski wschodniej. W 2009 r. sytuacja ta ulegla wyraznej zmianie. Na obszarach
miejskich najnizszymi warto§ciami mediany wieku charakteryzowaty si¢ przede
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wszystkim rejony Polski pétnocnej i zachodniej. Warto$ci wyzsze od $redniej aryt-
metycznej dla wojewodzkich warto$ci mediany obejmowaly pas przygraniczny czg-
$ci wschodniej kraju oraz czg$¢ poludniowo-wschodnia. Na wsi najnizsza mediana
wieku pojawia si¢ gldownie w wojewodztwach potozonych w péinocnej czesci kraju.
Natomiast najwyzsze warto$ci tej miary zaobserwowano w wojewddztwach czgsci
srodkowo-potudniowe;j.

Zmieniajace si¢ W czasie przestrzenne zrdéznicowanie mediany wieku macie-
rzynstwa na obszarach miejskich 1 wiejskich wskazuje, ze skala zmian tej charak-
terystyki nie byla taka sama w poszczegolnych wojewodztwach. Wyznaczajac jej
przyrosty absolutne mozna zauwazy¢, iz we wszystkich wojewodztwach nastapit
wzrost mediany wieku kobiet, ale z réznym nasileniem. Jednocze$nie na obszarach
miejskich byt on nieco wyrazniejszy i nieco bardziej zréznicowany. Wojewodztwa
odznaczajace si¢ podobna skalg zmian mediany wieku byly rozlokowane w roz-
nych cze$ciach Polski, tworzac skupiska jedno- lub wieloelementowe, a im dalej
od wschodniej granicy kraju, tym przyrosty tej miary byly coraz to wyzsze (por.
rys. 9).

Porownujac przestrzenne zrdéznicowanie przyrostow absolutnych mediany wieku
macierzynstwa kobiet z poziomem wspolczynnika dzietnosci teoretycznej oraz ze
stopniem przeksztatcen wzorca ptodnosci mozna zauwazy¢, ze w niektorych cze-
$ciach kraju relatywnie wysoki przecigtny wiek matek w chwili rodzenia taczyt si¢
Z wWyzsza, a zatem dtuzej realizowana, ptodnoscia. W innych natomiast towarzyszyt
niskiej i rownoczesnie odraczanej ptodnosci realizowanej w starszym wieku.

UWAGI KONCOWE

W latach 1990-2003 wspoétczynnik dzietnosci teoretycznej w ujeciu ogolnopol-
skim charakteryzowat si¢ systematycznym spadkiem zaréwno na obszarach miej-
skich, jak 1 wiejskich, ale na wsi zmiany te byty nieco bardziej intensywne. Pomimo
to nadal dzietno$§¢ w miescie byta nizsza, ale zmniejszyly si¢ réznice migdzy mia-
stem 1 wsia. Od 2004 roku obserwujemy nieznaczny wzrost warto$ci tej miary,
niezaleznie od miejsca zamieszkania (miasto-wies$), nieco wcze$niej w miescie niz
na wsi. Podobne zmiany wystapity we wszystkich wojewodztwach, jednak z r6zna
intensywnoscia. W ich wyniku w latach 90. zaobserwowano przestrzenne ujedno-
licanie si¢ poziomu dzietno$ci zarowno wsrod mieszkanek miast, jak 1 wsi (maleje
obszar zmiennosci), ktore byto nieco wyrazniejsze na obszarach miejskich. Ponadto
w wigkszo$ci wojewddztw wspotezynnik ten przyjmowat wartosci zblizone do $red-
niej wojewddzkiej. Dekadg pdzniej sytuacja ta ulegla zmianie. Proces zmniejszania
si¢ roznic migdzy wojewddztwami nadal postepowat jedynie na obszarach wiejskich.
Roéwnoczesnie, niezaleznie od miejsca zamieszkania (miasto-wies), wzrosta liczba
wojewddztw charakteryzujacych si¢ warto§ciami wspotczynnika dzietnosci ogolne;j
znacznie odbiegajacymi od $redniej wojewodzkiej. Wskazywac to moze na polary-
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zacj¢ zachowan prokreacyjnych w ujeciu przestrzennym, zwlaszcza na obszarach
miejskich.

Rézne nasilenie zmian wspotczynnika dzietnosci teoretycznej wedlug woje-
wodztw nieco zmienito przestrzenny obraz ptodnos$ci na obszarach miejskich i wiej-
skich w badanym okresie. Dodatkowo wojewddztwa charakteryzujace si¢ podobnym
poziomem dzietno$ci nie tworzyly zwartych przestrzennie obszaréw. Byty to jedno-
lub wieloelementowe skupiska rozlokowane w réznych czgéciach kraju. Sytuacja ta
inaczej ksztattowala si¢ w przekroju miasto-wie$. Formutujac pewne ogdlne sady
mozna jednakze stwierdzié, ze w latach 90. im dalej wojewddztwa potozone byty od
wschodniej granicy Polski, tym charakteryzowaly si¢ mniejsza dzietnoscia. Zjawisko
to wystgpowalo zardowno na obszarach miejskich, jak i wiejskich. Dekade pdzniej
réznicowanie dokonywato si¢ w kierunku pdétnoc-potudnie. Na obszarach wiejskich
im dalej od granicy potnocnej tym warto$ci te byty nizsze. W przypadku obszarow
miejskich czgs¢ ponocna charakteryzowata sig¢ najwyzszymi warto§ciami omawianej
miary. Na pozostatym obszarze Polski trudno doszukaé si¢ wyraznych prawidto-
wosci w tym zakresie. Sugeruje to, ze na obszarach miejskich zmiany w ptodnosci
w wojewodztwach byly bardziej zréznicowane, a na ich natezenie nie wplywaty
zmiany zachodzace w wojewddztwach sasiednich.

Spadek lub wzrost wartosci wspotczynnika dzietnosci ogoélnej wynika ze zmian
wartosci czastkowych wspotczynnikow plodnosci wedtug wieku. W latach 90. w skali
catego kraju ptodnosc¢ kobiet obnizyta si¢ we wszystkich grupach wieku zaréwno na
obszarach miejskich, jak 1 wiejskich. Spowodowato to spadek wspotczynnika dziet-
nos$ci teoretycznej, zwtaszcza na wsi. W nastgpnej dekadzie wystapit wzrost ptod-
nos$ci kobiet w wieku 25-29 oraz 30-34 lata, ktory byt wyzszy w miesécie. Zmiany
te przyczynity si¢ do wzrostu dzietno$ci. Jednoczesnie krzywa ptodnosci (wzorzec
ptodnosci wedtug wieku) stata si¢ bardziej sptaszczona, a dominanta rozktadu prze-
sungta si¢ z grupy wieku 20-24 lat do 25-29 lat. Zmienily si¢ tez relacje migdzy
czastkowymi wspotczynnikami ptodnosci w trzech grupach wieku o najwyzszej
ptodnos$ci. Zmiany te nie przebiegaty jednakowo w ujeciu przestrzennym i odmien-
nie ksztaltowaty si¢ wérod mieszkanek obszaréw miejskich i wiejskich. Z czasem
wyodrebnily si¢ rézne (nowe) wzorce ptodnosci. Jezeli przyjmiemy, ze o sile prze-
mian rozktadu ptodnosci wedlug wieku decyduje zmiana potozenia najwyzszych
warto$ci wspotczynnikéw plodnosci oraz relacje migdzy maksymalna plodnoscia
a ptodnos$cia w sasiednich grupach wieku, to na obszarach miejskich dokonaly si¢
one w wigkszej liczbie wojewodztw, anizeli na obszarach wiejskich. Jednocze$nie
w wojewddztwa polozonych coraz dalej od wschodniej granicy Polski malat stopien
przeksztatcen tego wzorca. Nakltadajac na ten przestrzenny obraz wzorca ptodno-
$ci zréznicowanie wspotczynnika dzietno$ci ogélnej wedtug wojewddztw mozna
zauwazyC, ze w wojewodztwach charakteryzujacych si¢ relatywnie silnymi prze-
ksztatceniami wzorca ptodnosci wedlug wieku odnotowujemy zaréwno niskie, jak
1 wysokie warto$ci wspdtczynnika dzietnosci teoretycznej oraz rozny poziom zmian
jego warto$ci w czasie (przyrosty absolutne). Moze to $wiadczy¢ o tym, ze prze-
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sunigcie najwyzszego nat¢zenia ptodnosci nie wynikato jedynie z odktadania przez
kobietg decyzji prokreacyjnych do starszych grup wieku, ale réwniez z wigkszej
zrealizowanej liczby urodzen.

Opisane zmiany wzorca ptodno$ci na obszarach miejskich i wiejskich znajduja
wyraz we wzro$cie mediany wieku macierzynstwa kobiet, ktory nastapil we wszyst-
kich wojewodztwach, ale z r6zng intensywnoscia. Na obszarach miejskich, niezalez-
nie od okresu badania, wojewddztwa polozone coraz dalej od wschodniej granicy
Polski charakteryzowaly si¢ coraz nizszymi warto$ciami mediany wieku kobiet
w chwili rodzenia, ale zmiany ich wartosci w czasie byly wyrazniejsze (przyrosty
absolutne). Sugeruje to, iz w zachodniej czg$¢ Polski zmiany wieku macierzynstwa
przebiegaly znacznie szybciej anizeli na terenach wschodnich. Na obszarach wiej-
skich przestrzenne zréznicowanie mediany wieku wyraznie zmieniato si¢ w cza-
sie 1 nie bylo tak jednorodne jak dla obszarow miejskich. Na poczatku lat 90.
wojewddztwa charakteryzujace si¢ podobna warto$cia mediany wieku rozproszone
byly na obszarze catego kraju. Dekade pozniej obserwujemy, ze im dalej woje-
wodztwa rozlokowane byly od wschodniej granicy kraju, to warto$ci mediany byty
coraz to nizsze. Porownujac te przestrzenne zmiany mediany wieku macierzynstwa
kobiet z przestrzennymi zmianami wspotczynnikow dzietnosci ogdlnej dochodzimy
do podobnych wnioskow jak w przypadku wzorca ptodnoséci zarowno na obsza-
rach miejskich 1 wiejskich. Wzrostowi warto$ci mediany wieku kobiet w woje-
wodztwach towarzyszyt zarowno wzrost, jak 1 spadek wspotczynnika dzietno$ci
ogolne;j.

Z przeprowadzonej przestrzennej analizy zachowan prokreacyjnych, opisanych
wspotczynnikiem dzietno$ci ogdlnej i rozktadem czastkowych wspotczynnikoéw
ptodnosci wynika, iz ich przebieg nie byt jednorodny co do natg¢zenia, ale podobny
co do kierunku. Na zwrocenie uwagi zastuguje istotne zréznicowanie przemian
w przekroju miasto-wies. O ile w wielu wojewodztwach, w poczatkowych latach
badanego okresu zaobserwowano wzorzec plodnosci wyraznie rozniacy si¢ od
wzorca obserwowanego w krajach zachodnich, to z czasem zmiany ptodnos$ci poda-
zaty w podobnym kierunku, ale byly one znacznie intensywniejsze anizeli w tych
wojewddztwach, gdzie byt on juz do niego nieco bardziej zblizony. Przeprowadzona
analiza nie pozwala jednakze na stwierdzenie, ze we wszystkich wojewodztwach
zmiany wzorca ptodnosci wynikaty gtdéwnie z przesunigcia decyzji prokreacyjnych
do starszych grup wieku kobiet zarowno na obszarach miejskich, jak i wiejskich.
W wielu wojewddztwach mogly one wynika¢ rowniez z kalendarza urodzen. Ozna-
cza to, ze przestrzenne przemiany ptodno$ci nie byly warunkowane tymi samymi
czynnikami. W celu okreslenia ich wplywu nalezy przeprowadzi¢ bardziej szczeg6-
lowe analizy wykraczajace jednakze poza zakres tego artykutu.
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SPATIAL VARIATION OF FERTILITY IN POLAND
BY VOIVODSHIPS

ABSTRACT

The article describes the variation of fertility in Poland by voivodships in the
period 1990-2009, separately for urban and rural areas. The analysis is based on
the total fertility rate, the age-specific fertility rates (fertility patterns), and a median
age of childbearing and their change over time. These variables are used to identify
groups of similar voivodships. The underlying changes, whereby the peak in the age-
specific fertility is shifted towards older age groups, demonstrate patterns of fertility
transformation, which can be observed in several areas of Poland.

It has been shown that the changes in fertility by voivodships were not
homogeneous as to the intensity, but similar to the direction. A similar trend has
been observed for changes in the total fertility rate. However, these considerations do
not allow to believe that in all voivodships timing of fertility was a decisive factor
of observed changes. In some voivodships the quantum effects were more important.
This suggests that the transformation of fertility in different areas of Poland was not
driven by the same determinants.

Key words: fertility transformation, spatial differences in fertility change,
typology of voivodships by patterns of fertility
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