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PROBLEMATYKA OCHRONY KONSERWATORSKIEJ
ARCHITEKTURY CENTRALNEGO OKREGU

PRZEMYSLOWEGO

ISSUES OF THE CENTRAL INDUSTRIAL DISTRICT ARCHITECTURE

CONSERVATION

STRESZCZENIE

Artykut pokazuje dorobek
architektoniczny powstalty w ramach
realizacji Centralnego Okregu
Przemystowego w kontekscie

koniecznosci jego zachowania i ochrony.
Prezentowane sa wybrane zagadnienia
1 problemy zwigzane z aktualnym stanem
technicznym  obiektéw  budowlanych,
zarOwno przemystowych jak
i mieszkalnych. Analizie poddany jest
rowniez wplyw wspotczesnych doktryn
konserwatorskich na mozliwos$ci
zachowania dziet architektury COP-u przy
specyficznych warunkach
wlasnosciowych, niewielkiej §wiadomosci
uzytkownikoéw 1 wiascicieli oraz duzym
niedoborze zrodet historycznych
iplanistycznych..

Stowa  kluczowe: konserwatorska,
architektura ~ przemystowa,  doktryny
konserwatorskie, Centralny Okreg
Przemystowy, COP, ochrona

ABSTRACT

The article presents the architectural
heritage created as a part of the Central
Industrial District in the context of the need
for its preservation and protection.
Presented are selected topics and problems
associated with the current technical
condition of both industrial and residential
buildings. The analysis contain also the
impact of modern conservation doctrines
and their ability to preserve works of
COP’s architecture with the specific
conditions of ownership, poor awareness of
users and owners, and a large shortage of
historical planning sources.

Keywords: Central Industrial District,
COP, industrial architecture, architectural
conservation doctrines of conservation
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1. WSTEP

Centralny Okrgg Przemyslowy w teorii
ekonomii, historii i polityki zyskal miejsce
zaszczytne i eksponowane.  Trudno
wyobrazi¢ sobie kompleksowe rozwazania
ekonomiczne czy strategiczne posunigcia
gospodarcze ekspertow bez odwotywania
si¢ do doswiadczen  Eugeniusza
Kwiatkowskiego, trudno nie uwzgledniaé
W nowozytnym rozwoju panstwowosci
polskiej zakladow przemystowych
wyrostych w ramach budowy COP-u tj.
m.in. Huta Stalowa Wola, Dezamet S.A.
czy Polskie Zaktady Lotnicze. Osiagniecia
zwigzane z realizacja tej najwicksze] w
latach 1l Rzeczpospolitej inwestycji
przetozyly si¢ na przemystowy rozwdj
Polski wschodniej, polepszyty jej zaplecze
gospodarcze 1 ozywily te zaniedbane i
wyniszczone wojnami ziemie. Nie byloby
tych inwestycji, nie bytoby rozkwitu miast
1 miasteczek, nie byloby moze przede
wszystkim  Stalowej Woli, Krasnika
Fabrycznego, Nowej Deg¢by, Nowej
Sarzyny czy miasta Poniatowa gdyby nie
architekci 1 budowniczowie, ktorzy w slad
za decyzjami politycznymi przygotowali
odpowiednie S$rodowisko urbanistyczne,
fabryczne i mieszkaniowe. Dorobek mysli
tworczej a takze kontekst procesow, ktore
ja okreslat sa w dziedzinie architektury i
urbanistyki  obszarami  wcigz  malo
rozpoznanymi, niedocenianymi i zbyt
czgsto pomijanymi.

Uptyw lat, II wojna $wiatowa a nade
wszystko przeobrazenia wtasnosciowe 1
przestrzenne nie pozostaja bez wptywu na
tkanke architektoniczng 1 urbanistyczng
tworzong w COP-ie. Od okresu §wietno$ci
tamtych inwestycji mingto niespetna 80 lat,
zmienity si¢ przepisy techniczne i
wymagania stawiane budynkom. Zmienita
si¢ takze warto$¢ kulturowa omawianych

! Furtak M., Genius loci Centralnego Okregu
Przemystowego (na przykladzie rejonu
,»A”), praca doktorska pod kierunkiem prof.
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obiektow. Kiedy$s budynki funkcjonujace
w pogoni za dobrobytem,
uprzemystowieniem 1 biorgce czynny
udzial w wysScigu zbrojen, dzi§ sa
elementem tozsamosci miejsca,
swiadectwem §wietnosci dawnych czasow
i elementem dziedzictwa kulturowego
dawnych osrodkow COP-owskich.
Niestety bardzo rzadko w $lad za ta ranga
ida konkretne dziatania konserwatorskie
stuzace ich zabezpieczeniu i ochronie.

2. SPUSCIZNA
ARCHITEKTONICZNA
CENTRALNEGO OKREGU
PRZEMYSLOWEGO
Budowa Centralnego Okregu
Przemystowego w latach 1936-1939 miata
charakter wieloplaszczyznowy
i kompleksowy. Prace wstepne i majace
znaczenie strategiczne oparto o plany
przygotowywane przez Biuro Planu
Krajowego, pierwszej takiej jednostki w
historii Polski. W $lad za inwestycjami

infrastrukturalnymi: drogowymi,
transportowymi, facznosciowymi,
energetycznymi  oraz surowcowymi

nadeszta kolej na przemyst i zwigzane z
nim budownictwo. W ramach COP-u ,,na
surowym korzeniu” wznoszono zatozenia
fabryczne, osiedla patronackie,
poszczegdlne  budynki  uzytecznoS$ci
publicznej a takze uzupeliano istniejaca
tkanke miejska. Rozwoj nowych osrodkoéw
osadniczych 1 rozbudowa os$rodkow
uksztatltowanych wcze$niej, niosty za soba
koniecznos¢ budowy nowych szkol,
szpitali, poczt, budynkéw administracji
panstwowe] 1 samorzadowej ale takze
doméw kultury, kin i ogrodow.

Wolumen dzialan architektow
i budowniczych COP-u ma wigc zakres
niezwykle  szeroki 1 rdznorodny.

A. Béhma obroniona na Wydziale
Architektury Politechniki Krakowskiej w
2007r.



Nie  sposob  sprowadzi¢ go do
pojedynczego zbioru funkcjonalnego a tym
bardziej formalnego 1 spotecznego.
Réznorodno$¢ ta ma réwniez zmienny
cigzar gatunkowy i kulturowy. Inaczej

spoteczno$¢ niewielkiej kolonii
mieszkaniowej  odczyta  architekture
fabrycznych ~ komindéw a  inaczej

mieszkancy duzego osrodka miejskiego
postrzega¢ beda nowoczesny kwartat
zabudowy blokowej. Wszak jest to
architektura inna jakosciowo, estetycznie i
funkcjonalnie. Jest to jednak rownocze$nie
architektura nacechowana tym samym
pierwiastkiem  procesOw  tworczych,
architektura, ktorej zrédto niezmiennie
tkwi w  zamierzeniach politycznych
1 gospodarczych, czesto w zamierzeniach
kot wojskowych.  Architektura  ta,
nierzadko jest jedynym = $wiadkiem
rodzacej si¢ wtedy substancji materialnej a
bez copowskich budynkow nie mozna

moéwi¢ o tozsamosci  kulturowej
wszystkich  wspomnianych  uprzednio
osrodkow.2

Trzeba zaznaczyC, ze pluralizm form
copowskich posiada wspdlng plaszczyzne
estetyczng.  Zdecydowana  wigkszo$¢
realizacji tego okresu zawiera si¢ W
kanonie modernistycznym, od
modernizmu klasycyzujacego
I wertykalnego poprzez formy modernizmu
umiarkowanego az do uproszczonych a
takze eleganckich galezi
funkcjonalistycznych. Architektura
copowska lat 1936-1939 budowana pod
auspicjami panstwa i wojska stawata sie
naturalnym wizerunkiem tych instytucji.
Angazujac  w  proces jej realizacji
najlepszych projektantoéw dbano zatem o
jej jakos¢  projektowa réwnowazac

2 Tomaszewski A., Ku nowej filozofii
dziedzictwa, Krakow, 2012

3 Heyman L., Starachowice w okresie C.O.P.
Architektura i urbanistyka”, czes¢ pracy A-9
— ,,Dolina rzeki Kamiennej w latach budowy

szczupto$¢ naktadoéw i pospiech w jakim
zostata wnoszona. Architektura ta, byta dla
naptywajacych do pracy robotnikdw,
urzednikow 1 kadry  zarzadzajacej
powodem do dumy i dowodem na
nowoczesno$¢ panstwa Polskiego.?

Zbibr wszystkich okolicznosci
powstawania  zatozen 1  budynkéw
copowskich, jakze  wazkich  przy
okreslaniu podstaw ochrony

konserwatorskiej, jest z racji charakteru
artykulu  niemozliwy do  okre$lenia.
Spuscizna architektoniczna COP-u ma
przeciez takze wymiar prywatny, duchowy
i pozamaterialny. Istotne jest jednak
odczytanie zbioru tych uwarunkowan
1 $wiadomos$¢ jego rozleglosci poniewaz
bez zrozumienia wszystkich aspektow
dzieta architektonicznego zostaje ono
obdarte z wartosci nierzadko wazniejszych
niz sama tkanka materialna i estetyczna.?
Na drodze poznawczej w tym konkretnym
przypadku stoi jednak szczupto$¢ Zrodet
planistycznych, socjologicznych
i spotecznych. Ich wypeknienie jest ambicja
autora przygotowujacego prace
monograficzng 0 architekturze
i urbanistyce COP.

3. WSPOLCZESNA DOKTRYNA

KONSERWATORSKA A COP
Badania architektury Centralnego Okregu
Przemystowego prowadzone przez autora
od ok. dziesigciu lat oprocz kwerendy
zbiorow  archiwalnych, = muzealnych,
zaktadowych, instytucjonalnych
1 prywatnych maja réwniez aspekt
bezposredni. W  trakcie  zbierania
materiatbw ~ do  pracy naukowej
kazdorazowo prowadzone sa prace in situ
majace na celu pozyskanie informacji o

Centralnego Okrggu Przemystowego” —
»Studium historyczne przyrodniczo-
kulturowe doliny rzeki Kamienne;j”.
Maszynopis.
4 Tomaszewski A., op. cit.
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obiektow,
uzupetniajacych
oraz opracowanie
dokumentacji fotograficzne;j. Stata
obecnos¢ w  sgsiedztwie omawianej
architektury i mozliwo$¢ obcowania z
rozleglym zbiorem realizacji copowskich
w réznych przestrzeniach i formach,
pozwala na podjecie rozwazah na temat
doktryny konserwatorskiej jaka nalezaloby
zastosowac biorac pod uwage wspotczesne
wyzwania stawiane ochronie tego typu
obiektow.
Jest rzeczg niezaprzeczalng, ze wickszos¢
obiektéw copowskich wymaga interwencji
ze wzgledu na stan techniczny,
konieczno$¢ dostosowania do aktualnych
przepisow oraz wymagan technicznych

stanie technicznym
przeprowadzenie
inwentaryzacji

oraz niezbednos¢ adaptacji do
wspotczesnych funkcji uzytkowych. Majac
na uwadze  wartoSci przez nie

reprezentowane pozadanym wydaje si¢ by¢
nie tylko zastosowanie w ich utrzymaniu
obowigzujacych uregulowan
wynikajacych z przepisow prawa ale takze
stworzenie by¢ moze doktryny
pozwalajacej na ich zachowanie 1 trwatos¢.
Jest to zagadnienie tym istotniejsze, ze
wiekszos$¢ z copowskich obiektow nie jest
objeta  jakgkolwiek  formg ochrony
konserwatorskiej.

Wspotczesne doktryny konserwatorskie
niezmiennie opieraja si¢ na ustaleniach
mig¢dzynarodowych konwencji — Karty
Ateniskiej Ochrony Zabytkéw z 1931 roku
oraz jej rozwinigcia w postaci Karty
Weneckiej z 1964 roku. Zasady ochrony
zabytkbw zawarte w tych dwoch
dokumentach pozostaja aktualne do
dzisiaj. Biorgc pod uwage ich stosunkowo
ogblny charakter oraz specyfike tradycji
konserwatorskich poszczegdlnych krajow

5 Krasnowolski B., Doktryny
konserwatorskie a do§wiadczenia
Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkow
Krakowa [w:] Doktryny i realizacje
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oba dokumenty s rozwijane,
uszczegOlawiane i1 interpretowane przez
rézne gremia i komisje konserwatorskie.®
W duzym uproszczeniu zasady te mozna
skompilowa¢ w siedmiu  gléwnych
zatozeniach. Pierwsze z nich ,,primum non
nocere” podnosi kwesti¢ utrzymania
zabytku bez pogarszania jego wartosci
przy czym nie moze by¢ to
usprawiedliwieniem dla  zaniechania
jakichkolwiek dziatan. Okaza¢ si¢ bowiem
moze, ze pewien akceptowalny zakres
przeksztalcen moze przyczyni¢ si¢ do
ocalenia i utrwalenia zabytku.

Druga zasada mowi o maksymalizacji
utrzymania oryginalnej substancji zabytku
1 wszelkich jego warto$ci w tym rowniez
niematerialnych. Ma to szczegdlne
znaczenie w kontek$cie architektury
copowskiej o tyle, ze o ile dyskusyjny
moze by¢ aspekt estetyczny czeSci
obiektow pretendujacych wg. autora do
wpisania do rejestru zabytkow, o tyle ich
pierwiastek kulturowy i emocjonalny
pozostaje poza dysputa. Trzecia zasada
odnosi si¢ do minimalnej niezbednej
ingerencji w strukture zabytku. Czwarta,
piata 1 szoOsta zasada odnoszg si¢ do prac
konserwatorskich i mdéwig o usuwaniu
wszelkich elementow dzialajacych na
zabytek  niszczaco, o  czytelnosci
1 odroznialnoSci przeksztalcen jakim
poddawany jest zabytek oraz
o odwracalnosci 1  bezinwazyjnosci
metodologii prowadzenia prac
1 uzywanych materiatow. Ostatnia, siddma
zasada ma charakter ogdlny i postuluje
0 wykonywanie wszelkich prac zgodnie
Z najlepsza wiedza 1 na najwyzszym
poziomie technicznym wraz z pelng

konserwatorskie w $wietle do§wiadczen
krakowskich ostatnich 30 lat, Krakow, 2011,
str. 30



dokumentacja wynikéw badan oraz
przebiegu kolejnych dziatan.®

Wszystkie  doktryny  konserwatorskie
muszg uwzgledniaé przepisy ustawy o
ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami.
Polskie prawo przynosi w tym zakresie
peten zakres dziatan, stuzacych
zabezpieczeniu zabytkowych obiektow.
Z punktu widzenia architektury copowskiej
zastosowanie moga mie¢ zapisy ustawy
mowigce o mozliwosci utworzenia przez
rady gminy, po zasiggni¢ciu opinii
wojewodzkiego konserwatora zabytkdéw
parkow kulturowych w celu ochrony
krajobrazu kulturowego oraz zachowania
wyrozniajacych si¢ krajobrazowo terendw
z zabytkami nieruchomymi
charakterystycznymi  dla  miejscowej
tradycji budowlanej i osadniczej. Swoisty
neowernakularyzm kolonii
mieszkaniowych ~ w  Starachowicach,
Skarzysku etc. a takze jednolita zabudowa
osiedli w Stalowej Woli, Pustkowie,
Nowej Debie czy Nowej Sarzynie
doskonale wpisuja sie w tego typu
mechanizm ochronny.’

Dosy¢ skuteczng formg ochrony zabytkow
pozostaja rowniez zapisy mozliwe do
wprowadzenia na etapie sporzadzania
studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin
oraz zapisy w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, ktore
powinny uwzglednia¢ ochrong zabytkow
wpisanych ~ do  rejestru,  zabytkoéw
znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji

zabytkow oraz innych dobr kultury
materialnej, w tym np. parkow
kulturowych. W  przypadku kolonii

mieszkaniowych budowanych w COP-ie

®http://www.nid.pl/pl/Dla_wlascicieli_i_zarz
adcow/opieka-nad-zabytkami/fag/ ; dostep
3.03.2013 roku.

" Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami, Dz.U. 2003 Nr 162 poz. 1568,
art. 16

moze mie¢ to zastosowanie nie tylko na
ptaszczyznie architektonicznej ale rowniez
urbanistycznej. Przyktadem miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego
chronigcego uktad urbanistyczny kolonii
urzgdniczej realizowanej w COP-ie jest
miejscowy plan miasta  Poniatowa
zabezpieczajacy strukture przedwojennej
cze$ci miasta.®

4. PRAKTYKA | JEJ EFEKTY
Budynki copowskie wzrastalty wraz
z rozwojem miast, w ktorych powstawaty,
byly integralng cz¢scia budujacej je
spoteczno$ci oraz pehity uzyteczna,
codzienng rolg. Ich nowoczesna ale
1 racjonalnie oszczedna jak na owe czasy
architektura sprawiata, ze nawet w latach
powojennych nikt nie traktowal ich w
kategoriach potencjalnego zabytku Ilub
dzieta sztuki. Stan ten potegowata
powojenna deprecjacja modernizmu jako
stylu architektonicznego i niedocenienie
jego warto$ciowych idei filozoficznych
1 spotecznych. Hasta ,maszyna do
mieszkania” czy ,,ornament to zbrodnia”,
na ktérych wzrastal modernizm, w swojej
semantyce nie mogly przyczyni¢ si¢ do
zwigkszenia $wiadomosci koniecznosci
ochrony budynkow powstajacych zgodnie
z jego kanonem. Wtasciciele, uzytkownicy
i odbiorcy architektury  copowskigj
doceniali co prawda krotkotrwaly okres
prosperity  jaki  przyniosta  budowa
Centralnego Okregu Przemystowego ale
nie umieli odnalez¢ unikatowych warto$ci
estetycznych w obiektach z tamtego
okresu.

Stan ten utrzymuje si¢ w duzej mierze do
dzisiaj. Architektura copowska,

8 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami, Dz.U. 2003 Nr 162 poz. 1568,
art. 19
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reprezentujgca wazny element polskiej
mysli  tworczej, wcigz nie  jest
wystarczajaco rozpropagowana. Nawet w
kregach znawcow, krytykéw i historykow
architektury wiedza o jej dokonaniach
pozostaje niewielka. Wynika to z duzego
rozproszenia zrodel, trudnosci w ich
identyfikacji, zdobyciu i interpretacji.
Ambicja autora jest zmiana tego stanu
rzeczy  poprzez  publikacj¢  pracy
monograficznej zwigzanej z architekturg
i urbanistykg  Centralnego  Okrggu
Przemystowego.

Ze wzgledu na praktyczny brak ochrony
konserwatorskiej ~ obiekty  copowskie
pozostaja na ‘tasce ich wilascicieli
1 uzytkownikow. Dotychczasowa praktyka
pokazuje  roézne  stopnie  dbatosci
1 zaangazowania w ich ochrong, a takze

a\

niestety  powszechno$¢  negatywnych
przyktadow  ingerencji lub  wrgcez
catkowitego przeksztatcenia ich struktury.
Szczegdlnym przypadkiem s3 obiekty
przemystowe. Okres komunistycznej PRL
oraz przeksztalcenia wtlasnosciowe oraz
restrukturyzacja dawnych zaktadow pracy
po 1989 roku, powoduje, ze duza czes$¢
budynkéw  fabrycznych  wybudowana
jeszcze przed 1939 rokiem nie tworzy
spdjnego zbioru nawet w obrebie jednego
przedsigbiorstwa. Rozproszenie
wlascicieli, ich odmienne zamierzenia
inwestycyjne i indywidualna wrazliwos¢ w
zakresie dbatosci 0 strukture
architektoniczng powoduja, ze obiekty te,
jesli w ogodle uzytkowane, podlegaja
licznym  przerobkom,  nadbudowom,

rozbudowom 1 znieksztatlceniom.
3 N N B
X T 'l\ %

[}
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Il. 1. Zdewastowana hala montazowa dawnej Wytworni Amunicji nr 3 w Debie, fot. autora
I1l. 1. Devastated assembly hall of the former Ammunition Plant No. 3 in D¢ba, photo: author

Przyktadami daleko zachodzacej
ingerencji w  strukture¢ architektury
przemystowej sa przeksztalcenia zatozen
fabrycznych np. w Krasniku, Nowej

44

Sarzynie oraz Debicy i Poniatowej przy
czym nalezy zauwazy¢, ze w miejscach
tych wcigz pozostaje grupa budynkéw
zastugujacych na zachowanie.



Przeksztatcenia budynkéw w Pustyni,
Radomiu, Kielcach sa na tyle duze, ze
zachowanie historycznej substancji nie jest
juz mozliwe w jakimkolwiek zakresie.
Znamiennym  przykladem  niszczenia
zespolu przemyslowego, sa rowniez
nieuzytkowane obiekty przemystowe

w Nowej Debie 1 Niedomicach gdzie brak
zarzadzania 1 pomystu na adaptacje
prowadzi do dewastacji opuszczonych ale
ciggle atrakcyjnych zabudowan
fabrycznych o jednolitym charakterze
estetycznym.

I1. 2. Opuszczone zaktady przemystowe w Niedomicach (dawna wytwornia celulozy), fot. autora
Il. 2. Abandoned industrial plants in Niedomice (former cellulose factory), photo: author

Szczesliwie sa  rowniez  przyklady
pozytywne. Na tym polu wyrdznikiem
doskonatego dziatania na  rzecz
copowskich architektury przemystowych,
jest adaptacja do nowej roli obiektow
dawnych Polskich Zakladéw Lotniczych w
Mielcu zrealizowana przez koncern
Sikorsky — A United Technologies

Company. Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze
dla nielicznych zaktadow copowskich los
byl stosunkowo laskawy 1 wcigz mozna
ochrania¢ je jako reprezentantow spojnych
zatozen fabrycznych. Taka sytuacja ma
miejsce w Rzeszowie (zaklady PZL),
Stalowej Woli (Huta Stalowa Wola) czy
Pustkowie (Lerg S.A.).
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I1. 3. Wzorcowa adaptacja budynkéw dawnej Wytwodrni Ptatowcoéw w Mielcu do wspdtczesnych

Y

wymogow produkcyjnych Sikorsky — A United Technologies Company, fot. autora
111. 3. Exemplary adaptation of the buildings of the former Airframe Plant in Mielec to modern production
requirements Sikorsky - A United Technologies Company, photo: author

Nieco inne okolicznosci towarzysza
ochronie  poszczegdlnych  obiektow
mieszkaniowych i uzytecznosci

publicznej. Dzialania na tym polu sa
w duzej mierze efektem wrazliwos$ci
poszczegolnych uzytkownikow 1 maja
charakter punktowy. Analiza i ocena tych
dziatan jest roznoraka. Do katastrofalnych
w  skutkach  przebudéow  dochodzito
zwlaszcza w ostatnich latach. Catkowitej
przebudowie poddano zwtaszcza jedno lub

dwurodzinne obiekty mieszkalne lub
niewielkie obiekty uzytecznos$ci
publicznej. Smutnym obrazem

niszczycielskiej dziatalnosci wilascicieli
nieruchomo$ci sg Starachowice gdzie
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modelowe przedszkole budowane przed
wojna przez Towarzystwo
Starachowickich Zaktadéw Gorniczych
oraz doskonata willa modernistyczna na
osiedlu Orlowo wznoszonym przez
pracownikow tego samego zaktadu zostaty
przebudowane w sposob diametralny
1 degradujacy warto$ci  historyczne.
Znaczacej 1 niekontrolowanej przebudowie
ulegto rowniez starachowickie osiedle
Klarnerowo, w ktérym szczesliwie opieka

objeto pojedyncze obiekty. Z problemem
przeksztalcen pozbawionych
jakichkolwiek regulacji borykajg si¢

w zasadzie wszystkie wazniejsze odrodki
COP.



I1. 4. Willa inzynierska na osiedlu Ortfowo w Starachowicach przed i po przebudowie (ul. Stalowa), fot.
autora

I11. 4. Engineers' villa in Orfowo residential section in Starachowice before and after the reconstruction
(Stalowa Street), photo: author
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1. 5. Domek robotniczy na 0s

u Klarnerowo przebudwie, fot. autora

I11. 5. Workers' house in Klarnerowo residential section after the reconstruction, photo: author

Powaznym problemem staje si¢ takze
odpowiednia (0 ile  wymagana)
termomodernizacja budynkow
mieszkaniowych. Przyktadem dewastacji
substancji modernistycznej o charakterze
duzego  zalozenia  miejskiego  jest
dziatalno$¢ spotdzielni mieszkaniowych w
Krasniku, ktéore bez odpowiedniego
przygotowania merytorycznego
1 naukowego przeprowadzity dziatania
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termomodernizacyjne  polegajace  na
dociepleniu  poszczegdlnych  obiektow
styropianem. Dzialania te przyczynity si¢
do catkowitego =zatracenia jednolitego
charakteru osiedla, w ktorym zniszczono
subtelne w wyrazie detale elewacyjne

i stolarskie  doprowadzajac  dzieto
destrukcji do perfekcji w  zakresie
kolorystyki. Catkowicie przebudowano

réwniez wille dyrektorskie.
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I1l. 6. Thermal modernisation of pre-war residential buildings in Krasnik, photo: author

5. WNIOSKI

Architektura copowska bedac waznym
elementem polskiego dorobku tworczego
wymaga propagacji i ochrony. Budynki z
okresu COP sa czesto najstarszymi
obiektami budowlanymi miast
wznoszonych wtedy na surowym korzeniu.
Ochrona konserwatorska w tym zakresie
powinna mie¢ charakter planowy 1
metodyczny. Waznym Zrédtem naukowym
stuzagcym podstawom dziatan
konserwatorskich stanie si¢ praca naukowa
autora niniejszego artykutu ztozona do
druku w biezagcym roku.

Skala zachowania substancji materialnej
zwigzanej z COP-em jest stosunkowo
duza. Jest wiec miejsce 1 pole do

opracowania  kompleksowej  strategii
dziatan konserwatorskich, w ktorych
uwzglednienie obowigzujacych doktryn
konserwatorskich i ich interpretacja beda
mialy znaczenie fundamentalne. Nalezy
zauwazy¢, ze kluczowe bedzie juz samo
podjecie metodycznych dziatan
0 charakterze ochronnym. Specyfika
i roéznorodno$¢ form  estetycznych
1 funkcjonalnych w obrebie COP-u oraz
charakter =~ wlasnosci  nieruchomosci
przemawiaja za uelastycznieniem form
zachowania  zabytku w  przypadku
budynkéw przemystowych 1 $cislejszej
ochrony w  przypadku  obiektow
uzytecznosci publicznej 1 wybranych
obiektow mieszkaniowych.
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ISSUES OF THE CENTRAL INDUSTRIAL DISTRICT ARCHITECTURE

CONSERVATION

1.INTRODUCTION

The Central Industrial District gained an
honourable and exposed place in economic
theory, history, and politics. It is difficult to
imagine a comprehensive economic
considerations or strategic economic
moves of the experts without resorting to
the experience of Eugeniusz Kwiatkowski.
It is also virtually impossible not to take
into account the industrial plants
established within the construction of the
COP such as e.g. Huta Stalowa Wola,
Dezamet S.A., and Polish Aviation Works
in the development modern of Polish
industrial statehood. Achievements related
to the implementation of the largest
investment in the Second Polish Republic
translated into industrial development of
eastern Poland, improved its economic
base and revived the regions neglected and
destroyed by wars. It would not be such
investments, flourishing cities and towns,
and perhaps especially Stalowa Wola,
Krasnik Fabryczny, Nowa De¢ba, Nowa
Sarzyna or Poniatowa if not for architects
and builders, who in the wake of political
decisions had prepared a suitable urban,
industrial, and residential environment.
The achievements of creative ideas as well
as the context of the processes that defined
them are still  poorly identified,
underestimated and too often ignored areas
in the fields of architecture and urban
planning.

The passage of years, World War Il, and
most of all ownership and spatial
transformations are not without influence
on architectural and urban fabric developed
within the COP. Nearly 80 years have

® Furtak M., Genius loci Centralnego Okregu
Przemystowego (na przyktadzie rejonu ,,A”)
[Genius loci of the Central Industrial District
(based on the “A” region)], PhD thesis under
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passed since the heyday of those
investments, changing technical
regulations and requirements for buildings.
Moreover, the cultural value of these
objects has evolved. The buildings once
functioning in the pursuit of prosperity,
industrialization and taking an active part
in the arms race, are today part of the
identity of the place, a testament to the
splendour of old times, and element of the
cultural heritage of past COP centres.
Unfortunately, the status is very rarely
followed by specific conservation
measures aiming at safeguarding their
security and protection.

2.THE ARCHITECTURAL

LEGACY OF THE CENTRAL

INDUSTRIAL DISTRICT
The construction of the Central Industrial
District in 1936-1939 was of multifaceted
and complex nature. The preliminary and
strategic works were based on plans
prepared by the Office of the National Plan,
the first such unit in Polish history. The
infrastructure projects concerning roads,
transport, communication, energetics, and
raw materials were followed by the
industry and the related construction. As
part of the COP, factory foundations,
patronage housings, and various public
buildings were erected from scratch as well
as the existing urban fabric was
implemented. The development of new
settlement centres and the expansion of the
previously formed centres entailed the
need to build new schools, hospitals, post
offices, government and local offices as
well as community centres, theatres and
gardens.®

the supervision of Prof. A. Bohm, defended
in the Faculty of Architecture of the Cracow
University of Technology in 2007.



Therefore, the volume of activities of the
COP architects and builders has an
extremely wide and diverse range. There is
no way to bring it to a single functional and
especially formal and social collection.
This diversity also has a variable natural
and cultural gravity. A community of small
residential ~ colony  perceives  the
architecture of factory chimneys in a
different way than residents of large urban
centre perceive modern block building
district. After all, this is a qualitatively,
aesthetically, and functionally different
architecture. However, at the same time it
is the architecture characterized by the
same element of creative processes, the
architecture of the source invariably lying
in the political and economic plans, and
often in military circle intentions. This
architecture is often the only witness then
nascent material substance and without
COP buildings one can not consider the
issues of cultural identity of all the
aforementioned centres.

It should be noted that pluralism of the
COP forms has a common aesthetic
ground. The vast majority of the
implementation of this period is included in
the modernist canon from classical and
vertical modernism by forms of moderate
modernism to a simplified and elegant
functionalistic ~ branches. The COP
architecture of 1936-1939 constructed
under the auspices of the state and the army
became a natural image of these
institutions. By engaging the best designers
in the process of its implementation the
care was therefore taken about its

10 Tomaszewski A., Ku nowej filozofii
dziedzictwa (Toward the new heritage
philosophy), Krakow, 2012

11 Heyman L.., Starachowice w okresie
C.O.P. Architektura i urbanistyka
[Starachowice in the COP period.
Architecture and urban planning], part of the
work A-9 — , Dolina rzeki Kamiennej w
latach budowy Centralnego Okregu

designing quality, balancing lack of
investments and haste in which it was
erected. For the employed workers,
officials and executives this architecture
was source of pride and the proof of the
modernity of the Polish state.!

The collection of all the circumstances of
the emergence of assumptions and COP
buildings extremely important in providing
the basis for architectural conservation is
impossible to determine due to the nature
of the article. The architectural legacy of
COP has also private, spiritual, and non-
material dimension. It is important,
however, to read a collection of these
circumstances and be aware of its extent,
since without understanding of all aspects
of architectural work it is stripped of the
values often more important than the
material and aesthetic layer itself.!2

In this particular case, however, the
scarcity of planning, sociological and
social sources stands in the way of
cognitive understanding. Their fulfilment
is the ambition of the author who is
preparing monographic work about the
architecture and urban planning of the
COP.

3.CONTEMPORARY

DOCTRINE OF

CONSERVATION AND THE

COP
The study of the Central Industrial District
architecture conducted by the author for
about ten years has a direct aspect in
addition to the query executed in archives,
museums, factories, institutions, and

Przemystowego” — ,,Studium historyczne
przyrodniczo-kulturowe doliny rzeki
Kamiennej” [Kamienna river valley in the
years of the Central Industrial District
construction - Natural and cultural historical
study of Kamienna river valley].
Manuscript.

12 Tomaszewski A., op. cit.
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private collections. While collecting
materials for scientific work each time the
in situ works are carried out in order to
obtain information about the object
technical condition, perform additional
inventory and develop photographic
documentation. The constant presence in
the neighbourhood of the discussed
architecture and the possibility of entering
into the relationship with an extensive
collection of the COP realizations in
different spaces and forms allows to take
consideration regarding the conservation
doctrine that should be applied taking into
account the modern challenges of
protecting such facilities.

It is undeniable that most of the COP
objects requires intervention due to their
technical condition, the need to adapt to the
current  regulations and  technical
requirements, and the necessity of adapting
to modern utility functions. Given the
values represented by the objects it seems
desirable not only to implement in their
maintenance the existing regulations under
the law but perhaps to create the doctrine
that allows for their preservation and
durability. This is all the more important
issue that most of the COP objects is not
covered by any form of architectural
conservation.

The modern doctrines of conservation are
invariably based on the determinations of
international conventions - Athens Charter
for the Restoration of Historic Monuments
of 1931 and its extensions in the form of
the Venice Charter of 1964. The principles
of protection of monuments contained in
these two documents remain valid until
today. Given their relatively general nature

13 Krasnowolski B., Doktryny
konserwatorskie a doswiadczenia
Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkow
Krakowa [The doctrines of conservation and
the experiences of the Social Committee for
Restoration of Monuments of Krakow] [in:]
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and specifics of conservation traditions of
individual countries, both documents are
developed, refined and interpreted by
various  bodies and  conservation
committees. '3

In brief, these rules can be compiled in
seven major assumptions. The first of
them, “primum non nocere”, raises the
question of the maintenance of the
monument without compromising its
value, wherein it must not be a justification
for the omission of any action. Since it
might turn out that a certain acceptable
range of transformations may contribute to
preserving and  strengthening  the
monument.

The second principle is to maximize
maintenance of the original substance of
the monument and all its values including
intangible assets. This is particularly
important in the context of the COP
architecture to the extent that while part of
the aesthetic aspect of the objects aspiring,
according the author, for inclusion in the
register of monuments may be discussed,
whereas their cultural and emotional
element remains beyond dispute. The third
principle refers to the minimum necessary
intervention in the structure of the
monument. The fourth, fifth and sixth
principle refers to the maintenance work
and concern removing any elements acting
destructive on the monument, clarification
and distinctiveness of transformation the
monument is subjected to, and the
reversibility and non-invasiveness of the
work methodology and materials used.
Last, the seventh principle is general in
nature and calls about the performance of
any work to the best knowledge and on the

Doktryny i realizacje konserwatorskie w
Swietle do§wiadczen krakowskich ostatnich
30 lat [Conservation doctrines and projects
in the light of the experience of Krakow
during last 30 years], Krakow, 2011, p. 30



highest  technical level with  full
documentation of test results and the
course of subsequent operations.*

All doctrines of conservation must take
into account the provisions of the law on
the protection and care of monuments. In
this area, Polish law brings a full range of
activities for the preservation of historic
buildings. From the viewpoint of the COP
architecture, the provisions of the law may
apply that concern the possibility of
creating by the municipal council, after
consultation ~ with  the  provincial
conservator, cultural parks in order to
protect the cultural landscape and preserve
outstanding scenic areas with estate
monuments typical for the local tradition of
building and settlement. The specific neo-
vernacularism of the housing colonies in
Starachowice, Skarzysko etc.and uniform
settlement builidings in Stalowa Wola,
Pustkowie, Nowa D¢ba or Nowa Sarzyna
perfectly fit in this type of protective
mechanism.*®

Quite effective form of protection of
monuments also remains provisions
possible to introduce in the drafting of the
study of conditions and directions of spatial
development plans in municipalities and
records in local spatial development plans,

which should include protection of
monuments entered into the register,
monuments located in the municipal

register of monuments and other material
cultural goods including cultural parks. In
the case of housing colonies built within
the COP it can be used not only in the
architectural but also urban layer. An
example of a local spatial development
plan protecting the urban layout of the

14http://www.nid.pl/pl/Dla_wlascicieli_i_zar
zadcow/opieka-nad-zabytkami/fag/ ; access
3 March 2013.

15 Law on the protection and care of
monuments, Dz.U. 2003 No. 162 pos. 1568,
item 16

colony of officials realized within the COP
is a local city plan of Poniatow preserving
pre-war structure of the city.

4.PRACTICE AND ITS EFFECTS

The COP buildings increased with the
growth of cities in which were erected.
They were an integral part of the
community that was building them and
served useful, everyday role. Their modern
and reasonably frugal architecture at that
time meant that even in the years after the
war nobody treated them as a potential
monument or a work of art. This condition
was increased by the postwar depreciation
of modernism as an architectural style and
underestimation of its valuable social and
philosophical ideas. The watchwords
“machine for apartment” or “ornament is a
crime”, on which modernism grew, in its
semantics could not help to increase
awareness of the need to protect buildings
arising in accordance with its canon. The
owners, users and recipients of the COP
architecture indeed appreciated the short-
lived period of prosperity which was
brought by the construction of the Central
Industrial District, but they could not find
the unique aesthetic values in the objects
from that period.

This attitude remains largely until today.
The COP architecture, representing an
important element of Polish creative ideas,
is still not sufficiently propagated. Even in
the circles of experts, critics and historians
of architecture the knowledge about its
achievements remains limited. This is due
to large dispersion of the sources, the
difficulty  of  their identification,
obtainment, and interpretation. The

16 |_aw on the protection and care of
monuments, Dz.U. 2003 No. 162 pos. 1568,
item 19
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ambition of the author is to change this
state of affairs through the publication of a
monographic work related to architecture
and urbanism of the Central Industrial
District.

Due to the practical lack of conservation
protection, the COP objects remain at the
mercy of their owners and users. The
current practice shows varying degrees of
care and commitment to their protection,
and, unfortunately, the prevalence of
negative examples of interference or even
complete conversion of their structure.

A special case are industrial facilities. The
period of the communist Polish People's
Republic and the ownership transformation
and restructuring of the former workplaces
after 1989 results in the fact that a large part
of the factory buildings built before 1939
does not form a coherent collection even
within  one company. The owners'
dispersal, their different investment plans
and individual susceptibility in terms of
care for the architectural structure make
these objects, if ever used, being subject to
numerous transformations, superstructure
additions, extensions and distortions.

The examples of far-reaching interference
in the structure of industrial architecture
are transformations of factory foundations,
e.g. in Krasnik, Nowa Sarzyna, and D¢bica
and Poniatow. However, it should be noted
here that in these places is still a group of
buildings  worthy  of  preservation.
Transformations of buildings in Pustynia,
Radom and Kielce are large enough that
the preservation of historic substance is no
longer possible in any respect. A striking
example of the destruction of the industrial
complex are also wunused industrial
buildings in Nowa De¢ba and Niedomice,
where the lack of governance and the idea
of adaptation leads to the devastation of the
abandoned but still attractive factory
buildings with a uniform aesthetic
character.
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Fortunately, there are also positive
examples. In this field, the differentiator of
outstanding performance for the COP
industrial architecture is the adaptation to
the new role of objects of former Polish
Aviation Plant in Mielec carried out by
Sikorsky - A United Technologies
Company. It should also be noted that for
the few COP factories fate was quite
gracious and they can be still protected as
representatives of consistent factory
foundations. This is the case in Rzeszow
(PZL facilities), Stalowa Wola (Huta
Stalowa Wola) and Pustkowie (LERG
S.A).

Slightly different circumstances
accompany the protection of individual
residential and public buildings. The
actions taken in this area are largely the
result of the sensitivity of individual users
and are of point-like character. Analysis
and evaluation of these actions is different.
Catastrophic reconstructions took place
especially in recent years. Especially one
or two-family residential or small public
buildings were subjected to total
reconstruction. The sad image of the
destructive activities of property owners
are Starachowice, where a model
kindergarten built before the war by the
Society of Starachowice Mining Plant and
excellent modernist villa in Orlowo
residential section built by the employees
of the same plant have been restructured in
a way that radically degrades their
historical values. A significant and
uncontrolled reconstruction has been also
applied to Klarnerowo settlement in
Starachowice, in which fortunately the care
was taken of individual objects. The
problem of transformation without any
regulations is faced by virtually all major
COP centres.

A serious problem is also suitable (if
required) thermal modernization of
residential buildings. An example of the



devastation of modernist substance of a
large urban settlement nature is the activity
of the housing association in Krasnik
which without adequate technical and
scientific preparation carried out thermal
modernisation actions involving insulating
individual objects with polystyrene foam.
These activities contributed to the total loss
of uniform character of the settlement and
destruction of subtle facade and carpentry
details, bringing the work of destruction to
perfection in terms of a range of colours.
Executives' villas were also completely
rebuilt.

Actions of this type, but on a much smaller
scale, took place in Rzeszow (former PZL
settlement),  Stalowa Wola  (some
residential buildings of workers' housing
estate) and Mielec (former PZL settlement)
where correct modernization fortunately
saved the villa of the director of PZL
plants, adapting the building to the needs of
the Regional Development Agency MARR
S.A.

5.Conclusions

The COP architecture, being an important
element of Polish creative output, requires
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propagation and protection. Buildings from
the COP period are often the oldest
building structures in towns then erected
from scratch. Architectural conservation in
this area should be of planned and
methodical nature. An important scientific
source serving for the purpose of
restoration activities will become the
scientific work of the author of this article
submitted for publication this year.

The preservation scale of the material
substance associated with the COP is
relatively large. It is therefore the place and
area to develop a comprehensive strategy
for conservation activities in which taking
account of existing conservation doctrines
and their interpretation  will be
fundamental. It should be noted that just
taking methodical protective action will be
of key nature. The specificity and diversity
of aesthetic and functional forms within the
COP and the ownership nature of the
properties speak for the liberalize
monument preservation forms in the case
of industrial buildings and enhanced
protection in the case of public buildings
and selected residential building
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