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Do socjologicznych truizméw nalezy stwierdzenie, ze wraz z rozwojem spo-
lecznym zmieniaja si¢ nie tylko sposoby uzyskiwania wiedzy, ale takze isto-
ta utrudnien napotykanych w procesie ksztatcenia. Jeszcze przed pot wiekiem
najwiecej w tym wzgledzie zalezato od niektoérych cech potozenia spotecznego
jednostki: statusu materialnego rodziny, pochodzenia spotecznego, miejsca za-
mieszkania, dostepu do wykwalifikowanych nauczycieli, a takze ptci (Chatasin-
ski 1938; Osinski 1977).

Dostep do edukacji, szczeg6lnie tej wyzszej, najbardziej utrudnialo miej-
sce zamieszkania; dla przyktadu, jeszcze w latach 1977/1978 mieszkancy wsi
mieli 8 razy mniejsze szanse studiowania na uczelni wyzszej niz osoby pocho-
dzace z miasta (Osinski 1977). Silnie réznicowat takze status pochodzenia ro-
dziny. O wiele tatwiej droge na studia wyzsze znajdowata mtodziez wiejska
wywodzaca si¢ z inteligencji (a wiec socjalizowana w rodzinach, w ktdrych
przynajmniej jedno z rodzicéw posiadato wyzsze wyksztatcenie), jak z rodzin
chtopskich, chociaz i tak przychodzito to jej 2,5-krotnie trudniej niz mtodziezy
inteligenckiej z miast (Osinski 1977). W przeciwienstwie do tej ostatniej dostgp
do edukacji dla mlodziezy wiejskiej ograniczaty takze inne przyczyny: braki in-
frastrukturalne, niedostatek odpowiednio wyksztatconych nauczycieli, maty do-
step do szkot srednich gwarantujacych mature (Chatasinski 1938). Przez cale
wieki uniemozliwiano zdobywanie wyzszego wyksztalcenia kobietom, w tym
szczegblnie wywodzacym sig¢ z warstwy chlopskiej czy pochodzacym ze wsi, co
wynikato z aprobaty tylko pewnych $ciezek ich karier zyciowych (Chatasinski
1938), nie mowiac juz o zawodowych (kobieta z przyczyn doktrynalnych nie
mogtla studiowac najtatwiej dostepnej dla stanu chtopskiego teologii, gdyz nie
mogta petni¢ roli spoteczno-zawodowej ksiedza).

Instytut Socjologii, e-mail: malgorzata.gadecka@gmail.com



300 MALGORZATA GADECKA

W Polsce wieku XXI dostep do edukacji, w tym rowniez do wyksztatcenia
wyzszego, juz tylko w znikomym stopniu wydaje si¢ zaleze¢ od wlasciwosci
statusowych jednostki, w tym rzecz jasna od jej wiejskiego czy miejskiego miej-
sca zamieszkania. Absolutnie rozstrzygajace znaczenie przypisuje si¢ indywi-
dualnym decyzjom i wyborom, determinowanym przede wszystkim checiami
poprawienia swojej pozycji na rynku pracy (CBOS 2013; Misztal 2000: 26—
27), a takze: zdobycia wiedzy, rozwijania zainteresowan, usamodzielnienia si¢,
zmiany miejsca zamieszkania czy tez po prostu posiadania dyplomu ukonczenia
uczelni wyzszej (CBOS 2013; GUS 2013; TNS 2013). Wyksztalcenie postrze-
gane jest jako konieczno$¢ zyciowa, jeden z wielu instrumentéw (cho¢ nadal
najbardziej istotny) utrzymania dotychczasowej lub podwyzszenia pozycji spo-
leczno-zawodowej 1 — co za tym zazwyczaj idzie w parze — polepszenia dostg-
pu do tzw. dobr spotecznie pozadanych, w tym przede wszystkim materialnych
(Misztal 2000:27).

Wydaje si¢ o tym przekonany Krzysztof Wasielewski, stawiajacy w swej
ksigzce Milodziez wiejska na uniwersytecie: droga na studia, mechanizm alo-
kacji, postawy wobec ksztalcenia wiele waznych pytan dotyczacych dostepu do
wyksztatcenia wyzszego miodziezy wiejskiej, przebiegu jej karier edukacyj-
nych na uniwersytecie oraz rzeczywistego znaczenia zdobywanych stopni za-
wodowych (licencjatow 1 magisterium) dla ich zycia osobistego oraz srodowisk
wiejskich, z ktorych si¢ wywodza. W o$miu rozdziatach ksiazki napisanej na
podstawie wiasnych, wnikliwych badan przeprowadzonych na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu, stara si¢ udzieli¢ na nie mozliwie wyczerpuja-
cych odpowiedzi.

Najmniej informacji z samodzielnych badan autora znajdujemy w trzech
pierwszych rozdzialach przedstawiajacych: historyczno-spoleczne, teoretyczne
i warsztatowe podstawy rozwigzywanego problemu badawczego. W pierwszym
(,,Wyzsze wyksztatcenie — znaczenie jednostkowe 1 spoteczne — perspektywa
wiejska”) poznajemy zmiany w postrzeganiu warto$ci wyzszego wyksztalcenia
oraz w dostepie mlodziezy wiejskiej, w tym mlodziezy chlopskiej, do edukacji
w okresie przed Il wojna $wiatowa, Polski Ludowej oraz transformacji ustro-
jowej. Rozdziat drugi (,,Drogi na uniwersytet — w poszukiwaniu adekwatnych
teorii i kategorii analitycznych’) prezentuje teoretyczne zaplecze pracy, gldwnie
ustalenia socjologii edukacji oraz wybrane koncepcje ruchliwosci spolecznej,
odwolujace si¢ do paradygmatu funkcjonalnego oraz konfliktu, chociaz przy-
wotywana literatura przedmiotu oraz wykorzystywane kategorie pojeciowe sg
znacznie szersze. W kolejnym segmencie wstgpnej czesci ksiazki (rozdziat trze-
ci, zatytulowany: ,,Koncepcja pracy i zaplecze warsztatowe badan wlasnych”)
autor uzasadnia zastosowana procedure badawcza, ktora nazywa quasi-dyna-
miczna, oraz charakteryzuje materiat badawczy sktadajacy si¢ z danych urzgdo-
wych udostepnionych przez UMK (pelna zbiorowos$¢ studentow oraz dziesigciu
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wybranych kierunkéw studiow i kierunkéw zamawianych) i opinii uzyskanych
w drodze wywiadu standaryzowanego i swobodnego od wyselekcjonowanej
zbiorowosci, okreslonej jako studenci wiejscy oraz wielkomiejscy.

Pozostate rozdzialy ksigzki sa prezentacja wynikow tych badan. Rozdziat
czwarty (,,Alokacja studentéw wiejskiego pochodzenia w strukturze uniwersy-
tetu — spoteczne mechanizmy ksztattowania si¢ zbiorowosci studentéw”) cha-
rakteryzuje wybrane cechy potozenia spotecznego studentow wywodzacych si¢
ze wsi na tle wszystkich studentow UMK oraz wybranych wydzialéw i kie-
runkow studiéw, uzupelione o analizy mechanizméw wptywajacych na ich
alokacj¢. W rozdziale pigtym (,,Procedura rekrutacyjna na studia jako mecha-
nizm selekcji spotecznej”) dokonano analizy zmian w dostepie do wyzszego
wyksztatcenia jako skutku modyfikacji procedur przyjmowania na studia doko-
nanej w roku akademickim 2004/2005 (rezygnacja z egzamindéw wstepnych na
rzecz ujednoliconego egzaminu maturalnego). W dwoch kolejnych (széstym:
,»Droga na studia — fakty, odczucia, oceny”, siodmym: ,,Mtodziez wiejska na
uniwersytecie — sytuacja materialna, wyniki w nauce, aktywno$¢ na studiach™)
przedstawiono — na podstawie wywiadow kwestionariuszowych oraz wywia-
déw swobodnych — dziatania podejmowane przez mlodych mieszkancow wsi
na drodze do studiow oraz w trakcie studiowania, zestawiajac je w obu przy-
padkach ze studentami pochodzacymi z miasta. W rozdziale ostatnim (,,Wie$
jako mozliwa przestrzen zycia studentow wiejskich””) mamy do czynienia z cie-
kawa probg okreslenia prawdopodobnych scenariuszy karier zyciowych stu-
dentow wywodzacych si¢ ze wsi, deklarujacych chg¢ powrotu na wies po uzy-
skaniu wyzszego wyksztatcenia.

Z lektury empirycznych rozdziatléw ksiazki ptynie wiele ciekawych wnio-
skow dotyczacych studentow wywodzacych si¢ z obszaréw wiejskich. Z cha-
rakterystyki ich potozenia spotecznego dowiadujemy sie, ze mimo wielu roz-
nic posiadaja pewne cechy wspolne. Po pierwsze, pochodza generalnie z rodzin
o stosunkowo niskim statusie spoteczno-zawodowym!', ale 0 wyzszym niz prze-
cigtny poziomie wyksztatcenia rodzicow (tylko 10% studentow wiejskiego po-
chodzenia wywodzi si¢ z rodzin, w ktorej zaden z rodzicow nie ukonczyt szkoty
sredniej) oraz lepiej jak przecietnie sytuowanych (wyzszy dochod na jednego
cztonka rodziny od przecigtnej krajowej). Po drugie, najczesciej pokonuja oni te
samg droge prowadzacg do uczelni wyzszych ze wzgledu na typ szkot oraz pro-
fili klas, jakie ukonczyli. Wiekszos¢ studentow konczy liceum ogolnoksztatcace
(tylko niecate 10% studentéw pochodzacych ze wsi konczy licea badz technika
zawodowe), natomiast najpopularniejszymi profilami ksztatcenia okazaty sig te

! Spoteczno-zawodowy status rodziny pochodzenia rozumiany jest przez autora jako zmienna
bedaca sumarycznym wskaznikiem poziomu wyksztalcenia ojca i matki, ich pozycji zawodowe;j
oraz $redniego dochodu przypadajacego na jednego cztonka rodziny (Wasielewski 2013: 156).
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o charakterze ogdlnohumanistycznym, nastgpnie profile matematyczno-fizyczne
oraz biologiczno-chemiczne. Ostatnig cechg wyr6zniajaca studentow wiejskich
sga motywy, jakimi kierowali si¢ wybierajac szkoty $rednie. W ich przypadku za-
wsze decydowaly: oferowana specjalizacja oraz poziom szkoty, czyli wlasciwo-
$ci gwarantujace mozliwo$¢ dalszego ksztalcenia.

Kolejng wazna kwestig dotyczaca mlodziezy wiejskiej sg bariery napotkane
na drodze do uzyskania wyzszego wyksztatcenia. Z analiz Wasielewskiego wy-
nika, iz najczgstszymi powodami niepodjecia studiow przez osoby pochodzenia
wiejskiego s3: trudna sytuacja finansowa (koniecznos$¢ podjgcia pracy i weze-
snego usamodzielnienia si¢), kwestie mentalne (brak dostatecznie silnej moty-
wacji 1 wiary we wilasne mozliwos$ci oraz wsparcia rodziny) oraz wczesniej-
sze trudno$ci w nauce. Jednak i w tej sferze obserwujemy pozytywne zmiany:
w roku 2012 juz 24% studentéw pochodzenia wiejskiego nie napotkato zadnych
barier na drodze studiow wyzszych; w stosunku do roku 2003 o prawie 30%
obnizyt si¢ odsetek studentéw wskazujacych na trudnosci finansowe jako glow-
ne przeszkody na drodze do uzyskania wyzszego wyksztatcenia; systematycz-
nie maleja w tym wzgledzie dysproporcje migdzy mieszkancami duzych miast
a mieszkancami wsi.

Badania empiryczne zaprezentowane w ksigzce pozwolily rowniez na udzie-
lenie odpowiedzi na pytania dotyczace przebiegu karier uniwersyteckich stu-
dentéw pochodzenia wiejskiego. Wynika z nich, ze chociaz uzyskuja podob-
ne oceny jak studenci pochodzacy z miast, to jednak co czwarty deklaruje, ze
jego sytuacja materialna istotnie obniza ich poziom. Gtownym powodem tego
stanu rzeczy jest nieumiejetnos¢ godzenia pracy ze studiowaniem. Te z kolei
musza podejmowacé czesciej niz studenci z miast, bo ponosza wicksze wydatki
zwigzane ze studiowaniem (koszty zwigzane z zamieszkaniem w miescie, wyzy-
wieniem czy kosztami podrézy do wiejskiego domu), a takze znacznie czesciej
utrzymuja si¢ podczas studiow z tego, co sami zarobig. Na przebieg kariery aka-
demickiej studentéw pochodzenia wiejskiego w coraz wigkszym stopniu wptyw
majg rowniez dodatkowe aktywnosci podejmowane w trakcie studiow, zwigk-
szajace szanse znalezienia pracy po zakonczeniu nauki. Konieczno$¢ dorabia-
nia, a takze mniejszy kapitat kulturowy nabyty w domach rodzinnych spycha ich
na pozycje gorsze od tych zajmowanych przez studentéw z miast.

Ciekawe zmiany zachodza w sferze rzeczywistego znaczenia zdobytego wy-
ksztalcenia w kontekscie zycia osobistego oraz funkcjonowania srodowisk wiej-
skich, z ktorych wywodza si¢ badani studenci. Udato si¢ ustali¢, iz wzorce za-
chowania i styl Zycia wyniesiony z domu w coraz mniejszym stopniu wptywa na
styl studiowania, jak rowniez zmniejsza si¢ dystans miedzy studentami ze wsi
i z miasta w sferze postaw wobec studiowania czy znaczenia wyksztalcenia, co
wedhug autora jest skutkiem postepujacego procesu wyréwnywania si¢ rdznic
miedzysrodowiskowych oraz globalizacji.
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W wigkszym zakresie te roznice ujawniaja si¢ w sferze planéw i oczekiwan
co do przysztosci. Studiujacy pochodzenia wiejskiego wyrazaja bardziej scep-
tyczny stosunek do wartosci studiow i wyksztatcenia, bo jak twierdzi Wasie-
lewski ,,mtodziez wiejska, z jednej strony zweryfikowata swoje optymistycz-
ne postrzeganie dyplomu uniwersytetu oraz wiar¢ w jego moc na rynku pracy,
z drugiej za$ przestala wierzy¢ w to, iz uniwersytet moze wyposazy¢ ja w wie-
dze i przydatne pozniej kompetencje” (s. 223). Ponadto w wigkszos$ci nie wy-
obrazaja sobie wsi jako miejsca pracy po ukonczeniu studiéw (przyszto$¢ zawo-
dowa ze wsia wigze niecate 9% studentow wiejskiego pochodzenia), wigkszo$¢
planuje znalez¢ zatrudnienie w duzym lub $rednim mieécie. Podobnie w przy-
padku wsi jako przysziego miejsca zamieszkania. Zaledwie co czwarty student
wiejskiego pochodzenia chcialby ponownie osiedli¢ si¢ na wsi, lecz przede
wszystkim ten charakteryzujacy si¢ niskim kapitatem kulturowym oraz gorsza
sciezka edukacyjna.

Wiele z wnioskow sformutowanych przez Wasielewskiego na podstawie
badan przeprowadzonych na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika pokrywa si¢
z obserwacjami innych badaczy zajmujacych si¢ losami studentéw pochodze-
nia wiejskiego w okresie transformacji ustrojowej. Praktycznie wszyscy zgodnie
twierdza, iz zmiany po roku 1989 doprowadzity do zwickszenia ich liczby. Jed-
na z najwazniejszych przyczyn tego stanu rzeczy, oprocz wydatnego zwigksze-
nia liczby miejsc na uczelniach wyzszych (s. 172—187; Gorlach, Drag i Serega
2003: 166) jest wyrOwnywanie poziomu nauczania na wsi i w miescie na wcze-
$niejszych szczeblach nauczania (s. 166—172; Domalewski i Mikiewicz 2004:
27-48). Pomimo tego trudniejsze warunki dost¢pu do wyzszego wyksztatcenia
dla mtodziezy wiejskiej utrzymuja si¢ nadal, chociaz pozostat w zasadzie je-
den czynnik dyskryminujacy: wyzsze koszty studiowania oraz utrzymania si¢
w miescie (s. 183—187; Gorlach, Drag i Serega 2003: 166—167; Michna 2009:
106). W tej sytuacji ogromnego znaczenia nabiera wsparcie rodziny (s. 181—
183; Gorlach, Drag, Sergga 2003: 72—74). Inng wspdlng konkluzjg wielu bada-
czy jest wskazywanie na wyzsze wyksztatcenie jako sposdb podnoszenia pozy-
cji spotecznej i materialnej (s. 255-257; Gorlach, Drag i Serega 2003: 166—-167),
ale takze ucieczki ze wsi (s. 234-248, 252; Tarkowska 2002: 97). W tej ostat-
niej kwestii badacze nie sa jednak do konca zgodni wskazujac, ze wie$ jako
miejsce Zycia i pracy cieszy si¢ rosnagcym zainteresowaniem o0sob o wysokim
,.kapitale cywilizacyjnym” (Gorlach, Drag i Ser¢ga 2003: 164-166). Coraz czg-
$ciej odnotowuja rowniez istnienie mtodych ludzi zamierzajacych po studiach
mieszka¢ na wsi i pracowa¢ w miescie. Inne odnotowywane rozbieznosci po-
migdzy badaniami Wasielewskiego a badaniami innych naukowcow sa juz naj-
czesciej wynikiem istotnych zmian w samym przedmiocie badan. W ciggu 25
lat transformacji ustrojowej, pod wptywem roznych czynnikow, zmieniali si¢
zardwno studenci pochodzenia wiejskiego, jak i sSrodowiska spoteczne (rodziny,
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spotecznosci lokalne), z ktorych si¢ wywodzili. Z analiz wcze$niejszego okre-
su wynika na przyktad, ze czynnikiem istotnie réznicujacym dostep miodziezy
wiejskiej do edukacji na poziomie wyzszym byta gorzej wykwalifikowana kadra
nauczycieli oraz nizszy poziom nauczania w szkotach wiejskich (Michna 2009:
106). Na podstawie badan Wasielewskiego mozna domniemywaé, ze problem
zostat rozwigzany i mtodziez wiejska kofczy szkoty $rednie z takimi samymi
wynikami jak mtodziez miejska (s. 166—172), co wydaje si¢ najbardziej optymi-
styczng przestanka catej ksigzki.
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