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SPOLECZNO-SYMBOLICZNE ZNACZENIE MORZA

W niniejszej pracy podjeto probe zbadania elementéw tozsamosci narodowe;j
zwiazanej z potozeniem Polski nad Morzem Baltyckim w sposdb inspirowany nur-
tem materialno-semiotycznym. Zastosowano metod¢ analizy dyskursu z elementami
perspektywy historycznej dla zarysowania spotecznego kontekstu obecnego kryzy-
su polskiej gospodarki morskiej oraz ksztattowania si¢ nowych wyspecjalizowanych
i zindywidualizowanych praktyk konsumpcyjnych.

Gtowne pojecia: socjologia morska, morska §wiadomosé narodowa, ujgcie mate-
rialno-semiotyczne.

Nie ulega watpliwosci, ze w ostatnich latach dokonata si¢ zmiana roli, jaka
pehia elementy pozaludzkie w wyjasnieniach socjologicznych. Z drugoplano-
wej roli tla przesuwaja si¢ one na pozycj¢ bardziej rownorzedna wobec aktyw-
nosci ludzkiej. Zmiana perspektywy ma swoich orgdownikow, a wsérod bardziej
radykalnych wymieniani sa mi¢dzy innymi Michel Callon (1986) i Bruno Latour
(2005, 2007) z Columbia University w USA, a takze John Law (1986, 2003,
2004), Tim Dant (2006, 2007) i John Urry (2009) z Lancaster University w Wiel-
kiej Brytanii. W Polsce naleza do tej grupy migdzy innymi Krzysztof Konecki
(2005), Marek Krajewski (red. 2005) i Janusz Baranski (2007). Prezentowane
przez nich koncepcje prowadza do redefinicji tego, co dotad uznawano za ,,zja-
wiska spoteczne” w kierunku wigkszej heterogenicznosci czy hybrydycznosci
obiektow, bedacych przedmiotem zainteresowania socjologii, a sktadajacych si¢
teraz z sieci oddziatywan i zaleznos$ci nie tylko dziatajacych osob, lecz takze
przedmiotow materialnych, nieludzkich organizméw zywych i technologii.

Podobnie jak inne rewolucyjne wizje wykorzystujg one w réznym stopniu
wcezesniejsze tradycje, ktore uwzgledniaja lub podkreslaja rolg réznorodnych
elementéw otoczenia dziatajacego cztowieka. Wyrdznia si¢ w tym zakresie
historia zycia prywatnego Fernanda Braudela (1977), koncepcja procesu cy-
wilizacyjnego Norberta Eliasa (1980), interakcjonizm symboliczny (Blumer
2007) i antropologia kulturowa (np. Douglas 2004, 2007).

W niniejszej pracy refleksji skoncentrowanej na morzu jako obiekcie
przyrodniczym i materialnym bedzie towarzyszyta refleksja dotyczaca
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ksztaltowania si¢ zbiorowej wyobrazni narodowej. Zbiorowa tozsamos$¢
Polakow najczesciej jest w socjologii analizowana w wymiarze pamigci
o przesztosci i zwiazanych z nia symbolach (Bokszanski 2005; Szpocin-
ski, Kwiatkowski 2006; Szacka 2006—-2007; Hatas 2007, Nijakowski 2007;
Kwiatkowski 2008). Stanowisko reprezentowane w niniejszym artykule
opiera si¢ na przekonaniu, ze jest ona roOwnie silnie osadzona w wyobra-
zeniach 1 praktykach skierowanych do zjawisk i obiektow przyrodniczych
(por. Macnaghten i Urry 2005; Rancew-Sikora 2009). Niewatpliwie i w tej
sferze rzeczywisto$¢ wkracza do doswiadczenia zbiorowego razem z histo-
ria, ma jednak i t¢ ceche, ze jej symbolika zdaje si¢ by¢ w sposob szczegol-
ny ,,obecna” i razem z doswiadczana zmystowo materialnoscia obiektéw
i zjawisk tworzy wyjatkowo przekonujace ,,naturalne” i wspolne zarazem
srodowisko zycia.

W sferze jgzyka polaczenie $wiata materialnego i znaczen spoleczno-kultu-
rowych dokonuje si¢ przez metafory (Lakoftf'i Johnson 1988). W pewnym sen-
sie metaforyczna symbolizacja bezposredniego doswiadczenia jest konieczna,
aby stato si¢ ono w ogdle zrozumiate — subiektywnie odréznialne i spolecznie
wyrazalne. W radykalny sposéb moglibysmy powiedzie¢, ze nie ma zadnego
obiektu materialnego, ktory nie mogliby stuzy¢ jako srodek wyrazu i nie ma
zadnego doswiadczenia, ktéore moglibysmy rozumie¢ 1 wyrazac¢ inaczej niz
przez metafory. Jednoczesnie towarzyszy nam przeczucie, ze §wiat przedsta-
wiony w kategoriach i metaforach jezykowych jest §wiatem w subtelny i nie-
zauwazalny sposéb innym od tego, co rzeczywiscie ,,si¢ dzieje”. Stad bierze
si¢ niesamowita, wcigz zaskakujaca sposobno$¢ odkrywania, ze $wiat do-
$wiadczany bywa inny dla réznych zbiorowosci, konstruowany i utwierdzany
w ich obrgbie w spotecznych procesach symbolizacji, racjonalizacji, idealiza-
cji i dzialania (Berger i Luckmann 1983). Gl¢gboko zakorzenione sa tendencje
do (poznawczego) eliminowania przedmiotow i zdarzen w ich konkretno$ci na
rzecz pozostawienia ich znaczeniowych reprezentacji. W tym sensie badanie
obiektéw materialnych jest mimo wszystko badaniem spotecznych reprezen-
tacji, dyskursow i kultur.

Rownolegle do rozwoju sfery symbolicznej funkcjonuja dyskursy w roz-
nym stopniu ,,uobecniajace” rzeczywisto$¢ materialna docelowo w dostowny,
niesymboliczny sposob, takie jak dyskurs naukowy, technologiczny, badajacy
przebieg wypadkow, chorob, ludzkie biografie i dokonania artystyczne. Harold
Garfinkel (2007) spostrzegt jednak, ze raporty ,,0 zdarzeniach” sporzadza si¢
tak, zeby byly zgodne z oczekiwaniami, ,,z grubsza” interpretujac niejedno-
znaczne fakty, aby nada¢ im maksymalnie duzo ,,realizmu” i ,,o0biektywnos$ci”,
a sposoby dochodzenia do nich ukazujac tak, aby wygladaty na ,,prawidtowe”,
czyli zgodne ze standardowymi ,,regutami”. Niewatpliwie rozmaite metody
przetamywania bariery kulturowej i wydzielania sfer o celach gléwnie tech-
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nicznych lub poznawczych sa procesami zaleznymi w podobnym stopniu od
samych do$wiadczen cztowieka z obiektami materialnymi, jak i od zmienia-
jacych sig kontekstow spoteczno-kulturowych, w ktorych przypisuje si¢ im
znaczenie. Czy podejscia proponowane przez zwolennikow teorii aktora—sieci,
ujecia semiotyczno-materialnego, badaczy interakcji z obiektami pozaludzki-
mi i antropologii czy socjologii przedmiotu, daja jakie$ istotnie nowe szanse
poznania w naukach spotecznych? Czy raczej nalezy uznaé, ze sa one symp-
tomem pewnej zmiany kulturowej i tylko pozornie ,,uobecniajacego rzeczy”
procesu spotecznego? Mozna mie¢ nadziejg, ze podejmowanie szczegdtowych
badan przyczynia si¢ stopniowo do rozpoznania wytaniajacych si¢ mozliwos$ci
ujec tej kwestii.

W niniejszym artykule przedstawiona zostanie proba czgSciowego prze-
formulowania tekstow zastanych o tematyce morskiej, gldownie dotyczacych
relacji Polski z Battykiem, nalezacych do zakresu historii, literatury, kulturo-
znawstwa, wspomnien i innych dokumentéw, z ukierunkowaniem na watek
fizycznej, materialnej relacji cztowieka z zywiotem w sposob, ktory trady-
cyjnie wystepuje w tle lub epizodycznie pojawia si¢ na pierwszym planie
narracji zasadniczo poswigconych ludziom i ich dzialaniom. Celem begdzie
ukazanie, ze morze tradycyjnie uznawane za obiekt ,naturalny” jest tylko
pozornie stabilne w swoim znaczeniu, a faktycznie w widoczny sposoéb kon-
struuje $wiat cztowieka 1 jest podatne na jego konstrukcje (por. Macnaghten
i Urry 2005). Widziane z perspektywy tekstow ,,morze” pozostaje przede
wszystkim dyskursem prowadzonym inaczej w réznych okresach historycz-
nych i odmiennych kontekstach dziatania. Innos$¢ ,,rzeczywisto$ci morskiej”
ujawnia si¢ w ujeciach samych wtasnosci materialnych tego zywiotu, mozli-
wosci wchodzenia z nim w interakcje, technologiach, dziataniach, do§wiad-
czeniach i ideach ludzi na rézne sposoby tymczasowo lub trwale z nim zwia-
zanych.

Metoda badawcza zastosowana w tym artykule jest analiza dyskursu mor-
skiego, a raczej rownolegle prowadzonych dyskursow, ktore reprezentuja roz-
ne praktyczne ustosunkowania do tego obiektu i ktore maja znaczenie konsty-
tutywne dla spolecznych relacji wyodrebniajac spoteczne swiaty, ksztattuja
codzienno$¢ zycia i tozsamosci pewnych kategorii 0sob, a jednoczesnie sa
efektem procesow historycznych i spotecznych, w ktérych pojawiaty sig te
kategorie ze wzgledu na podejmowanie, §cieranie si¢ i porzucanie pewnych
wyobrazen i praktyk. Kontakt z morzem bedzie ukazany tu jako forma szcze-
gblnych sposoboéw uspotecznienia jednostek i grup, ktore sa silnie zwiazane
z ich wybrzezowym miejscem w geografii i w obrgbie wybranych ,,kultur mor-
skich”.
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Morze jako obiekt badan socjologicznych

Znaczenie morza w socjologii nie jest bynajmniej odkryciem — socjologia
morska jako subdyscyplina w Polsce powstata w latach szesc¢dziesiatych-sie-
demdziesiatych XX wieku, a w nastgpnym dziesigcioleciu pojawito si¢ sporo
publikacji na ten temat i wyspecjalizowane instytucje badawcze. Obecnie pro-
blematyka morza ma w socjologii niewielkie znaczenie samodzielnie, obecna
jest w kilku osrodkach akademickich na §wiecie, potozonych na wybrzezach
—jak np. na Uniwersytecie Szczecinskim, kanadyjskich uniwersytetach w No-
wej Funlandii i na Wyspie Ksigcia Edwarda czy amerykanskim w Pétnocnej
Karolinie. Organizowane sa tez grupy badawcze i tematyczne w ramach dzia-
tan migdzynarodowych towarzystw naukowych.

Tradycyjnie socjologia morza koncentrowata si¢ na pracy przedstawicieli
wybranych kategorii spoteczno-zawodowych, gtowne marynarzy i rybakow
(tzw. ludzi morza), ktorzy oprocz tego, ze sa zawodowo zwigzani z morzem,
rozwingli inna od tych, ktorzy pracuja na ladzie (stoczniowcy, dokerzy, ba-
dacze) swiadomos$¢ swojej odrgbnosci. Ludwik Janiszewski i Adam Sosnow-
ski (1984: 6 i nast.) pisali o istnieniu szczego6lnych procesow spotecznych,
polegajacych na zbiorowym zacie$nianiu spotecznych zwiazkéw z morzem,
nazywajac je ksztatltowaniem ,,§wiadomosci promorskiej” czy ,,marynizacja
spoteczna”. Autorzy sadzili, ze socjologia morska bgdzie naturalnie rozwija-
jaca si¢ subdyscyplina, w ramach ktorej na drodze dalszej specjalizacji wyta-
nia¢ si¢ beda kolejne, jak np. socjologia statku morskiego czy socjologia floty
handlowej. Poktadane nadzieje na zbudowanie specjalistycznej wiedzy, teorii
i metodologii zasadniczo si¢ nie sprawdzily. Okazato si¢ bowiem, ze rownie
nietrwale jak zatozenia subdyscypliny okazaly si¢ praktyki i instytucje, ktore
miala ona problematyzowac. Dzisiaj, podobnie jak przed powstaniem socjo-
logii morskiej, elementy wiedzy o znaczeniu morza w kulturze i praktykach
spotecznych odnajdujemy w obrgbie innych subdyscyplin socjologicznych
(pracy, przemystu, miejscowosci portowych, rodziny, grup izolowanych oraz
spotecznosci terytorialnych wysp i wybrzezy).

Obserwowac¢ mozna istotne zmiany ideologii okreslajacych, czym jest lub
powinno by¢ morze dla narodow, spotecznos$ci lokalnych i jednostek. Jako
temat refleksji bardziej popularne niz upadajacy przemyst stoczniowy, ogra-
niczane rybotdwstwo oraz wycofujace si¢ znaczenie marynarki wojennej oka-
zuja si¢ formy spedzania czasu wolnego — od prostej konsumpcji turystycznej
plaz i wod przybrzeznych do wyspecjalizowanych zaje¢ wymagajacych nakta-
doéw 1 umiejetnosci (serious leisure), ksztattujacych style zycia i dostgpnych
w podobnym stopniu ludziom mieszkajacym w poblizu wody, jak i daleko
od jej brzegow (Stebbins 2005). Zasadnicze przeksztalcenie znaczenia mo-
rza obejmuje takze zwigkszona koncentracj¢ na sprawach ekologii i zmianach
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klimatu, do ktorych sktaniaja potoczne obserwacje dotyczace zmian $rodowi-
skowych, a takze alarmujace diagnozy ekspertow i zmieniajace si¢ regulacje
prawne, wynikajace gtdéwnie z umow migdzynarodowych.

Wtasnie ze wzgledu na zmiany przyrodnicze, gospodarcze, polityczne
1 kulturowe mozna powiedzie¢, ze w pewnym sensie morze stalo si¢ obecnie
,»CZyms$ innym” niz jeszcze kilkadziesiat lat temu. Gwattowny charakter ostat-
nich zmian kieruje uwagg na procesy, ktore zaczely sig¢ duzo wezesniej i spo-
wodowaty dzisiejsze problemy. Najwazniejsze z nich to kolejne etapy politycz-
nego i technologicznego udostgpniania morza intensywnemu uzytkowaniu,
a takze wzrastajaca presja gospodarek prowadzonych na ladach. W obecnym
zwigkszaniu si¢ zainteresowania zmianami klimatu i stanem wod najwigk-
szych akwenow na $wiecie wazne znaczenie ma takze rozwdj cyfrowych tech-
nologii informacyjnych oraz wzrost ruchliwosci przestrzennej mieszkancow
bardziej zasobnych krajow, w tym takze Polski. Dzigki tym ostatnim, dawnie;j
».dalekie” morza i oceany staly si¢ teraz bardziej niz kiedykolwiek dostepne
powszechnej wiedzy i1 bezposredniemu turystycznemu doswiadczeniu. Morze
,wlasne” coraz czesciej jest spostrzegane relatywnie, w stosunku do innych
dostepnych moérz i korzystanie z jego urokow staje si¢ coraz bardziej kwestia
indywidualnego wyboru.

W Polsce istotnym problemem wybrzeza okazalo si¢ urynkowienie gospo-
darki, ktére doprowadzito do prywatyzacji stoczni oraz dalekomorskiej floty
handlowej. Wstapienie Polski do Unii Europejskiej wywotato takze ostre kon-
flikty wokot polskiego rybactwa, zwiazane z wprowadzeniem restrykcyjnych
przepisoOw ograniczajacych polowy oraz spadkiem optacalnos$ci gospodarki ry-
backiej (por. materiaty prasowe i internetowe; Kurlansky 2004, Krzeptowski
2006). Konflikty te maja znaczenie ilustracyjne wobec zespolu wspomnianych
wyzej 1 powiazanych ze sobg procesow, ukazujac catg game kwestii interesu-
jacych z socjologicznego i antropologicznego punktu widzenia: jak praktyki
i wiedza lokalna zderzaja si¢ z wiedza ekspercka i nowymi przepisami, jak re-
aguja lokalne kultury rybackie na zmiany ekologiczne w systemie, na ktorym
si¢ opieraty, a zaktady przemystowe na presjg rynku, oraz jakie sa spoleczne
1 kulturowe aspekty wchodzenia nowych form gospodarowania i przeksztatca-
nia tozsamos$ci mieszkancow polskich wybrzezy.

Morze jako ksztalt wyobrazni spolecznie uwiklanej

Morze jest jedna z najwigkszych ,rzeczy”, z jaka cztowiek ma do czy-
nienia, a ponadto jego relacja z morzem nie jest rownie oczywista, stabilna
1 pewna jak z ladem. Etymologia morza to more — jezioro, bagno (Mackiewicz
1991). Badania jezykoznawcze zdaja si¢ potwierdza¢ pierwotnie ladowy cha-
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rakter znanych nam kultur europejskich, ktore stopniowo, w roznym zakresie
1 w roznym tempie przyswajaly dla swego doswiadczenia i kultury zywiot
morski. Morze jest zywiolem zarazem o duzym znaczeniu praktycznym (ogni-
skuje wiele zréznicowanych i specyficznych praktyk), jak i symbolicznym
(obejmuje rozbudowana sferg¢ spotecznych wyobrazen, idei, metafor, przenie-
sien, translacji na inne sfery, w tym takze na sama kondycje¢ cztowieczenstwa).
Cho¢ jest to obiekt nieintencjonalny, czgsto jest antropomorfizowany, praw-
dopodobnie ze wzglgdu na swoja zmiennos$¢ i fizyczng ,,aktywno$¢”, ktora
ksztattuje i modyfikuje praktyki cztowieka oraz wyznacza ich efekty, czgsto
niezgodnie z zamierzeniami. Antropomorfizacja jest potocznym sposobem
odzwierciedlenia aktywnej roli przedmiotow nieozywionych lub nieludzkich
organizmow zywych w sytuacji, kiedy ustalit si¢ tradycyjny podzial jezykoéw
i dyskursow na te, ktore podkreslaja sprawczos¢, podmiotowos¢, aktywnose
ludzi, oraz pasywno$¢ i przedmiotowos$¢ pozostalych ,,aktorow” i obiektow
materialnych codziennego zycia.

Morze i lad — to podstawowe i pierwotne jakoSci geograficznej przestrzeni.
W wyobrazeniu dwuwymiarowej ptaszczyzny, najwazniejszymi punktami pta-
skich obszar6w sa centra, a linie granicami czy obrzezami odmiennych prze-
strzeni. Jesli brakuje punktu centralnego lub widocznych granic — mamy do-
$wiadczenie bezkresu lub zamglenia przestrzeni czy rozmycia jej ,.koncow”.
Typowy jest rozgraniczony uktad obszarow podzielonej przestrzeni i centrow.
W poblizu centréw i granic skupia si¢ znaczenie. Mniej typowe dla przestrzen-
nej wyobrazni sa asymetrie przestrzeni polegajace na przesuni¢ciu punktow
centralnych w bok, ku granicom lub przypadki niejasno$ci czy niedomknigcia
granic. Dodanie trzeciego wymiaru do ptaszczyzny daje nam wrazenie ,,gl¢bi”
lub ,,wzniesienia”, ktére na swoich krancach sa powszechnie mniej dostgpne
i z trudem ,,zdobywane”, majace swoich bohaterow, technologie i ideologie
ich ,,zdobywania”. Ziemskie materializacje trzeciego wymiaru przestrzeni to
gtownie glebie morskie 1 szczyty gor, w ludzkich wyobrazeniach i do§wiad-
czeniach czgsto ze soba porownywane, i z tego wzgledu czgsciowo pokrewne.
Stusznie zauwazyt Joseph Conrad, ze kusi ,tatwa” powierzchnia morska, bo
przeciwstawiona jest glebi, ktorej nie ma na dwuwymiarowej mapie. Po po-
wierzchni bowiem gtadko przesuwaja si¢ todzie, statki i okrety. Grozniejsze
jest ,,zachwianie” powierzchni, zerwanie jej ciagtosci na skutek wybuchu wul-
kanu czy gwaltownego falowania. ,,Pod spodem”, w niedostgpnych glebinach
znajduje si¢ miejsce dla wyobrazni, groznych, cudownych §wiatow, potwordéw
1 ostatecznego, ciemnego dna (Drapella 1978). Lady i morza potraktowane
facznie zamykaja si¢ w kulistym wyobrazeniu Ziemi i budujq wrazenie do-
$wiadczeniowej petni.

Polskie granice geograficznie domknigte sa niejednakowo przez rzeki, gory
1 morze — granice polityczne wsparte przyrodniczymi od wiekdéw zdaja si¢ by¢
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najbardziej ,,naturalne” i ,,prawidlowe”, dajac jednak krajom od nich odsunig-
tym silny argument ekspansywno$ci. W warunkach wzrostu sity, istnienie na-
wet najsilniejszych granic moze stanowi¢ impuls do ich przekroczenia (potop
szwedzki), generalnie jednak rzeki, morza i gory sa w réznym stopniu oczy-
wiste 1 dopuszczajace bliskie sasiedztwo. Gory sa podobnie mocna granica
jak morze i kazde odsunigcie od takiej granicy spostrzegane jest jako niepra-
widlowe, natomiast rzeka jest stabsza, tatwiej przekraczalna i czg$ciej podle-
ga negocjacjom lub pokonywana jest latwo za pomoca zwyczajnych mostow.
Brzeg morza to oczywiscie granica nie tylko polityczna, lecz takze fizyczna,
linia konfliktu ludzi mieszkajacych w poblizu morza i broniacych swojej ziemi
przed niszczaca sila fal morskich. Czasem ludzie ci staraja si¢ ,,sita” zatrzymacé
linig brzegu przez jej zabetonowanie lub pozwalaja morzu na wzglednie swo-
bodne ksztattowanie linii brzegowe;.

W polu uwagi wyobrazni przestrzennej moze znajdowac si¢ lad odgrani-
czony gorami, wodami szerokich rzek lub morzem, ale mozliwa jest takze
zmiana perspektywy uktadu figury—tla, jesli figura pierwszoplanowa miatoby
by¢ miejsce akcji lub gtdéwna wartos¢. Wtedy zdajemy sobie sprawe, ze tylko
jesli patrzymy z perspektywy ,,szczura ladowego”, morze jest ,,zewngtrzem”
a brzeg morski granica ladu zamieszkiwanego przez ludzi uzytkujacych zie-
mig. Jesli natomiast w polu uwagi znajdzie si¢ morze, to jego brzeg stanowi
granicg akcji, moment zatrzymania ruchu, miejsce, gdzie trzeba opusci¢ sta-
tek. Nie tylko w szantach i nie tylko dla wygnancow morze bywa miejscem
centralnym lub ,,domem”, cho¢ nie ulega watpliwos$ci, ze nawet najbardziej
wytrwaly ,,wilk morski” okazjonalnie schodzi na lad i nigdy w pelni nie jest
od niego uniezalezniony. Dominujacym do$wiadczeniem dla ludzi, ktorzy naj-
$cislej zwiazali si¢ z morzem, jest cykliczna zmiana miejsc i trybu zycia: z la-
dowego na morski i z powrotem. Przyjmujac centralnie ,,morska perspektywe”
morze nie jest granica, lecz potaczeniem oddzielonych od siebie przez wodeg
ladow, ktora jest stosunkowo tatwa do pokonania przy opanowaniu odpowied-
nich technologii. Tak zwane ,.kultury morskie” definiowane sa w odrdznieniu
od ladowych wiasnie ze wzgledu na przyjecie perspektywy, w ktorej morze
stanowi centrum, a cata kulturg cechuje ekspansywnos¢ i ruch (por. np. Bujak
1934; E. Kwiatkowski 1985), co pierwotnie odnosito si¢ do mozliwosci mor-
skich zdobyczy wojennych. Jesli jednak wojownicze technologie morskie nie
wiazatly si¢ z dobrym zapleczem organizacji na ladzie (co czgsto mialo w hi-
storii miejsce), ekspansywnosci tych kultur towarzyszyty szybkie upadki. Ich
sukcesy na morzu bezposrednio zalezne byty od ,,dzielnosci morskiej”, czyli
szybkosci ruchu i niezawodnosci statkbw w czasie sztormu oraz ich ,,autono-
mii”, czyli zdolnosci do jak najdtuzszego przebywania na wodzie niezalez-
nie od ladu (zywno$¢, stodka woda, paliwo). Przyktadowo, Mark Kurlansky
(2004) zasadnicze znaczenie w zwigkszaniu morskiej autonomii Wikingow
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i Baskow przypisat ich nowo zdobytym umiejgtnosciom korzystania z obfi-
tych towisk dorsza i utrwalania jego migsa przez suszenie i solenie.

Zrozumiale jest, ze spoteczna uwaga roznicujaca wzgledne zainteresowa-
nie ziemia i morzem kieruje si¢ tam, gdzie znajduje si¢ zrodto powszechnie
pozadanego bogactwa. W Polsce ziemia dawata mozliwo$¢ samodzielnego
przetrwania, a nawet zamoznosci czerpanej z rolnictwa i lasow. Sredniowiecz-
na niemiecka Hanza stuzyla raczej bogactwu kupcoéw portowych miast niz
krolestwu (Samsonowicz 1968). Dopiero w wiekach p6zniejszych szerszego
znaczenia nabrat kontakt kulturowy z Francja przez port gdanski i Wiste. Dla
ubogiego ze wzgledow klimatycznych i przyrodniczych rolniczego ludu base-
nu Morza Srédziemnego bylo inaczej, bardzo szybko decydujacego znaczenia
nabraty miasta portowe i zdobycze zamorskie, dajac ludziom oprécz dostepu
do obcych luksusow i kultur, zywno$¢ i podstawowe srodki do zycia (Braudel
1in. 1982). Wigksze uzaleznienie od komunikacji morskiej i znaczenie morza
obserwujemy w krajach o dlugich granicach morskich, jak te, ktére potozone
sa na wyspach (Wielka Brytania) lub potwyspach (Hiszpania, Dania, Szwe-
cja), a takze te, w ktorych komunikacja morska jest ze wzgledu na uksztatto-
wanie terenu tatwiejsza niz ($roéd)ladowa (Grecja).

Nie ulega watpliwos$ci, ze Battyk w perspektywie globalnej stanowi rela-
tywnie stabe centrum i mate morze, zwykle chtodne Iub zimne i czgsto zlo-
dzone. Dla ludéw potnocnych dysponujacych flota i ,,otwarta droga” Battyk
jest zbyt zamkniety, gdy Morze Pétnocne daje bezposrednie wyjscie na zasob-
ne towiska i ocean. Wzgledne odciecie od oceanu hamuje dynamike Baltyku
decydujac o stabej wymianie wod, niskim zasoleniu, ptytkim falowaniu, sta-
bych pradach morskich oraz ubogiej faunie i florze. W pewnym sensie tak jest
bezpieczniej, bo morze wewngtrzne stanowi mniejsze zagrozenie dla statkow
i wybrzezy, ale tez ograniczone sa szanse morskiej ekspansji i eksploatacji.
Nawet pigkno i inspiracja dla marzen i mysli sa w odniesieniu do Battyku
jakby mniej barwne i na mniejsza skalg. Przy (jak si¢ okazalo pozornej) nie-
zniszczalnej naturze oceandw i morz otwartych — Battyk jest silnie zagrozony
przez naptyw wod stodkich z rzek zanieczyszczonych niebezpiecznymi sub-
stancjami pochodzacymi z rolnictwa i nadmierna eksploatacj¢ ryb. Nagroma-
dzenie siarkowodoru daje dobra pozywke organizmom beztlenowym (Eko-
Unia, HELCOM 2007).

Braudel (1982) wskazuje, ze takze Morze Srédziemne ma cechy morza
wewngetrznego — jest stosunkowo ubogie biologicznie, podatne na zanieczysz-
czenie 1 nadmierng eksploatacje ryb. Roznica polega na tym, ze wokot zdecy-
dowanie wiekszego i cieplejszego Morza Srédziemnego szybciej rozwinety
si¢ 1 ostro konkurowaty ze soba kolejne, bogate cywilizacje. Drugim co do
waznosci centrum byto Morze Pétnocne (Gockowski 2003). Wokot tych morz
byto w historii o co toczy¢ spory i po co rozwija¢ technologie skoncentrowa-
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ne na transporcie i walkach morskich. Kolejnym etapem dostgpnym dzigki
wypracowaniu tych technologii byty odkrycia geograficzne, ekspansja trans-
atlantycka 1 wyscig w zakresie szybkoS$ci, bezpieczenstwa i nosnosci statkow
przewozacych ludzi i towary przez ocean, co generalnie zmienito dotychcza-
sowy uktad sit w Europie i znaczenie jej mérz wewngtrznych.

Ksztalt naszego kraju i uktad najwigkszych rzek przecinajacych go z potu-
dnia na potnoc zasugerowat Eugeniuszowi Kwiatkowskiemu (1985) w latach
dwudziestych XX wieku wyobrazenie polskiego ukierunkowania ku morzu
jako pionu czy rdzenia gospodarki, opartej na dalekodystansowym transpor-
cie dobr, niezaleznie od posrednikow na ladzie czy morzu, a rowniez obecnie
bardzo wazna dla Polski jest morska wymiana handlowa z Azja Wschodnia.
Komunikacja powietrzna wyparta morski ruch pasazerski, jednak, poki co,
nadal nie moze konkurowa¢ z morzem w transporcie towarow.

Morze jako element §wiadomosSci narodowej

Pierwszy etap gospodarki zwiazanej z morzem ma zwykle charakter lo-
kalny. Ludzie mieszkajacy w strefie przybrzeznej ksztattuja kultury rybackie,
a z liniami transportu rzecznego powiazany jest rozwoj miast portowych. Wraz
z rozwojem narodow (cechowanych przez wzgledna spojnos¢ polityki, gospo-
darki i $wiadomosci kulturowej) morza staja si¢ istotnymi obiektami, wobec
ktoérych, juz w pewnym oderwaniu od codziennych doswiadczen, prowadzone
sa zbiorowe refleksje. Nie tylko sama obecnosé, lecz gldownie umiejetnosé i za-
kres wykorzystania morza, maja znaczenie dla narodowych historii obecnych
w tych refleksjach. Oprocz wymiany handlowej, na histori¢ narodu sktada
si¢ morski charakter zwycigstw lub porazek organizmoéw politycznych oraz
utatwiony przez droge morska kontakt migdzykulturowy. Wyspecjalizowane
artystyczne narracje, podobnie jak symboliczne gesty przywddcow, ksztaltuja
1 krystalizuja narodowe interpretacje morskiego zywiolu. Konstytutywna rola
narodowej wyobrazni uwidacznia si¢ potem w ksztaltowaniu dalszych szans,
ktore zwiazane sa z potozeniem danego kraju nad morzem.

Reprezentacja nowoczesnego typu zbiorowej swiadomos$ci morskiej sa
zorganizowane praktyki ,,brania w posiadanie” i korzystania z morza: finan-
sowane z ogolnych srodkow inwestycje przeznaczone na budowe floty, za-
gospodarowywanie nabrzezy i edukacje. Wszystkie aspekty wspotzaleznosci
z morzem, obok ustalania morskiej ,,wartosci tacznej”, wywotuja takze zroz-
nicowanie szans i interesOw wynikajace z odmiennego w niej udziatu, dzielac
ludzi na obojetnych i zaangazowanych, oraz tych, ktérzy przejmuja na siebie
cigzar sasiedztwa z morzem i tych, ktorzy z sukcesem kontroluja (za)morskie
zasoby.
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Co do tego, jakie sa znaczenia morza ustalone przez lata w polskiej ,,Swia-
domosci narodowej”, zdania sg podzielone. Niektorzy podkreslaja odwieczna,
bardzo wysoka warto$¢ kontaktu Polski z morzem, polskiej $wiadomosci mor-
skiej czy umitowania morza. Inni, przeciwnie, moéwia, ze Morze Baltyckie jest
(i zwykle byto) przez Polakdéw niedoceniane lub nieobecne w kulturze, trakto-
wane z niechgcia lub wrecz pogardzane — i tych jest chyba wigcej. Czy mozna
jednak i jak mozna wiarygodnie zbada¢ §wiadomos¢ zbiorowa lub wniosko-
wac o jej zmianach? Istnieja strategie popularne, ktore trudno jednak nazwac
systematyczna, udokumentowana interpretacja, bo odtwarzaja one gltéwnie
kierunek skupienia uwagi spotecznych elit. Wynalazki i technologie odegra-
ly swoja role zwtaszcza wtedy, jesli miaty wage militarng lub gospodarcza,
umozliwiajac poszczegdlnym krajom uzyskanie przewagi nad innymi i wzrost
ich terytorialnej kontroli. Na przyklad John Law (1986) wyjasnia zamorskie
sukcesy Portugalczykow w XVI wieku postgpem w nawigacji. Z kolei brak ro-
zumienia znaczenia nowych wynalazkow wiazat si¢ nierzadko z niewykorzy-
staniem szans, ktore podejmowali z powodzeniem inni. Tak bylo w przypadku
Napoleona odrzucajacego kilkakrotnie pomysly amerykanskiego wynalazcy
todzi podwodne;j i ,,0jca” zeglugi parowej Roberta Fultona (Oborski 1982: 31,
69). Narodowe znaczenie morza zaleze¢ tez moze od umieszczenia w struktu-
rze spotecznej tych kategorii i warstw, ktore zycie zwigzaly z morzem. Kirsten
Hastrup (2008) pokazata, ze pogarda wobec rybakow i nakazanie podporzad-
kowania rybactwa rytmowi gospodarki rolnej, spowodowaty na kilka wiekow
w Islandii zanik morskich technologii, a w efekcie niewykorzystanie warun-
kéw przyrodniczo-geograficznych i regres spoteczno-kulturowy kraju.

Wskaznikiem rozwinigcia (lub nie) ,,morskiej $wiadomos$ci narodowe;j”
moga by¢ bardziej rozproszone wskazniki rozwoju praktyk gospodarczych
i rekreacyjnych zwiazanych z morzem, a takze rodzaj i zakres powszechnej
wiedzy oraz zakorzenienie morza w jezyku narodowym. Rézne wskazniki
swiadomosci zbiorowej, w ktérej morze jest obecnym i waznym punktem
odniesienia, oceniane by¢ moga zwlaszcza w poroéwnaniu z modelowymi
krajami ,,morskimi”, takimi jak na przyktad Wielka Brytania. Jolanta Mac-
kiewicz (1991) poréwnujac jezyk angielski i polski pokazata, ze mozna na
tej podstawie wnioskowaé o roznym stopniu nasycenia kultury narodowej
charakterem morskim. Przyktadowo, w Polsce stownik obejmuje nazwe jed-
nego tylko rodzaju zatoki, podczas gdy w Wielkiej Brytanii jest ich pig¢,
odroznianych ze wzgledu na r6zna wielkos$¢ i ksztatt. Polskie stowa morskie
czgsciej niz w Anglii pochodza ze sfery rzecznej i maja zwiazek z rozwinig-
ta u nas dawna kultura flisakéw (np. ,,rafa” oznaczata w Polsce pierwotnie
kamien w rzece). Podobnie, bardziej rozwinigta w angielskim jest skfonnos¢
do jezykowej antropomorfizacji morza, przyznajaca réznym formom jego
uksztattowania nazwy ludzkich czes$ci ciata (ramig, szczeka, talia, glowa,
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jezyk). Mozna takze wskaza¢ wiele przypadkoéw, w ktorych poréwnywalne
ze wzgledu na znaczenie frazeologizmy w jezyku polskim odnosza si¢ do
doswiadczen ladowych, a w angielskim — morskich (polskie ,,spali¢ za soba
mosty” to angielskie fo burn ones boat; ,,jecha¢ na jednym wozku” po an-
gielsku oznacza to be in the same boat i tak dalej). Co do ,,konnych” metafor
morza, to jest ono dla Polakow rumakiem ,,dzikim”, ,,nieokielznanym”, a dla
Anglikoéw raczej koniem ,,ujezdzonym” i ,,opanowanym”. O angielskiej za-
zylo$ci z morzem $wiadczy tez zartobliwe nazywanie morza ,,$ledziowym
stawem”. Inna jest takze ekspansywnos$¢ stownictwa morskiego, ktéra w an-
gielskim szerzej przenoszona jest na wiele innych zjawisk i najcze¢sciej do-
tyczy innych form komunikacji.

Znane fragmenty morskie najstarszych polskich tekstow literackich zdaja
si¢ dokumentowac nieufny stosunek Polakéw do zywiolu morskiego w okre-
sie, kiedy Portugalczycy i Hiszpanie zdobywali swiat droga morska: ,,Tum
jeno po sadzawkach polskich trochg ptywal, A na morzu — bodaj tam nikt do-
bry nie bywat!” (Rej), ,,Moze nie wiedzie¢ Polak, co morze, Gdy pilnie orze.”
(Klonowic). Morze w tekstach literackich w okresie staropolskim general-
nie miato poczatkowo charakter negatywny: przedstawiane byto jako zywiot
,»zty”, jeden z sugestywnie dzikich obrazéw krolestwa Szatana. Wspolczesni
interpretatorzy pisza o ,,nicobecnosci mentalnej” morza lub o silnej tendencji
do odrzucania go w tym okresie (Jasinski 1937; J. Bachorz 2005). Przychyl-
nos¢ do morskiego zywiolu, zaciekawienie nim i pokusa, aby wybraé si¢ na
lub za morze opisywane byly w dawnych pismach niechgtnie jako ostrzeze-
nie dla ,,porzadnego” cztowieka. Zywienie tesknot morskich $wiadczyé mia-
o o nieodpowiedzialno$ci cztowieka narazajacego si¢ na niebezpieczenstwa
1 straty. Mozna odnalez¢ tez we wczesnych wytworach kulturowych oznaki
ambiwalencji (podobnie jak wobec kazdego niebezpieczenstwa i Szatana, kto-
ry je uosabia i demonizuje): wlasnie ze wzgledu na wielkie ryzyko morzu
przypisywano warto$¢ pociagajaca dla $miatkdw, a takze inspiracj¢ tworzenia
najbardziej niesamowitych opowiesci i projekcji zakazanych marzen. Domi-
nowalo wyobrazenie morza jako strony §wiata, z ktorej przybywa niebezpie-
czenstwo. Lekom rozwijanym wspoélnie na gruncie lokalnym i skierowanym
wobec Battyku towarzyszyt rozwoj idyllicznych opowiesci o morzach potu-
dniowych i barokowych, lazurowych dekoracji.

Rzeczywista historia relacji panstwa polskiego do morza dzielita si¢ na
okresy zblizania si¢ do morza i odsuwania od niego na skutek ustgpowania
przewadze sasiedzkich potgg ladowych i morskich, a takze zréznicowanego
zainteresowania battycka polityka morska kolejnych wladcow i oddzielenia
konkurencyjnych interesow Gdanska (por. migdzy innymi Znaniecki 1935;
Odyniec 1 Godlewski 1974; Komaszynski 1983). Na plan pierwszy pamigci
historycznej wysuwa si¢ wigc brak ciagtosci. Rytm ten odzwierciedlaja okresy
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posiadania i braku polskiej floty oraz sporadyczny udziat Polakow w bitwach
morskich.

Pod wzglgedem kulturowym przetom w narodowym znaczeniu Battyku da-
towa¢ mozna na powstania narodowe okresu zaboroéw, kiedy w planach po-
wstancoéw pojawity si¢ watki odzyskania morza oraz oczekiwanie pomocy ze
strony morskiej (J. Bachorz 2005). Chociaz upadki powstan przyniosty utra-
te takze i tych nadziei, sprawa dostgpu do morza w ,,nowej fali” wyobrazni
romantycznej $ci§lej powiazana zostata ze sprawa walki o Polskg. Wlasnie
w tym okresie, podkresla Jozef Bachorz, dzigki tworczosci literackiej wybit-
nych przedstawicieli romantyzmu, doceniono takze w petni estetyczna wartos¢
morz péinocnych i samego Baltyku — ktore cho¢ sa zimne, szare i dlatego nie-
przyjazne i grozne, pozbawione sa przeciez cukierkowej egzotyki prowokuja-
cej do cielesnego bezwitadu. Byt to obraz rownie, jak cieptych morz, odrealnio-
ny, ale wystepujacy w odmiennej juz nie tylko przyjemne;j roli ,,dekoracyjnej”.

Bachoérz (2005) doskonale przedstawit caty proces potaczenia duszy ro-
mantycznej, mi¢gdzypowstaniowego niepokoju, cierpienia, loséw biograficz-
nych z zame¢tem ponurego, wzburzonego, pdinocnego morza, ktore lepiej
odpowiadalo wyobrazni niz stabilny, bezpieczny (ciasny, zamknigty) lad czy
urocze, lazurowe wody. Poruszona wyobraznia emocjonalna, ktorej patrono-
wali w rownym stopniu Odyseusz Homera i bohaterowie dramatow Szekspi-
ra, nakazywatla konieczno$¢ podjgcia walki z zywiotem i zdania si¢ na nie-
bezpieczny los. Wobec ryzykownego wyzwania, ktore przybralo pozytywny
charakter moralny, lepiej byto zginaé niz podda¢ si¢ lub zrezygnowac z wal-
ki. Bezpieczenstwo, jakie zapewnia lad, byto tu obrazem przegranego ducha
1 miatkosci egzystencji.

Od tej pory mozna powiedzie¢, ze morze zostalo zdefiniowane w kate-
goriach romantycznej mentalno$ci — i takie rozumienie pojawia¢ si¢ bgdzie
w réznych odstonach w kolejnych latach przyjecia morza przez Polske. Pierw-
szy etap ,,przyjecia’ ujawnil si¢ w potaczeniu marzen i nadziei ze zbiorowym
dzialaniem w atmosferze narodowego entuzjazmu zwigzanego z dwukrotnym
odzyskaniem wybrzeza w roku 1920 i 1945. Wyrazem marynizacji spolecz-
nej byto wtedy zbiorowe zaangazowanie si¢ w budowe lub odbudowg portow
1 miast portowych, utworzenie lub odtworzenie Marynarki Wojennej i szkot
morskich oraz zakup statkow i ich budowa we wlasnych stoczniach. Frag-
ment o$wiadczenia wicepremiera Eugeniusza Kwiatkowskiego, wygloszone-
go w 1938 roku z okazji Dni Morza, dobrze oddaje entuzjastyczna atmosfe-
re osiagni¢¢ okresu migdzywojennego: ,,Wysitek Polski na morzu, wysitek
skonkretyzowany w imponujacej rozbudowie Gdyni, w rozkwicie catego wy-
brzeza, w uruchomieniu floty handlowej i pasazerskiej, w rozwoju bandery
wojennej, w zwycigskim osiagnigciu praw panstwa morskiego w $wiecie, stat
si¢ wielkim walorem moralnym wspoétczesnego pokolenia Polski [...] Legiony



SPOLECZNO-SYMBOLICZNE ZNACZENIE MORZA 145

pionieréw polityki morskiej — budza i budzi¢ bgda nadal do nowych czynow
nowe generacje, tak samo, jak pierwsze walki o niepodleglos¢ Polski prowa-
dzity konsekwentnie do dziejowego zwycigstwa Pilsudskiego i do «cudu nad
Wista»” (Kwiatkowski 1985, wklejka).

Po II wojnie dotkliwa byla strata nie tylko sprzgtu, ale i ludzi — bo wielu
polskich marynarzy i rybakow walczacych u boku Wielkiej Brytanii zostato
na emigracji. Flotg wojenna, handlowa i rybacka stanowily na poczatku statki
rozmaitego pochodzenia i roznego standardu: darowane i odzyskane, ponie-
mieckie i poradzieckie, o zmiennym przeznaczeniu. Przeméwienie Kwiatkow-
skiego wygloszone na obradach Komisji Morskiej KRN w pazdzierniku 1945
roku daje obraz tragicznej sytuacji pierwszych miesigcy po wojnie.

,Utracilismy tu 100% taboru ptywajacego, 100% wyposazen warsztato-
wych, 100% taboru kolejowego. Porty i wody terytorialne nasze byly wowczas
szczelnie zaminowane, najwazniejsze za$ przejscia wodne w portach zostaty
zatarasowane wrakami okretow i statkow. [...] Praca ta poczeta si¢ od grze-
bania tysigcy trupdw gnijacych na wybrzezu i w wodach przybrzeznych, od
oczyszczania drég, zasypywania doldw i rowow, do usuwania przeszkod i gor
$mieci, rumowisk i gruzéw” (Kwiatkowski 1985: 141).

Zwyciestwo i upadek przemyslowych technologii morskich

Wraz z rozwijaniem przemystowych praktyk gospodarczych stopniowo
z morzem wiazaly si¢ coraz wyzsze technologie, wyspecjalizowane umiej¢t-
nosci i coraz bardziej ztozone uktady spoteczne — przez co stanowito ono przez
lata uprzemystowienia coraz mniej wspolny punkt odniesienia, oraz, poza
tradycyjnymi praktykami rybackimi i wypoczynkowymi, §wiat coraz mniej
powszechnie dostepny i zrozumialy, funkcjonujacy glownie w wyspecjalizo-
wanych obszarach zamknigtych: portéw, stoczni, nabrzezy przemystowych
1 statkow.

W powojennych pamigtnikach ,,ludzi morza” mozna odczyta¢ zachodze-
nie podobnego procesu fragmentacji doswiadczenia morskiego w skali do-
$wiadczen biograficznych, kiedy technicyzacja i organizacja pracy skutecz-
nie oddalata od samotnego i bezposredniego kontaktu z morzem, zwracajac
uwage ku miedzyludzkim napigciom i satysfakcjom w podobny sposob jak
w stosunkach czysto ladowych: kariera, rodzina, zalezno$¢ od zwierzchnika
i spory na réznych poziomach, gospodarcza passa i ktopoty z optacalnoscia,
uzyteczne rozwigzania, prozaiczne awarie 1 udogodnienia, zwykte ktopoty
i niewygoda, sprawity, ze morze jako ,,zywiol” pojawiato si¢ tylko okazjonal-
nie 1 najczesciej w chwilach zagrozenia (por. Kubicki 1974; Teplicki 2003).
Poza silnym sztormem statek funkcjonowat ,,jak tramwaj”. Palacz na statku
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parowym pracowat jak gomik w kopalni, przerzucajacy tony wegla (Krzep-
towski 2006: 40). Inne techniczne profesje wymagaly wyspecjalizowanych
kompetencji inzynierskich i nierzadko zupetnie wystarczajace dla nich byto
wyksztalcenie zdobyte na ladzie. Nawet jesli w relacjach osobistych wybor
zawodu marynarza byl opisywany jako odpowiedz na romantyczna tesknote
wzbudzona przez marynistyczne lektury, po pierwszych $wiezych wrazeniach
spogladania na morze, wejscia na statek i doznania choroby morskiej, na plan
pierwszy wysuwata si¢ normalizacja, nuzacy rytm pracy i odpoczynku, wy-
jazdu i powrotu do domu (przypominajacy obecnie czgsty rytm zycia lado-
wych imigrantow zarobkowych). Obserwowano stopniowy spadek prestizu
zawodu marynarza, ktory w okresie PRL-u obdarzony byt wyjatkowa funkcja
laczenia Polakow ze Swiatem przez przywozone z bogatych ,,zagranicznych”
miast portowych luksusowych towarow (taki status mialy podstawowe, ale
zachodnie kosmetyki, produkty spozywcze czy zwykle ubrania) i dolary.
W czasie socjalizmu szczegolnie dotkliwe byty utrudnienia wynikajace z ide-
ologizacji gospodarki przemystowej i upolitycznienia stosunkdéw pracowni-
czych. Podobnym procesom ulegly flota handlowa, wojenna i rybactwo da-
lekomorskie, wymagajace wigkszych i bardziej wyspecjalizowanych statkow
oraz liczniejszych zalog.

W zawegzonym do specjalistow obiegu publicznym znajdujemy ,,chtodne”
opracowania naukowe i techniczne, ktorych rozumienie wymaga kwalifikacji.
Nieco odmienne sg dyskursy o charakterze prawnym, takie jak archiwa mor-
skich wypadkéw gromadzone przez Izbe¢ Morska, ktore uobecniaja fizycznie
morze w relacji do czlowieka, ale cho¢ maja one podstawowe znaczenie dla
zycia jednostek, ze wzgledu na skrajng przypadkowos$¢ niekorzystnych zbie-
gow okolicznosci, pozbawione sa glgbszego spolecznego sensu poza znacze-
niem dla wprowadzenia kolejnych przepisow i technologii majacych zwigk-
szy¢ bezpieczenstwo. Przyktadem moze by¢ tu opis wypadku zatonigcia kutra,
w ktorym zasadniczym ,,aktorem” zdarzenia byta ptywajaca w morzu belka,
a przedmiotem jej ,,dziatania” byta najpierw burta kutra, ktérej uszkodzenie
umozliwito aktywno$¢ wody wdzierajacej si¢ do wngtrza statku, nastgpnie za-
trzymanie pomp i nieefektywnos¢ ratunkowych dziatan zatogi, a skutki ciagu
zdarzen poniesli, oprocz zatopionego kutra i zanieczyszczonego morza, arma-
tor i zatoga statku: ,,Szyper prowadzil obserwacjg ze sterowki, pozostali czton-
kowie zalogi pracowali na pokladzie przy patroszeniu ryby. Kuter podczas
drogi osiagal przechyly boczne w granicach 30° rozwijajac predkos¢ okoto
7,5 w. Wlaczony byt autopilot i radary. Okoto godz. 11.55, na pozycji: szer.
geogr. 54°44,9'N i dl. geogr. 15°49,3 'E kuter uderzyt w dryfujaca belke o diu-
gosci ok. 7 m. Uderzenie nastapito dziobem prawej burty w odlegtosci okoto
3,5 m od stewy dziobowej. Zatoga ustyszata huk i odczuta wstrzas. W chwile
po6zniej kierownik kutra dostrzegt ptywajaca w morzu belke” (WMS 14/08).
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Ciekawe w kontek$cie rozwinigcia si¢ wyspecjalizowanych dyskursow
o tematyce morskiej sa proby ich translacji na jezyk bardziej zrozumiaty i in-
teresujacy dla niewykwalifikowanych technicznie odbiorcow, przywracajacy
im znaczenia spoleczne, jak np. w przypadku literatury marynistycznej (por.
Telega 1970; Btazejewski 1993) czy kronik wypadkéw morskich opracowa-
nych przez Ryszarda Leszczynskiego (2003).

Kiedy obecnie zaangazowani w sprawe aktorzy bronia si¢ przed zamyka-
niem zaktadow produkcyjnych, ograniczaniem rybotowstwa i zaniechaniem
morskich inwestycji — nie wyrazaja protestu w jezyku techniki ani ekonomii
dziatajacych w nieludzkich i niespotecznych uktadach zaleznosci, lecz uzywa-
ja raczej jezyka symbolicznego, przywolujacego retoryke narodowa z okresu
odzyskiwania morza. Przejmujaco brzmia w tym zakresie wotania przedstawi-
cieli Marynarki Wojennej — toniemy, Polskich Linii Oceanicznych — idziemy
na dno, Zwiazku Rybakow Morskich — stoimy w portach. Losy ludzi morza
w sposob nie tylko metaforyczny powiazane sa ze stanem obecnym i przy-
sztoscia jednostek ptywajacych, ktorych kondycja i funkcjonalno$¢ stanowi
podstawe ich spotecznego statusu, ale takze uciele$nionych przyzwyczajen
zwiazanych z trajektoria zycia i charakterem wtasnej tozsamosci. Kiedy poli-
tycy przestali si¢ wypowiadac taczac interes narodowy z morskim charakterem
Polski, historia przebywania ludzi na morzu toczy si¢ raczej wokot poszcze-
gblnych i zréznicowanych grup ludzi lub konkretnych jednostek, ich partyku-
larnych motywacji i interesow oraz wokot ich sprzetu.

W chwili stopniowej, niezauwazalnej utraty aktualno$ci mobilizujacej ide-
ologii ,,zdobywania” morza oraz odwrdcenia spotecznej uwagi od zwiazku
narodu z morzem, obserwujemy regres technologii i gospodarki przemysto-
wej. Miejsce romantyzmu narodowego zajat nowy romantyzm ,,jednostkowy”,
zrdznicowany, rozproszony i zwiazany raczej z konsumpcja niz praca. Obecnie
marynarz jest zawodem maksymalnie zindywidualizowanym i zglobalizowa-
nym, bo jego praca polega na ptywaniu pod ré6znymi banderami i podejmowa-
na jest w odpowiedzi na oferty z catego $wiata zbierane przez specjalistyczne
firmy crewingowe. Zalogi statkdw schodza na lad w dowolnym miejscu na
swiecie i w dowolnym sa mustrowane, samolotami przemieszczajac si¢ mig-
dzy portami i domem (Dominik Krzyminski inf. ust.). Zmiany te stanowia
problem dotkliwie odczuwany przez aktoréw rozbudowanej sfery gospodarki
morskiej, ktorzy zastanawiaja si¢, jak zachowaé lub odtworzy¢ warto$¢ pol-
skiej tradycji morskiej i godno$¢ morskich zawodow? Nieprzypadkowo to oni
najglosniej ostrzegaja, ze zanik funkcjonalnosci tej sfery oznacza utratg naro-
dowej samowystarczalnos$ci i autonomii, przejmujac legendarny juz repertuar
narzekania na odwrocenie Polski od morza i wzorzec samotnych, niezrozu-
mianych przez nikogo bohaterskich 0s6b walczacych o zwiazek Polski z mo-
rzem (Teplicki 2003).
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Poza kryzysem przemyshu i floty zarysowuja si¢ dwa inne wazne kierun-
ki zmian w zakresie omawianej relacji, czyli zwijanie rybactwa na skutek
przetowienia zasobow ryb i zwiazanej z tym bezposredniej interwencji Unii
Europejskiej oraz, tez zwiazana z wejsciem do Unii, zmiana dominujacego
kierunku turystyki nadmorskiej na potudniowy i zachodni, ktora wiaze si¢
z rozbudzeniem u Polakéw innych niz dotad oczekiwan wobec ,,urlopu nad
morzem”.

Konflikt wokoél rybactwa

Ambiwalencji wyrastajacej z nieciagtej historii zwiazkdéw Polski z morzem
przeciwstawia si¢ trwate, codzienne zakorzenienie Kaszubow, taczace miejsce
ich zamieszkania, tozsamo$¢ etniczna, rybactwo przybrzezne i inne elementy
wybrzezowej kultury materialnej. Zakorzenienie to zostatlo wykorzystane, jak
u Stefana Zeromskiego (1946), do kulturowego osadzenia Polski na wybrzezu.
Od czasu wejscia do Unii Europejskiej rybacy stali si¢ jednak jedna z najbar-
dziej zagrozonych grup zawodowych w Polsce.

Dyskurs ekspercki oddat pierwszy gtos tylko przystowiowo milczacym
rybom. Migdzy rybami, ekspertami zachodnimi wypowiadajacymi si¢ w ich
imieniu i rybakami posrednicza unijni i polscy urzednicy, politycy i organiza-
cje spoteczne. Platformg wymiany informacji stanowia, obok bezposrednich
spotkan reprezentantdw, przepisy, prasa lokalna i ogdélnopolska, inne media
masowe 1 portale internetowe (np. Portal Morski). Dominujaca ideologia
wprowadzanych restrykcji jest zrownowazenie rybotowstwa, a podstawowym
argumentem na ich rzecz — dane o katastrofalnie matej ilosci ryb battyckich:
wyginigciu jesiotra baltyckiego, zagrozeniu wegorza oraz zanikaniu populacji
dorsza i tososia w Baltyku. Obowiazkowe limity i nakaz sktadania deklaracji
polowowych stanowia istotny element, wprowadzanej przez Uni¢ Europejska,
Wspolnej Polityki Rybotowstwa. Nakazano tez wycofanie sieci zagrazajacych
mor$winom (ES PAP 2005). Ograniczana jest liczba kutrow i rybakéw (o 40%
w ciagu dwoch lat), wprowadzane obowiazkowe dni wolne od pracy (Piotrow-
ski 2004). Unijne i budzetowe pieniadze na ztomowanie kutréw i zmiang ich
przeznaczenia maja przekonac¢ rybakow do przyjecia polityki Unii (Niklewicz
2007b). Za nieprzestrzeganie wyznaczonych limitow potowow naktadane sg
kary. Niepostuszenstwo rybakow publicznie przedstawiane jest w kategoriach
,,0szustw” lub ,.klusownictwa”, co niewatpliwie odbiera legitymizacj¢ ich po-
sunigciom (Niklewicz 2007a; Polscy rybacy...). Ich bunt oparty jest natomiast
na poczuciu niesprawiedliwos$ci, o czym $wiadczy migdzy innymi przygoto-
wanie pozwu do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. Rybacy zarzu-
caja urzednikom Unii opieranie si¢ na btednych danych o ilosci dorsza oraz
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podejmowanie niestusznych decyzji i ich stanowisko znalazto poparcie rza-
du Jarostawa Kaczynskiego (Sandecki 2008b). Protest jak dotad okazat sig
zupelie nieskuteczny, neutralizowany za pomoca argumentow finansowych
1 podtrzymaniem twardego stanowiska Unii, ktora nakazata rybakom odda¢
to, czego wylowiono za duzo, co w praktyce oznacza dalsze zmniejszenie do-
puszczalnego limitu potowow. Unia wstrzymuje takze wyptate odszkodowan
dla tych, ktorzy nie potrafia udowodnic, ze nie klusowali. Utrata prawa do re-
kompensat przekonata wielu rybakow do zastosowania si¢ do czasowych za-
kazoéw (Bierndgarski 2009) i podjecia ruchéw w kierunku samoograniczenia
potowow przez podziat obszaru wody i towienie na zmiang, z utrzymaniem
letniego okresu ochronnego (Sandecki 2008a). Przyjecie zasady zbiorowe;j
odpowiedzialnosci ma ich zachgci¢ do wprowadzenia kontroli wewngtrznej
1 programu monitorowania kontroli nielegalnych praktyk (Brzezinski c.a.
2009).

Perspektywa lokalna zderza si¢ tu ostro z perspektywa nauki i organizacji
mig¢dzynarodowych, jesli chodzi o wiedz¢ o morzu. Phil Macnaghten i John
Urry (2005) udokumentowali podobna nieufno$¢ do oficjalnych danych
u mieszkancoéw Wielkiej Brytanii, ktorzy takze wola opiera¢ si¢ na wlasnych
obserwacjach i wiedzy potocznej niz wiedzy przedstawianej przez ekspertow
1 organizacje publiczne. Otwarta odmowa wspotpracy lub bierny opor majq
glebsze zrodto w sporze o prawo do zarzadzania ,,wlasnym” terenem, obawa
przed utrata samostanowienia i wkroczeniem obcych, centralnych intereséw
na teren tradycyjnie lokalny (podobny problem w Norwegii dotyczy ochro-
ny zwierzat drapieznych). Nagte zatrzymanie polowow stato sig priorytetem,
ktorzy niszczy sens wieloletnich staran rybakow o obfito§¢ polowow, a row-
nowaga ekosystemu zostala postawiona w miejsce dawniejszej rownowagi
aspiracji rybakow i nagrod za wykonana pracg. Oficjalna polityka i prawo
opowiedzialy si¢ za ,,prawami” ryb do wzrostu i rozrodu raczej niz prawami
rybakow, gdy oni sami wyrazaja watpliwos¢, czy naukowcy dobrze przewi-
duja, jaka jest i od czego zalezy przyszto$¢ ich morza? Zmiana przeznaczenia
kutra oznacza w praktyce przebudowanie go na statek wycieczkowy, t0dz do
potowow wedkarskich lub smazalni¢ ryb, co oznacza odebranie mu wiasci-
wej waznoS$ci i utwierdza zasadnicza zmiang lokalnej hierarchii spotecznosci
rybackiej, promujaca raczej przybyszoéw wakacyjnych i weekendowych niz
lokalne autorytety. Nieprzypadkowo szybciej zdecydowali si¢ na ztomowanie
kutrow rybacy w wojewodztwie zachodniopomorskim, gdzie polskie tradycje
rybackie sa krotsze i rzadziej zawdd rybaka ma charakter pokoleniowy (Pio-
trowski 2004).
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Morze jako ksztalt wyobrazni indywidualnej

Roézne kategorie spoteczne odmiennie odbieraja cechy zywiotu. Rybacy
inaczej doswiadczaja morza niz marynarze floty handlowej, za co odpowia-
da migdzy innymi mniejsza liczebno$¢, mniej hierarchiczna i mniej sformali-
zowana organizacja zaldég oraz mniejszy rozmiar ich statkéw. Na wigkszych
jednostkach morze widziane jest z wigkszej odleglosci, inaczej odczuwana
jest jego dynamika i ludzie czuja sig¢ bezpieczniej (Krzeptowski 2006: 27).
Jednostki rybackie historycznie byty zwykle stawiane nizej w hierarchii wobec
floty handlowej i pasazerskiej, ktore wywodzity si¢ z floty wojennej. Dzigki
temu jednak, Zze mniejsze statki sa ,,blizsze morzu”, one wlasnie daja rybakom
poczucie wyjatkowej, szczegdlnie morskiej kompetencji czy wtajemniczenia
niedostepnego marynarzom. Rybacy tez maja za posrednictwem sieci dos¢ na-
macalny kontakt z ukryta przed wzrokiem glebia.

Skrajny przyktad poddania si¢ ludzi dziataniu zywiolu mozna odnalez¢é
w opisach wypraw morskich podejmowanych na prymitywnych tratwach.
Szczegodlnie fascynujacy jest opis zazylosci z oceanem zalogi stynnej tratwy
Kon-Tiki, ktéora w roku 1947 przeptyngta Ocean Spokojny. Okazato sig, ze
tratwa mimo zupetnej niesterowalnosci i przeciekania, zapewnita zeglarzom
nie tylko bezpieczenstwo na oceanie, ale takze niepowtarzalna mozliwos¢
lowienia ryb rgka, zbierania ich z pokladu, zagladania w oczy rekinom czy
wstuchania si¢ w oddech wicloryba (Heyerdahl 1972). W opisywaniu sylwe-
tek bohaterow poddajacych si¢ bezposredniemu dziataniu morza podkresla si¢
ich zdolno$¢ do polaczenia obu biegunéw — ludzkiej woli oraz umiejetnosci
zdania sig catkowicie na sprzet ptywajacy w doskonatej harmonii z zywiotem.
Jesli samo doswiadczenie staje si¢ wartoscia, statek nie moze oddzieli¢ czto-
wieka od morza ani zdominowac jego wrazen, pozwalajac raczej na ich ciagla
interakcje 1 wspoltgranie.

Echa romantycznej wyobrazni potaczenia z naturg znalazly swoj wyraz
rowniez w odczuciach i natchnieniach oséb do§wiadczajacych morza z brze-
gu. Od nich pochodza bardziej receptywne zapisy wzruszen, spowodowanych
dzialaniem wiatru, fal, zapachem morza i widokiem bezkresu morskiego oraz
obserwowaniem jego zmienno$ci w réznych warunkach pogody (np. Koscie-
lecka i Dzianisz 2004). Zebrane kolekcje wrazen pozwalaja odczytaé, jakie
moze by¢ znaczenie kontaktu z morzem, ale tez zawieraja w sobie potencjat
perswazyjny co do wyznaczania podobnego projektu odbioru przez innych.

Z opiséw doswiadczen morskich wynika, ze bliski kontakt z morzem moze
oddala¢ cztowieka od innych ludzi i wymagac okresowo zupelnego osamot-
nienia. Jest prawdopodobne, ze dopiero samotno$¢ cztowieka na morzu budu-
je idealny wzor tej relacji. Jachty wyczynowe podkreslajace role zeglarzy sa
bardziej dostosowane do mozliwos$ci niewielu osob, a najwyzej w hierarchii
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osiagnig¢ licza sig u zeglarzy samotne rejsy, w ktorych nie moga oni liczy¢ na
wsparcie kogokolwiek w kontakcie z morskim zywiotem. Spoteczne wsparcie
(1 wszelkie przeszkody) odgrywaja ogromna rolg w trakcie przygotowania rej-
su, jednak wszystkie wigzi i problemy pozostawiane sa na ladzie wraz z chwila
wydostania si¢ na otwarta wodg, co zwykle witane jest z ulga.

Jachting ma zdecydowanie inne tradycje w roznych krajach, bo tez roz-
ne byly jego poczatki. Za pierwszego samotnego zeglarza uwaza si¢ holen-
derskiego chirurga, ktory bez Zadnego interesu wyptynat na morze w 1601
roku, w Wielkiej Brytanii w 1661 roku zorganizowano pierwsze regaty dla
ksiazat na Tamizie, a w Rosji jachting stat si¢ obowigzkiem natozonym przez
cara Piotra Wielkiego na arystokratéw pod grozba publicznego obcigcia brody
1 straty majatku. Polska pierwsza druzyna zeglarska zostata zorganizowana we
Wiadywostoku w 1917 roku przez lekarza Jozefa Jakobkiewicza dla sierot po-
zostalych po zestancach na Syberii (Glowacki 1989). W latach siedemdziesia-
tych rejsy dookota $wiata samotnych zeglarzy miaty podobna rangg jak wypra-
wy na Ksigzyc i w Himalaje, $ledzone za posrednictwem mediow i zbiorowo
przezywane. W tym okresie ukazato si¢ tez wiele ksiazek zawierajacych szcze-
gbétowe sprawozdania z rejséw. W dyskursie publicznym osiagnigcia szczeg6l-
nie odwaznych jednostek zostaly obdarzone waga , krajowa”, a ich przezycia
staty si¢ waznym punktem odniesienia dla autodefinicji narodu i przedmiotem
zbiorowej dumy. W Polsce moze nie jest to watek najwazniejszy w obowiazu-
jacym kanonie lektur, lecz niewatpliwie obecny. Katalog stynnych polskich ze-
glarzy zaczyna si¢ od historycznych postaci admirata Dickmana i Krzysztofa
Arciszewskiego, Henryka Arctowskiego, Mariusza Zaruskiego i Jozefa Kon-
rada Korzeniowskiego, a szybko si¢ powigkszyt si¢ wraz z rejsami transoce-
anicznymi i okotoziemskimi Leonida Teligi (1976), Krzysztofa Baranowskie-
g0 (1974), Teresy Remiszewskiej (1975), Krystyny Chojnowskiej-Liskiewicz
(1979), Henryka Jaskuty (1983), Ludomira Maczki i innych.

Osiagnigcia wybitnych zeglarzy zostaly obdarzone podwdjnym znacze-
niem — w swojej roli dla zbiorowos$ci zeglarze wystepuja jako reprezentanci,
nie tylko informuja o historii i kulturze narodu, ale takze w istotny sposob je
przeksztatcaja. Maja tez znaczenie niezwiazane z dyskursem nacjonalistycz-
nym — zeglarze przedstawiani sa jako wybitne jednostki ksztaltujace swoje zy-
cie i dziatania wbrew wszystkiemu, na przekor powszechnej postawie, inaczej
niz wszyscy. Oba poziomy ich biografii zawieraja idealizacje, ktore nadaja
symboliczny charakter opowiesciom o nich. R6zna jest w nich rola przypadku,
okolicznosci, cielesnego i materialnego wymiaru do§wiadczen, unikatowych
cech indywidualnych, ale zwykle kontekst historyczny, narodowy pozostaje
w tych interpretacjach istotny albo jako pole znaczen przyjmujace konsekwen-
cje ich dziatan, albo okreslajace ich warunki wstepne, ktore tacznie nadaja
wlasciwy wymiar postaciom i zdarzeniom.
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Jozef Konrad Korzeniowski, aby zrealizowa¢ morskie marzenia, stal sig
Josephem Conradem. Jego los i talent zostaty po czg$ci przechwycone przez
dyskurs narodowy, ale jego zyciowe do$wiadczenia i obserwacje byly wy-
korzystywane w bardzo réznych kontekstach i w tym sensie uzyskaty status
egzystencjalny. Powotywali si¢ na jego ksiazki na przyktad Polacy walcza-
cy w ruchu oporu w czasie Il wojny $wiatowej (Choromanski 1990). W po-
dobny sposob mozna czyta¢ Hermana Melville’a i Ernesta Hemingwaya, bo
dostarczyli oni zrodet metafor o charakterze uniwersalnym, pozwalajacych
ujmowac i przezywac glebokie doswiadczenia, a jednocze$nie wyraznie na-
sycily wyobrazni¢ morzem, konstruujac wzor przezywania tego zywiohu jako
bytu calkowicie specyficznego w swojej dynamicznej, autonomicznej naturze
i wchodzacego w bardzo szczegoélne relacje z czlowiekiem.

Heroiczny wzor narracji zostal z czasem wykorzystany w bardziej po-
wszechnie dostgpnej konwencji opowiesci przygodowych, stanowiacych
podstawe marzen mtodzienczych, planow wakacyjnych i pasji realizowanych
w czasie wolnym (leisure). Od czasu, kiedy Mariusz Zaruski swoja mito$¢ do
g6r 1 morza uczynit spoteczna misja, widzac w kontakcie z przyroda najlep-
sza szkote ksztaltowania ciat i charakteréw mtodych ludzi, powstato wiele
wzglednie niezaleznych organizacji i §wiatow spotecznych, wyspecjalizowa-
nych w ksztattowaniu odmiennych form do§wiadczen morskich. Przygoda
morska zaczyna si¢ zwykle od wybrania celu, podobnie jak to uczynit Leonid
Teliga: ,,nieraz dochodzitem do momentow, w ktorych myslatem, Zze znalaztem
to, co kazdemu jest najbardziej do zycia potrzebne, ze zrozumiatem, jaki jest
moj cel zycia. Potem przyszto nagle ol$nienie, ze celu tego nie mozna znalez¢,
ale trzeba go sobie postawi¢. To nie tylko ulatwia zycie, ale jednocze$nie daje
mu wigcej sensu” (Teliga 1976: 15).

W pamigtnikach wielu wybitnych zeglarzy wyraznie wida¢, ze ich marze-
nia, determinacja i wiara we wlasne sity zrodzily si¢ najpierw przez czytanie,
a potem ich rola w tworzeniu nowych wzoréw do§wiadczen i nowych podstaw
zbiorowej dumy nabrata znaczenia spolecznego dzigki talentom pisarskim.
Niemal reguta u pierwszych wyczynowych zeglarzy byta ich zdolno$¢ do odpo-
wiedniego przezywania i wyrazania przezy¢ tak, aby staly si¢ one porywajace
dla wyobrazni odbiorcéw i miaty moc ksztaltowania biografii wielu oséb. Nie
sa atrakcyjne relacje ,techniczne”, w ktorych doktadnosci opisu brakuje klu-
czowej roli intencji spajajacej wszystkie elementy w catos$¢: cztowiek — sprzet
— morze — wiatr (jak podkreslali w nurcie socjologii rozumiejacej Wilhelm Dil-
they, Max Weber i Alfred Schiitz). Wtasnie sita intencji tworzy uktady ludzi,
rzeczy i zywiolow, 1 aktywnie przeciwstawia si¢ ich rozpadowi, cho¢ staje sig
wiarygodna dopiero wtedy, kiedy wypelni si¢ bardzo materialna, praktyczna
trescia. Podjety cel stanowi podstawe wyodrebnienia sieci zaleznosci niepodpo-
rzadkowanych nieprzeniknionym sitom, bezosobowym interesom zbiorowym
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czy ,,martwym” dzielom rutyny i przypadku. W kontekscie realizacji celow
nabieraja znaczenia zdarzenia kompletnie niespodziewane i niewiarygodne,
w ktore sami ich uczestnicy nie mogli uwierzy¢, bo nie wynikaly z poznanych
wczesniej opowiesci 1 nie miescity si¢ w rozpowszechnionych idealizacjach,
ani nie byly przezywane przez poprzednikow na trasach ich przygod. Ale kie-
dy zostaly juz opisane, staly si¢ punktem odniesienia, porownan i weryfika-
cji dla kolejnych nasladowcow wypraw morskich. Wielkie wyprawy obecnie
sa spotecznymi wydarzeniami nie dlatego, ze zmieniaja mozliwosci dziatania
w obregbie $wiata materialnego czy histori¢ narodowa — w zakresie kontroli nad
$wiatem czy zmiany samo$wiadomosci zbiorowej, lecz dlatego, Ze sa w stanie
przeksztalcaé osobista wyobrazni¢ zakreslajac nowe jakosci ludzkich przezyc.
Echa wielkiego zeglarstwa sa styszalne daleko od wybrzeza i podejmowane
jako wyzwanie wzglednie niezaleznie od miejsca zamieszkania. Aktywne klu-
by zeglarskie istnieja w miastach potozonych daleko od morza i tam wlasnie
organizowane sa najlepsze festiwale szant i piosenek zeglarskich.

Dazenie do nawiazania interakcji z zywiotem morskim traktowanym jako
wartos¢ wiaze si¢ z odmowa ,,oddania morza” dyskursom zbiorowym, zinsty-
tucjonalizowanym i wyspecjalizowanym, takim jak marynarka wojenna, rybo-
lowstwo, transport, a wykorzystuje obficie raczej nowe technologie w zakresie
ksztattowania doswiadczen emocjonalnych i symbolicznych niz technologie
inzynierskie (Hochschild 2009). Tylko ze realizacja jednostkowych marzen naj-
czesciej polega na zakupie jednej z ofert dostepnych na rynku towarow i ushug,
co czyni ja aktem umasowionym i banalnym. Obserwujemy konsumpcj¢ mor-
skich tesknot w wersjach sportowych i turystycznych, kupowaniu pamiatek,
robieniu zdj¢¢, ogladaniu filmoéw i grach komputerowych. Uczestnictwo w po-
szukiwanej ,,akcji” mozliwe jest tak samo w roli aktora lub widza (Featherstone
1992; Goffman 2006; Dunning 2008), na zorganizowanych wycieczkach, przy
uprawianiu wodnych sportéw ekstremalnych i podejmowaniu samodzielnych
dalekich podrozy (A. Bachorz 2009; Horolets 2009; Kasprzak 2009).

Tim Dant w duchu poszukiwania wrazen bardzo doktadnie opisal przy-
jemnos¢ i ryzyko interakcji z deska windsurfingowa (2007: 124 i nast.), ktora
polega na sztuce zrownowazenia sil niezaleznych od czlowieka: oporu wia-
tru i sity wody. Doznanie oszotomienia i upojenia lgkiem, szybkos$cia, upad-
kiem, odbieraja rzeczywistosci jej ,,zwykle prawa” 1 daja surferowi mozliwo$¢
przeistoczenia si¢ na chwile w bohatera czy istot¢ quasi-mityczna. Rama tych
krotkotrwatych wrazen jest jednak dominujacy klimat konsumpcyjno-plazo-
wy, kontynuowany w tagodniejszych formach opalania si¢ i dbania o cialo,
kapieli i zabaw na piasku. Brzeg morski jest dla wielu osob zwykla czescia
codziennego zycia: miejscem odpoczynku na tawce, spaceru z dzieckiem lub
z psem, rowerowej przejazdzki, miejscem randki czy zakupu wedzonej ma-
kreli ,,z przystani”. Podobnie znormalizowany moze by¢ ,,kolejny rejs dookota



154 DOROTA RANCEW-SIKORA

swiata” §ledzony na biezaco w Internecie (blog z jachtu Nataszy Caban), istot-
ny w skali jedynie prywatnej, porownywalnej z urodzeniem dziecka czy wy-
jazdem rodziny na wycieczk¢ do Egiptu, okreslony przez to, co ,,mnie osobi-
scie” interesuje (Pawliszak 2009). Skala wydarzen zostaje ostatecznie zatarta,
wysitek nieczytelny, zastapiony jednym z miliondw pigknych zdjeé. Efektem
przeniesienia doswiadczen w sfere internetowej komunikacji jest utrata po-
czucia realno$ci cudzych i wlasnych doswiadczen oraz skrajne rozproszenie
widowni odbiorcow. Aktem obrony staje si¢ koncentracja na uznawaniu jedy-
nie wlasnych, cielesnych doswiadczen, w ktorych pozostaje to, co nieprzeka-
zywalne i niezastgpowane: namacalnos¢, wchlanianie w siebie, czyste ,,bycie”
w $cisle okreslonym miejscu i czasie (Podemski 2005; Wieczorkiewicz 2008;
A. Bachorz 2009).

Zakonczenie: par¢ uwag o ksztalcie nadziei na Polsk¢ morska

Obecnie najmtodszy okret Marynarki Wojennej ma 40 lat, wigkszo$¢ po-
chodzi z lat sze$¢dziesiatych. Jesli nie nastapia powazne inwestycje, w 2015
roku nasza flota wojenna przestanie istnie¢, a obecnie stracita wszelka zdol-
no$¢ bojowa (Wronski 2008). Koncza si¢ perspektywy gospodarki morskiej
(z wyjatkiem przetadunkéw w portach handlowych) i zniklo bezpieczenstwo
ekologiczne. Powszechne wybrzezowe kryzysy kulturowe, zawodowe i toz-
samos$ciowe dokladaja si¢ do zarysu catej historii ,,upadku morskich marzen
i nadziei”. Historia tego upadku zwiazana jest z transformacja na gospodar-
ke rynkowa, otwarciem nowych mozliwosci konsumpcyjnych, zwigkszeniem
wielokierunkowej mobilnosci i dostgpu do informacji. Bardziej trwata trady-
cja niz sukces ,,spotecznej marynizacji”’ okazal si¢ proces odwracania si¢ od
morza i narzekanie na to odwrocenie, zarowno w skali zbiorowej, jak i w po-
stawach elit politycznych (nawet jesli wywodza si¢ z wybrzeza). Symptoma-
tyczne sa tu skargi zeglarki Joanny Pajkowskiej z okresu planowania rejsu
dookota swiata: ,,gdy zeglowatam w Anglii, co rusz miatam jakie$§ spotkania
a to w szkole, a to w klubie kobiecym. W Polsce nikt mnie nie pyta o zeglowa-
nie. Organizujemy duzo rejsow, duzo wspaniatych wypraw. Tyle ze mato ludzi
o tym wie. Gdy mowig, ze ptyng sama dookota $wiata, stysze: ,,0jej, nie boisz
sig?”. Odpowiadam, ze w tych kategoriach o tym nie mysle. I na tym konczy
si¢ rozmowa” (wywiad GW 2008).

Etniczny charakter péinocnych Kaszub to nie tylko jezyk, poczucie tozsa-
mosci 1 uroczyste okazje ich podkreslania. Czytelny koloryt lokalny byt dotad
skondensowany wokot postaci rybakow i kutrow w matych portach rybackich.
Rybacy gawedzacy w porcie w dni wolne od pracy, sieci, czapki rybackie
1 godno$¢ — zapewnialy trudng do zakwestionowania autentyczno$¢ nadmor-
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skiej, lokalnej kultury, odmiennej od tej, ktéra mozemy spotka¢ gdzie indziej
w Polsce. Obecnie podwazony zostat sens ich codziennego ryzyka i ekstre-
malnie ci¢zkiej pracy, prestiz w domu i osobista duma. Czy istnieje mozliwo$¢
przetrwania ich tozsamosci i zarazem polskiej tozsamos$ci morskiej?

Ochrona ekologiczna morza i jego zasobow jest wazna i nieunikniona, ale
z perspektywy spolecznej nieokreslony (nieprzettumaczony) jest jej bezpo-
$redni cel. Operowanie dyskursem ryzyka i zagrozenia jest generalnie mato
skuteczne. Rodzi nieufnos¢ i jest ignorowane, jesli sprawa pozostaje poza
horyzontem witasnych zainteresowan i do$wiadczen. Jesli przyroda i morze
miaty monopol na dostarczanie przezy¢ — oferujac czyste plaze, wode i mor-
skie zwierzeta, stanowily wartos¢, o ktora byt sens walczy¢. Z przekonania
o sensownos$ci walki wynika¢ mogta sktonno$¢ do zmiany wtasnych nawy-
koéw, zmiany trybu zycia, ograniczenia lub rezygnacji z korzysci. Ale czy
w erze postkapitalistycznej aktualny jest dyskurs samoograniczania? Czy nie
jest raczej tak, ze to, co jest odczuwane i chronione ,,jako naturalne” i to, co
nie jest naturalne, zalezy od dyskursow i rodzonych przez nie uczuc¢? Nie
tyle jest sprawa wiedzy eksperckiej, ile popularnej? W takim rozumieniu bar-
dziej ,,naturalna” jest woda w kranie niz brzeg morski (Dant 2006) i to o nig
beda ludzie raczej walczy¢. John Urry (2007) opisujac spadek popularnosci
»staromodnych” kurortéw nadmorskich Wielkiej Brytanii uwaza, ze z sukce-
sem konkuruja z nimi obecnie lepsze, bardziej doskonate pod wzgledem spet-
niania oczekiwan sztuczne wyspy tropikalne budowane gdziekolwiek, bez
zwiazku z morzem. Stanowia one pelniejszy zestaw: wycieczki pobudzajace;j
wyobraznig, relaksujacych stosunkéw spolecznych, odpowiedniej tempera-
tury, technik komfortu ciata, dostarczajac jeszcze w pakiecie: fale, laguny,
dobre $wiatto i kolor, dzigki czemu poszukiwane wrazenia sg tatwo osiagal-
ne i pewne. Piaszczyste plaze usypywane sa co roku latem na nabrzezach
rzek najwigkszych stolic europejskich, zatrzymujac ludzi na lato w miescie.
W kontekscie codziennych doswiadczen pusty, niezagospodarowany brzeg
morski by¢ moze nie bedzie stanowi¢ warto$ci, ani nawet nie musi wydawac
si¢ ,,naturalny”. Rozpoznanie i docenienie ,,naturalno$ci” przyrody wymaga
w takich okolicznosciach specjalnej edukacji i kompetencji, ale wymiar zbio-
rowy tego doswiadczenia jest trudny do osiagnigcia. Jeszcze trudniejsze do
zdobycia jest dla wspotczesnej jednostki inne dobro — czas, przeznaczony na
przyjazd, pobyt, samotne, kontemplacyjne doswiadczenie. Jest to skarb obec-
nie najbardziej deficytowy i by¢ moze stad bierze si¢ podstawowa morska
niedogodnos$¢: morze przestalo by¢ miejscem kojarzacym sig z szybkoscia
i ruchem. Ze wzgledu na rozpowszechnienie podrozy samolotowych, przy-
spieszenie samochodow i pociagow (ktore stanowi cel inwestycyjny Polski),
brzeg morski znéw stat si¢ granica ruchu lub, dla samolotu, niezauwazalna
zmiang tla, a statek na morzu — miejscem izolacji i zbyt dlugiego przebywa-
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nia. Dla podrozujacych na pétnoc wzglednie atrakcyjny zostaje jeszcze prom,
bo mozna na niego wjecha¢ samochodem.

Problem ,,naturalnosci” odnosi si¢ takze do turystycznej atrakcyjnosci
kultur lokalnych. Ich ,,autentyczno$¢” mogtaby by¢ magnesem w przyszto-
Sci przyciagajacym ludzi nad morze takze poza stonecznym sezonem, aby
doswiadczy¢ tradycji, kontynuacji przesztosci (Horolets 2009). Turysci na
Potwyspie Helskim odnajduja tymczasem wakacje organizowane na dwa mie-
siace w roku, dla ktorych funkcjonalne sa krotkotrwate ,,makiety” standar-
du, tymczasowe zabudowy, ktore tatwo zamkna¢, opuscié, ztozy¢ i wywiezé
pozostawiajac na czas poza sezonem kurort brzydki, opustoszaty, oszpecony
nieuzytecznymi urzadzeniami (Rancew-Sikora 2007).

Dawna hierarchia, w ktérej dominujaca role odgrywat dyskurs narodowy,
wojenny i przemystowo-gospodarczy, traktowana jest jako dziedzictwo obec-
nie nieaktualne. Nie dziwi jednak sprzeciw zaangazowanych aktorow wobec
upadku ich karier, dewaluacji ich osiagni¢¢ i nadziei, nawotuja wige do prezy-
denta, rzadu, inwestorow, oczekujac na plany ratunkowe. Jaki bytby program
spoteczny ochrony polskiego wybrzeza?

Mowiac jezykiem koncepcji materialno-semiotycznych — morze jest
elementem sieci zbiorowej, jesli sa podmioty, aktorzy, ktorzy tg sie¢ potra-
fia wyodrebni¢ z catosci i wiarygodnie, dzigki szeregom translacji podtrzy-
maé. Z uktadu nie mozna wylaczy¢ aktoréw tak istotnych, jak ryby, ryba-
¢y, naukowcy, technologie, polityki czy konsumpcyjnie zorientowani turysci
przyjezdzajacy nad morze. Wiek XX byl niewatpliwie wiekiem propagandy,
obecnie idea ,,Polski morskiej” pekta, pozostawiajac po sobie zatrute, puste
morze, ostabione, zniszczone centrum uktadu. Teraz jednak brakuje nie tylko
wiazacych narracji, lecz nawet przepisow prawnych, ktore mogtyby podtrzy-
mac rozpadajace si¢ elementy, wlaczajac w sie¢ aktoréw spotecznych i poza-
ludzkich oraz hybrydowe, przez tradycje ustalone catosci, jak czlowiek-sta-
tek (w ich réznych specjalizacjach). Aktualnym zadaniem jest poszukiwanie
polskiej tozsamosci w tej sieci relacji. Zapewne nie da si¢ odtworzy¢ ukta-
dow, ktore funkcjonowaty dawniej, znajdujac mocna podstawg w dyskursie
nacjonalistycznym, btednych planach gospodarki socjalistycznej i morskiego
militaryzmu, ale mozliwos$ci interpretacji problemu niewatpliwie nie zostaty
jeszcze wyczerpane i ,,socjologia morska” w jej nowym ksztalcie, wspartym
na teoretycznych inspiracjach ujecia materialno-semiotycznego, mogtaby ode-
gra¢ w jej tworzeniu aktywna rolg.
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Social and Symbolic Meaning of the Sea
Summary

The author undertakes to study certain elements of national identity related to
Poland’s location on the Baltic Sea in a manner inspired by the material-semiotic
approach. Discourse and historical analysis was applied in order to outline the social
context of contemporary maritime crisis in Poland.

Key words: maritime studies, national identity, material semiotics.






