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Aresztowanie syna pisarza Andrieja Platonowa
(w Swietle korespondencji pisarza
Z organami panstwowymi)

Spuscizna epistolarna Andrieja Ptatonowa — listy od i do niego — nie zostata,
jak dotad, catoSciowo zebrana i opracowana naukowo. Materiaty te, porozrzuca-
ne po roznych Zrédtach, publikowane byly dotychczas jako uzupetnienie tematyki
literackiej, a nie traktowane jako samoistna sfera badawcza z zakresu ego-doku-
mentalistyki. I tak, na przyktad, ukazata si¢ korespondencja miedzy Platonowem
i Maksymem Gorkim (w dwdch osobnych publikacjach: w pierwszej, z 1963 r.!,
drukowane byly listy Maksyma Gorkiego do Ptatonowa, ale bez kontekstu odpo-
wiedzi Ptatonowa na nie, w drugiej, z 1988 1.2, prezentowana byta, réwniez jedno-
stronnie, korespondencja Ptatonowa do Gorkiego); listy Ptatonowa do dziataczy
srodowiska literackiego na temat (trudnosci) dostgpu do druku?®, nieporozumien
w druku?, jak i ogdlnie funkcjonowania Ptatonowa w 6wczesnym zZyciu literac-
kim’, wpisujace si¢ w szerszy kontekst cenzury; korespondencja z Aleksandrem
Fadiejewem w zwigzku z zagadnieniami krytyki twdrczosci Platonowa®i odpowie-
dzi Pfatonowa na krytyke’, list do Michaita Szotochowa o pracy nad zbiorem bajek
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Czarodziejski pierscien® oraz korespondencja Ptatonowa z organami administra-
cji panstwowej dotyczaca aresztowania jego syna i ogolnie zwigzana z inwigilacja
srodowiska literackiego przez organy bezpieczefistwa pafistwowego’, 0 jego wy-
jazdach do Turkmenii'?, itp.

Taka wyrywkowa prezentacja korespondencji pisarza wynika z zasztoSci histo-
rycznych i zawilych loséw literackich Platonowa, utrudniajacych dostep do jego
spuscizny. Prace naukowe nad dorobkiem pisarza, cho¢ pojawiaty si¢ juz od lat
1960., zaczeto tak naprawde prowadzi¢ dopiero w latach 1990. Wigzalo si¢ to,
z jednej strony, z bardziej sprzyjajacym klimatem politycznym, jaki nastat wraz
z pieriestrojkg i nastepnie upadkiem ZSRR, drukiem , literatury odzyskanej” oraz
udostepnieniem dla badaczy dossier jej autoréw z archiwéw KGB i innych orga-
néw panstwowych, z drugiej strony — nawigzaniem wspdtpracy corki Platonowa,
Marii, z Instytutem Literatury Swiatowej im. M. Gorkiego Rosyjskiej Akademii
Nauk (dalej: IMLI RAN), dzigki czemu placowka ta dostata dostgp do domowego
archiwum 1 mogta zapoczatkowac systematyczne badanie spuscizny pisarza. Ca-
foSciowe przykazanie Instytutowi tych materialéw nastgpito po §mierci w dniu 20
pazdziernika 2005 r. Marii Andriejewny Platonowej. Zgodnie z umowg zawartg
migdzy Dyrektorem IMLI RAN A. Kudelinem a wnukiem Ptatonowa, ktory odzie-
dziczyt archiwum po $mierci matki, przekazal on takze na rzecz IMLI RAN na
okres 17 lat czg¢$¢ praw autorskich dla potrzeb naukowego opracowania petnego
wydania dziet pisarza oraz stosownych prac naukowych''. Obecnie IMLI RAN
i utworzony w ramach jego struktur zespdt ,,ptatonoznawcow” pod kierownic-
twem prof. Natalii Kornijenko jest najwazniejszym osrodkiem badawczym spu-
Scizny Platonowa. Wérdd juz wydanych pozycji znajduje si¢ naukowe opraco-
wanie notatnikéw pisarza'?, jego wczesnej publicystyki oraz utworéw literackich
w dwdch tomach', a takze siedem toméw, prezentujacych wyniki prac naukowych
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i dokumentacyjnych'. Zwiastunem opracowan naukowych epistolografii Ptatono-
wa s3 dotychczas nieznane listy zawarte w pierwszej czeSci Archiwum A. Ptato-
nowa®.

Obszary korespondencji Platonowa

W przeciwiecstwie do literatury, przeznaczonej dla szerokiego kregu odbior-
cow, list'® jest formg komunikacji dwustronnej osdb, ktdre dzieli odlegtosé, wy-
razem potrzeby kontaktu i zastgpcza formag kontaktu w sytuacji, gdy bezpoSrednie
spotkanie nie jest mozliwe, a kazdy epistolarny dialog migdzy adresatem i odbiorcg
jest ksztattowany przez specyfike ich wzajemnych kontaktow.

Z racji tych zaleznosci, z korespondencji Ptatonowa mozna wyodrebnic kilka
obszarow wedtug ich specyfiki, tj. adresatéw i tematyki: 1/ korespondencja z zona,
2/ przyjacioimi, znajomymi oraz rodzing blizszg i dalsza, 3/ korespondencja za-
wodowo-urzgdowa Platonowa-inzyniera, np. z administracjg painstwowa na temat
prowadzonych melioracji, i dziatalnoSci pisarza jako wynalazcy, 4/ korespondencja
zawodowa Platonowa-pisarza, z pisarzami i innymi postaciami éwczesnego zycia
literackiego, 5/ korespondencja instytucjonalna z organami pafnstwowymi podej-
mowana w sprawie uwolnienia syna z wigzienia. Poszczegélne obszary korespon-
dencji niekiedy wystgpowaly réwnocze$nie, innym razem powstawaly samoistnie
(tj. nie miaty odpowiednika czasowego w innej sferze epistolarnej) oraz okresowo,
$cis§le uwarunkowane konkretng sytuacja zyciowa. Na przyktad, z okresu kore-
spondencji, odnoszacej si¢ do aresztowania syna brak listdw z zong, co jest o tyle
zrozumiale, iz w tym czasie Ptatonow nigdzie nie wyjezdzat, koncentrujac catg
sWo0jq uwage na uwolnieniu syna i wsparciu psychicznym swej zony, a matki Pta-
tona, a zarazem sfera ta byta catkowicie niezalezna od innych obszaréw jego zycia,
np. pracy zarobkowe;.

Rézny jest stan zachowania Swiadectw epistolarnych Ptatonowa. Najmniej licz-
na i poznana jest korespondencja z przyjaciétmi, znajomymi oraz cztonkami ro-
dziny. Jest to poniekad zrozumiate: w swoich czasach Platonow byt bardziej znany
jako dziennikarz niz literat (a jeSli juz, to zapomniany, zanim miat okazje na dobre
zaistnie€) i rzadko kto listy jego przechowywal, liczac ze za kilkadziesiat lat bedg
stanowi¢ dokument historyczny ,,stawnego” czlowieka, nawet jesli wspdtczesni
dostrzegali jego talent. Przy tym kontakty te raczej przybieraty forme telefonicz-
ng 1 naturalnie nie pozostaly po nich materialne §lady: ,,Bce pasroBops! Hammx
COBPEMEHHMKOB, K COXAJICHUIO, HE OTMEUeHbl MMCbMaMM, a MYIIEHbI B TeJIe(OH.
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Kanp!”". Skapa korespondencja z niektérymi z nich zamieszczona jest w tomie
wspomnienia o pisarzu'®. Poza listami Ptatonowa, chronionymi pilnie przez zong
jako pamigc o jej me¢zu, inna korespondencja prywatna mogta tez nie przezy¢ wi-
chréw historii (ewakuacji, pozaréw, zuzycia papieréw na opat, itp.), a i nie niosta
zapewne ani takiego tadunku emocjonalnego ani tak wazkiej tresci by zastuzyc
sobie na szczegdlne traktowanie przez adresatéw. Inng kwestig jest tez, ze Pla-
tonow we wspomnieniach oséb ze swego otoczenia, jawi si¢ jako cztowiek mato
wylewny, matomdéwny, co mogto przektadac si¢ na takaz korespondencje, czyniac
ja jeszcze mniej wartg przechowania. Natomiast przetrwaniu korespondencji urzg-
dowej sprzyjat obowigzek jej archiwizacji przez stosowne organy administracji
panstwowe;j.

Miedzy dokumentem z literaturg

Istnieje Scisty zwigzek migdzy biografig Ptatonowa i jego tworczoscia, a takze
silne wewnetrzne korelacje migdzy jego twdrczoscig literackq i nieliteracka. Podob-
nie, jak adresat determinowat krag tematyczny listow, motywacja korespondencji
— cel jej podjecia — okreSlata zakres wigzi tworczosci fikcjonalnej z niefikcjonalng
Ptatonowa: korespondencja z zZona, taczace ich uczucie i sfera rodzinno-domowa
przektadaty si¢ na taki krag tematyczny utworéw artystycznych, jak watki mitosne,
obraz kobiet, wrazliwo$¢ na krzywde dzieci, funkcjonowanie cztowieka w rodzi-
nie, sieroctwo, motywy domu, itp.; do§wiadczenia Platonowa-melioratora i jego
korespondencja z wladzami odno$nie prowadzonych prac przektadatly si¢ na takie
watki twdrczosci literackiej, jak biurokracja, diagnoza wielowiekowego rosyjskie-
go despotyzmu, niemoc sprawcza administracji pafnstwowej, obstrukcja dziatan,
glupota urzednicza, gtdd i jego przyczyny (np. w opowiadaniach Jepifariskie Sluzy
i Miasto Gradow), krytyka wielkich budéw socjalizmu (Wykop). Korespondencja
z instytucjami i postaciami Zycia literackiego oraz osobiste doSwiadczenia walki
z cenzurg 1 starain o druk wiasnych utworéw owocowaty motywami literackimi
o roli sztuki w Zyciu i jej tajemnicy, niezalezno$ci duchowej (artysty), wolnosci
tworczej, zwalczaniu indywidualizmu i propagowaniu kolektywizmu, réwniez
w dramaturgii, itp. (np. Katarynka). Korespondencja urzgdowa zwigzana z uwig-
zieniem syna — z natury oficjalna, zwiezla, rzeczowa, cho¢ jednocze$nie petna emo-
cjonalnego zaangazowania ojca przejetego losem swojego dziecka — nie znajduje
wielu bezposrednich zwigzkéw z tworzong przez Platonowa literatura; by¢ moze
cata sprawa byta dla niego zbyt bolesna by czerpa¢ z niej natchnienie literackie,
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jednak i ona oddziatywata na t¢ sfer¢ pod postaciag motywdow przemocy paistwa
wobec obywatela, braku szacunku do innego cztowieka, czy tez zintensyfikowane-
go podejmowania tematyki dziecigcej, itp. Stopien wigzi poszczegdlnych obszaréw
tworczo$ci dokumentarnej i literackiej bedzie zazwyczaj bardzo rézny: niekiedy
w literaturze spotyka si¢ dostowne cytaty z listéw, innym razem taczy je my§l prze-
wodnia, jakas$ idea, wyjSciowy epizod, itp.

Korespondencja Platonowa z Zong

Centralne miejsce w spuSciZnie epistolarnej Ptatonowa, najbardziej dostgpnej,
najlepiej poznanej i najobszerniej jak dotad publikowanej i komentowanej, zajmuje
korespondencja z Zong. Pierwsze fragmenty ich korespondencji ukazaly si¢ w 1975
., kolejne w 1982 r.° i 1988 r.2!, ostatnie w 2009 r.>2, bowiem Maria (My3a, Mycsl,
Maiuenska, Mans) byla przez cate Zycie muzg pisarza, jego powiernikiem, wspar-
ciem, najlepszym przyjacielem i najwieksza mitoscia; szczgSciem, ale tez udre-
ka, meka i gorycza. Sama o niezrealizowanych ambicjach literackich, spetniata
je, sprawujac role swoistego agenta literackiego meza, redagujac jego rekopisy,
przepisujac je na maszynie, poSredniczac w przekazywaniu tekstow do wydaw-
nictw i $ciggajgc nalezne honoraria. W 1922 r. urodzit si¢ ich ukochany syn Ptaton
(ITmaromra, Tomma, Toruk, Totka). Od dziecka byt chorowity, a jedno z przezigbien
rozwineto si¢ w przewlekte zapalenie uszu, z ktérego powodu miat trzy operacje
trepanacji czaszki.

Aresztowanie syna pisarza

W 1938 r. rodzing dosiegta tragedia — pigtnastoletni syn zostal aresztowany.
Ptatonow przez dwa lata (1938-40) walczyt o uwolnienie chtopca, §lac listy do in-
stancji sgdowniczych, postaci zycia politycznego (Stalin, Jezow, Beria i inni) i or-
ganow stuzb specjalnych, dowodzac bezpodstawnoSci oskarzen oraz rozdmuchania
niewinnego spotkania w gronie przyjaciot do konspiracyjnego zebrania organizacji
faszystowskiej. Organy te, obserwujace Ptatonowa od ok. 1930 r., czyli niemal od
samego poczatku jego trudnej drogi literackiej, zachowaty w swoich archiwach?
liczne materiaty na temat tej sprawy (gléwnie raporty wewngtrzne z obserwacji
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pisarza i jego otoczenia — notatki dotyczace odwiedzajacych go osdb, szczego-
6w rozmow, nastrojow, itp. — oferujace wglad w sferg, pozostajaca poza urzedowa
wymiang listow), cho¢ gtdwny korpus korespondencji Pfatonowa dotyczacy prob
zwolnienia syna z obozu przechowywany jest w panstwowych archiwach Sadu
Najwyzszego i Prokuratury, a badaczom udostgpniono jedynie kopie; dopetnieniem
sq listy rodzicéw do Platona w tagrze oraz listy od niego, zachowane w domowym
archiwum i obszerna wewnatrzrodzinna korespondencja, ktéra jeszcze czeka na
opracowanie i publikacje?.

Poza listami, niemal w zadnej innej sferze dokumentarnej Ptatonowa nie znajdu-
jemy odpryskow tego etapu jego zZycia; nawet prowadzenie notatnikéw, stosunkowo
najbardziej konsekwentnie powstajacego na przestrzeni zycia obszaru ego-doku-
mentalistyki pisarza, urywa si¢ w latach 1939-41; jedyna aluzja do tych wydarzen
zawiera si¢ w notatnikach w liScie nazwisk i telefonéw do rodzicéw dzieci, aresz-
towanych wraz z Ptatonem lub instytucji zwigzanych ze sprawg®. Prawdopodobnie
bolesne wydarzenia w Zyciu rodziny i skupienie na sprawach wazniejszych mogty
wyprze¢ prowadzenie notatnikow, lub si¢ one nie zachowaty, skonfiskowane pod-
czas rewizji czy zaging¢ wskutek innych zdarzen.

Spuscizna epistolarna zwigzana z aresztowaniem syna pisarza

Z okresu walki o uwolnienie syna w ,,Archiwum A. Ptatonowa”?® opublikowa-
nych zostato 20 listow pisarza do wtadz, pig¢ listow Ptatona do rodzicéw, ich dwa
listy do syna oraz kilka r6znego rodzaju za§wiadczen, gtdwnie ekspertyz lekarskich.
W sumie jest to 28 Swiadectw z tego okresu. Brak natomiast listow-odpowiedzi od
organéw panstwa do Ptatonowa — nie wiadomo, czy nie zachowaly si¢, czy tez nie
istniaty (jego apele mogly pozostac bez odzewu), a moze naukowcom nie udato si¢
otrzymac do nich dostepu. To kolejny obszar czekajacy na zbadanie.

Zbior listow odnoszacych si¢ do sprawy nie stanowi spéjnej narracji — Sporo
w nim luk chronologicznych, uniemozliwiajacych petng rekonstrukcje wydarzen,
do czego przyczynia si¢ ich jednostronna prezentacja (listy od Ptatonowa i jego
zony do wtadz). Niekiedy w listach nawigzuje si¢ do jaki§ dzialan w sprawie, ale
jakich, kiedy podejmowanych, przez kogo i z jakim skutkiem nie wiadomo, co
dodatkowo gmatwa obraz. W opublikowanym przez IMLI RAN zbiorze listéw,
zgodnie z ideg Archiwum A. Platonowa jako prezentacji calo$ciowej spuscizny pi-
sarza w porzadku chronologicznym, listy faktycznie wystane przeplecione sg ich
niewystanymi brudnopisami?’. Znaczaca czgs¢ sprawy i korespondencji angazowa-

2% Apxuse..., c. 620.

> qnp. ,,l'ymar - K 6-49-10; Ipokyparypa — K 6-90-75.” [B:] A. IlnaronoB, 3anuchwie..., c. 210.
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nosa. Crarbs n my6mukanys JI. CypoBoBoit, [B:] Apxus. .., c. 620-659.

2 Apxus..., c. 643-5.
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fa Ptatonowa tylko posrednio, tj. cho¢ dotyczyta jego i jego syna, dziata si¢ poza
nim. Listy byly wymieniane migdzy poszczegdlnymi instytucjami czy instytucjami
i osobami wspierajagcymi Ptatonowa badZ w inny sposéb zaangazowanymi w spra-
we, na razie czekaja one jeszcze na identyfikacje i opracowanie, totez nie mozna
przedstawi¢ wydarzefn w catoSciowym kontekscie.

Aresztowanie syna a tworczo$¢ literacka Platonowa

Walczgce o uwolnienie syna, przez dtugi czas bezowocnie, Ptatonow podjat kon-
struktywne dziafania literackie. W latach 1938-40 podpisat liczne umowy na wy-
danie nowych utworéw z wydawnictwami (,,CoBerckuii nucarens”, ,, iugycTpus”,
»XYJOXKECTBEHHas1 nurepatypa’, ,,detuznar’”), teatrami (,,LleHTpanbHbliil JeTCKUit
reatp”) i kinematografia (,,Mochunsm”, ,,Corospgerdunsm”), co spowodowane
byto rowniez tym, iz po kolejnej fali krytyki w 1937 r., zwigzanej z publikacjg
tomu opowiadan Pexa I[lomyoans, pozbawiono Platonowa mozliwosci ponownego
wydawania wczeSniejszych utworéw. W tym okresie zycia byt on jednak gtéwnie
krytykiem literackim (1938 r. — 15 artykutéw; 1939 r. — 9 artykutéw; 1940 r. — 14
artykutéw), co zostato tez wpisane jako zawdd pisarza w dokumentach $ledztwa
Ptatona. Nie byla to jednak spokojna praca — w 1939 r. rozpetata si¢ nagonka na
czasopismo ,,JIurepaTypHsblil KpuTuk’, w ktérym Platonow publikowat swoje kry-
tyki, poniewaz dziatalo jakoby w jego redakcji ,,antypartyjne ugrupowanie”. Ptato-
now, jako najbardziej liczaca si¢ postac czasopisma, podlegat szczegdlnej krytyce?.
Okres ten znamionuje tez nawiazanie wspolpracy, na zaproszenie L. Gumilewskie-
g0%, z czasopismem ,,JleTckast murepaTypa’”, w ktorym pisarz recenzowat literature
dziecigcg oraz publikowal wtasne utwory o tematyce dziecigcej, szczegdlnie wyra-
ziste, gdyz wzmocnione przezyciami osobistymi.

2 B IIK BKII(6) ToB. Cramuny, ToB. MonoToBy, ToB. 2KjjaHoBy, TOB. AHJpeeBy, TOB. MaJleHKO-
By. 13 noknaauoit 3anucku cexperapeit CCII CCCP A.A. daneesa u B.51. Kupnortuna cekperapsim
LK BKII(6) ,,O6 aHTMMapTHiiHO I'PyHIIMPOBKe B coBeTcKOi kpuTuke”, 10 despans 1940r.: ,,JIute-
parypubiit Kputuk” cpenan [TnaTonoBa cBouM 3HamMeHeM. Ero mpoTHBONOCTABISIIOT APYTHMM MHcCATe-
asM. Ha Hero ykasbiBatoT Kak Ha o6pasel. B. AnekcanipoB B cTaTbe ,,HacTHas >Ku3Hb~ npejjiaract
[TacrepHaky neunthbes ... [lnaToHoBbIM. (...) ITnaToHOB cTanm MyGIMUMCTOM M KPUTHKOM TPYMIKH.
(...) Coopuuk nopobHbIx cratherl [lmaroHoBa [w liScie cytuje sie przyktady stwierdzen z artykutu
krytycznoliterackiego Ptatonowa o twdérczo$ci A. Puszkina — BW], penaktupoasumiicst E. Y cuesny,
ObLT U3BAT, KaK aHTHCcOBeTcKas KHura.” [B:] B. CapHoB. Cmaau. .., c. 739-40.

¥ Ptatonow w 1937r. zrecenzowat pozytywnie jego ksigzki po§wigcone wybitnym inzynierom,
jak Diesel czy N.L. Sadi-Carnot. Patrz: Kuueu o eeaukux unicenepax, [B:] A. Ilnaronos, Pasmulune-
nus uumamens, Mocksa 1980. c. 23-33.
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Sledztwo w sprawie syna i jego epistolarne $wiadectwa

Poczatek sprawy syna pisarza datuje si¢ na 28 kwietnia 1938r. Ptaton nie wro-
cit wéwczas na noc do domu, a jego zniknigcie przedtuzato si¢. Skrajny niepokdj
0 uznanego za zaginionego syna przygast, gdy tydziefi péZniej do mieszkania ro-
dziny przyszli czekisci z nakazem rewizji; okazalo si¢ wowczas, ze Platona aresz-
towano. Pierwsze wiesci od syna rodzice otrzymali dopiero 10 miesiecy pdzniej
z aresztu w Wotogdzie, gdy juz obawiali si¢, ze chtopiec nie Zyje. Jednak kolej-
ne informacje o uwig¢zieniu Ptatona na Wyspach Sotowieckich, bedacych — poza
Smiercig — najgorsza obawa Platonowa, wywotaly kolejng ich falg. Ostatecznie
okazato si¢, ze syn przebywa w tagrze w Norylsku. Podczas okresu niepewnosci,
targany skrajnymi emocjami Ptatonow stat listy do wtadz o umozliwienie widzenia
z synem, czy chociazby przekazania mu paczki. Byly one utrzymane w btagalnym
tonie, a kiedy indziej, usitujace udowodnic jego niewinno§¢ i absurd oskarzen, prze-
konujace o cigzkiej chorobie syna na uszy, wplywajacej na jego zty stan psychicz-
ny, ktéry byt przestanka nie karania, a poddania opiece lekarskiej. Jeszcze innym
razem pisarz wskazywal przepisy o szczegdlnej ochronie oséb niepetnoletnich,
ktére prawnie nie podlegaly wiezieniu, a co najwyzej karze w domu poprawczym.
Jednakze zaostrzenie przepiséw w 1935 r. dopuszczato traktowanie dzieci i mto-
dziezy w wieku 14-16 lat jak osoby dorostych i poddanie ich zwyczajowemu to-
kowi postepowania dowodowego i procesowego w celu uzyskania dowodéw winy,
a nastepnie ukarania. Dopiero péttora roku po aresztowaniu, w pazdzierniku 1939
r. Ptatonow otrzymat dostep do akt sprawy. Byly w nich protokoty przestuchan jego
syna, w tym przyznanie si¢ do winy, jakkolwiek — o czym §wiadczg inne dokumen-
ty sprawy — wymuszone pod grozbg konsekwencji dla rodzicéw. Jednak do chwili
obecnej nie mozna z catkowita pewnoScia okresli¢ prawdziwych powodoéw aresz-
towania Platona: od donosu kolegi Platona zazdrosnego o okazujaca mu wzgle-
dy kolezanke, poprzez ch¢é zamachu na Stalina az po oskarzenia o szpiegostwo
na rzecz niemieckiego wywiadu; niemozliwe jest tez stwierdzenie, czy syn zostat
aresztowany w ,,zastepstwie” ojca i postuzyt wtadzom jako wygodny argument, by
uprzykrzy¢ pisarzowi zycie (ktérego inaczej dosiggnaé nie mogli, gdyz imienne
pytanie o Pfatonowa zadane przez Stalina podczas jednej z rozmow uznane zosta-
o za szczegdlng ,,opieke”, jaka ponoé roztoczyt on nad pisarzem i glejtem, ktdry
uchronit go w okresie ,,wielkiej czystki” lat*’, czy z powodu wtasnych domniema-
nych win, czy tez — patrzac na sprawe szerzej — w wyniku ogolnej sytuacji politycz-
nej kraju. Oficjalnie Platon aresztowany zostat za blizej nieokres§long ,,dziatalno$¢
kontrrewolucyjng” (art. 58-1a, 58-8, 58-7, a skazany z art. 58-10 kodeksu karnego
ZSRR), wpisujacg si¢ w narastajacy od roku 1934 r. po zabdjstwie Kirowa terror
paifistwowy, a nastepnie zagrozenie faszyzmem.

3 B. Capuos, Cmaaum..., c. 755.



ARESZTOWANIE SYNA PISARZA ANDRIEJA PLATONOWA... 233

Dowodem na ,,dziatalno$¢ kontrrewolucyjng” Ptatona i jego rzekomych powia-
zah z obcym wywiadem byty dwa listy jakoby napisane przez niego, a podyktowa-
ne mu przez kolege — Igora, syna dramaturga Mikotaja Archipowa — do niemieckie-
go korespondenta prasowego w Moskwie (rzeczonego ,,agenta obcego wywiadu”),
ktory zyt w tym samym, co Platonowowie domu. Listy te w rzeczywistoSci byty
wynikiem mtodzieficzych wyglupéw w barze z kolegami pod wptywem alkoholu.
Po zapoznaniu si¢ z aktami Ptatonow doszedt do wniosku, iz jego syn padt ofiarg
prowokacji i oskarzenn wspoétobwinionych, ktérzy dzigki temu unikneli kary. Przy
tym byli oni bliskimi kolegami Igora i chcieli ustrzec go przed karg, obarczajac
wing Platona, ktérego mato lub nie znali w ogdle, w czym utwierdzity Pfatonowa
rozmowy z ojcem chtopaka®. Archipowa spotkato jeszcze wigksze nieszczescie —
Igor aresztowany 4 maja 1938r. (tego samego dnia byla w domu Ptatonowa pierw-
szarewizja i z tego dnia pochodzi jego pierwszy list do NKWD) zostat rozstrzelany
w zwigzku z tg sprawg 15 wrze$nia 1938 r. Kontakty Ptatonowowdéw z rodzicami
innych dzieci aresztowanych wraz z ich synem stopniowo stabty i w koficu zastaty
zerwane, gdy wyszedt na jaw udziat chtopcéw w uwigzieniu Ptatona®. Pisarz wy-
jasnia to synowi w swoim liscie:

TBo#l ObIBLIMI JIPYT JEMCTBUTENBLHO MOCTYNWII B OTHOLUEHUM TEOSl KaK Camblil
XYM Bpar, HO 3TO eMy JilapoM He mpouuio. COOTBETCTBYIONME JIFOAN Pa3iiarain
€ro TMOJIHOCTBI0. MBI C MaTepbio BHAUAJIE >KaJleJv ero pONTeNel, Tenepb — HET, 1 He
BHIMIMCSI C HUMH. DTO Ty>KHe HaM JIFOMI’>.

Maria dodaje:

O fipyre TBOEM 1 3HAIO, M O €r0 POAUTEJISIX. PaHblIle s >kasnesna ero MaThb, — TENepb
MPOCTO He XOuy MX BuAeTh. Buanmo, Sua [['ennH, kolega Igora — BW] 6osmbimoit He-
ropsii. Toske He myuriie iropa [Archipowa — BW]*.

Jak zostalo wspomniane, kilkudniowa nieobecno$¢ syna wyjasnita si¢ w dniu
4 maja 1938 r., gdy do mieszkania Ptatonowdw przyszli czekisci z nakazem rewi-
zji. Z tego tez dnia datuje si¢ pierwszy list Ptatonowa do prowadzacego §Sledztwo,
w ktérym pisarz prosi o wezwanie go jako prawnego opiekuna niepetnoletniego
w celu ztozenia wyjasnien. Wydaje si¢ jednak, ze pisarzowi bardziej zalezato na
wezwaniu go, by to on mégt uzyskac informacje, gdyz powdd zatrzymania syna
poki co nie byl mu znany®. Ptatonow apelowat przy tej okazji o uwzglednienie

3 Apxus..., c. 651.
2 Tbidem.

3 Ibidem, c. 646.
3 Ibidem.

3 Ibidem, c. 636.
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przewleklej choroby syna na uszy, ktéra nie leczona w areszcie mogta grozi¢ gtu-
chotg, a nawet Smiercig®®. Akceptujac jednak stan obecny, prosit o umozliwienie
przekazania synowi paczki z odziezg, gdyz miat on na sobie tylko to, w czym zostat
aresztowany, a cieple rzeczy byly mu szczegdlnie potrzebne ze wzgledu na sytu-
acje zdrowotng. Poniewaz trzy miesigce pdZniej Platonow wciaz nie znat przyczyn
aresztowania syna, nie zostat wezwany przez NKWD i inne liczne proby uzyska-
nia wyjasnief pozostawaly daremne, w btagalnym tonie odwotat si¢ do wyzszej
instancji z pro§ba o zainteresowanie sprawg i wiarg, Ze uzyska pomoc. 20 lipca
1938 r. listownie zwrdcit sie do petnigcego funkcje Ludowego Komisarza Spraw
Wewngtrznych Mikotaja Jezowa z prosbg o uwolnienie syna i oddanie go pod jego
ojcowski nadzo6r®’. Ptatonow wskazywat tez na prawo ZSRR o ochronie nieletnich,
ktére moze by¢ zastosowane w przypadku jego syna — jeszcze dziecka, przyta-
czajac ponownie argumenty o jego ztym stanie zdrowia®. List ten nie przynidst
spodziewanej reakcji, wigc po kolejnych dwdéch miesigcach niewiedzy i braku po-
stepéw sprawy, w dniu 19 wrze$nia 1938 r. Platonow poprosit listownie o umoz-
liwienie mu i Zonie chociazby widzenia z synem w wigzieniu na Butyrkach, gdzie
byt przetrzymywany™.

Wsparcie Platonowa przez Srodowisko literackie

Juz wéwczas zaangazowali si¢ w sprawe przedstawiciele Srodowiska literac-
kiego, zwlaszcza Aleksandr Fadiejew — sekretarz Zwigzku Pisarzy Radzieckich.
Mimo, iz przyczynit si¢ on do ktopotéw literackich Ptatonowa zwigzanych z pu-
blikacja ,,kutackiej i antyradzieckiej” noweli Bnpox w 1931 r.*, nie odméwit mu
pomocy w sprawie osobistej. Fadiejew wcze$niej niz sam Ptatonow dostat dostep
do dossier sprawy i zapoznawszy si¢ z dokumentacja, poinformowat ojca — w nie-
znany sposob — o bliskim rozstrzygnieciu. Ptatonow powotywat si¢ na te ustalenia
w liscie do zastgpcy ludowego komisarza spraw wewnetrznych M. Frinowskiego
z dnia 26 wrzes$nia 1938 r., proszac po raz kolejny o zwolnienie syna z powodu
niepetnoletnosci i choroby i oddanie go pod ojcowski nadzor na wolnosci, a weze-
$niej umozliwienie mu widzenia z nim w wig¢zieniu. Platonow argumentowat tez, iz
syn po pieciomiesiecznym pobycie w wiezieniu juz wystarczajaco zostat ukarany,
a dalsze swoje domniemane winy pozyteczniej odkupi na wolnosci, na przykfad
stuzac w Armii Czerwonej*'. Zwigzek Pisarzy Radzieckich wystosowat tez list do

3 Tbidem.

37 Ibidem, c. 637.

3 Tbidem.

% Ibidem, c. 638.

4 B. Capuos, Cmaau. .., c. 730-5.
4 Apxus..., c. 638-9.
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Prokuratora Generalnego, wskazujac, iz utalentowany literat nie jest w stanie pisaé
z powodu uwig¢zienia syna:

27 wtonst 1939r.: Mbl, 00OLLECTBEHHASI OpraHu3alysi, HaOIoaeM B TeueHue Mo-
CJIEJIHETO FOfja KpaliHe TsKeJoe iylieBHoe cocTosiHue Anjipest [11aToHoBa, OTia ape-
croBanHoro. Takoe cocrosiHue mucatesisi [11aTOHOBA Ype3BLIYANHO OTPULIATEIHHO
OTpa>kaeTcsl Ha ero TBOPYECTBE, MEXKJly TeM Kak nucatelib [11aToHOB mpejicTaBiis-
€T U3 ce0sl KPYNMHENMILIEro U TATAaHTIMBOIO COBETCKOro nucaredis. Mbl yOeauTeasHO
npocuM Bac mpuHSTE BO BHUMaHUE 3TO OOCTOSITEICTBO, T.K. 3[/0pOBasi U MJIOOT-
BOpHasi paGora ToB. [LIaTOHOBA HAXOJIUTCSI B 3aBUCUMOCTH OT CYJIbObI €ro ChiHa*,

W migdzyczasie Ptatonow dowiedzial si¢, ze sprawa trafita do Kolegium Wo-
jennego Sadu Najwyzszego ZSRR i 2 grudnia 1938 r. wysytat list do jego przewod-
niczacego z wnioskiem o dopuszczenie do sprawy obroficy oraz przeprowadzenie
ekspertyzy sagdowej, mogacej oferowac argumenty na rzecz zwolnienia Platona
z wigzienia ze wzgledow medycznych.

Desperacja ojca

Kolejne chronologicznie powstate po nim brudnopisy dwdéch niewystanych li-
stéw Platonowa z grudnia 1938 r. i stycznia 1939 r. do Stalina** znamionuja zwrot
sprawy na gorsze. Syn, dotad przebywajacy w butyrskim wiezieniu, jak si¢ okaza-
fo, zostal wystany w nieznane miejsce. Czujac, Ze sprawa staje si¢ powazniejsza,
pisarz postanowil odwota¢ si¢ do wtadzy najwyzszej. W listach przepojonych oj-
cowska troskg powtarza argumenty o niepetnoletnosci syna i jego chorobie, choé
gléwny ciezar argumentacji przerzuca na siebie jako ojca, ktéry najwidoczniej nie
potrafit wychowac¢ dziecka i w zwigzku z tym jest odpowiedzialny za jego winy
i to on powinien zosta¢ uwigziony, a syn zwolniony. Dowodzi tez, Ze pigtnastolet-
niego chiopca nie mozna uznaé za przestepce politycznego i skaza¢ na kar¢ prze-
widywang dla prawdziwych wrogéw narodu. Pisze réwniez o wplywie sprawy na
matke Platona, ktora znajduje si¢ w bardzo ztym stanie psychicznym i ktdrej juz
dwukrotnie udaremnit proby samobdjcze; sam trzyma si¢ tylko dlatego, zZe poktada
wiare w cztowieczefistwo wtadzy radzieckiej i Stalina, ponowne rozpatrzenie spra-
wy i zwolnienie syna. Niewystanie tych listow prawdopodobnie zostalo podykto-
wane checig zachowania ,,najwyzszej instancji odwolawczej” na wypadek najbar-
dziej niekorzystnego obrotu sprawy, a poki co wykorzystania innych dostgpnych
Srodkéw. W lutym, dziesig¢ miesiecy po aresztowaniu, Ptatonow dowiedziawszy
si¢, ze syn przebywa w Wologdzie pod jurysdykcja Gtéwnego Zarzadu Obozéw

4 Ibidem, c. 647.
4 Ibidem, c. 640-1.
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NKWD wystat tam zwiezty i rzeczowy list*. Zapewne zdajac sobie sprawe, zZe
GULag NKWD jest jedynie organem wykonawczym, nie prosit w nim o rewizj¢
sprawy, a jedynie o umozliwienie przestania synowi paczki z odziezg i ZywnoSscig
oraz widzenia. W miedzyczasie okazalo sig¢, ze zezwolenie na widzenie wtadny
wydac jest tylko naczelnik obozu, w ktérym przebywa syn, lub prokurator rejo-
nowy. List-skarga z dnia 11 marca 1939 r. do prokuratora rejonowego podpisany
przez Marig* §wiadczy, iz pojechata ona do Wotogdy, by na miejscu takie pozwo-
lenie uzyskac. Jednak dyzurny funkcjonariusz dwukrotnie odméwit przekazania jej
prosby o widzenie z Platonem naczelnikowi wig¢zienia utrzymujac przy tym, iz jej
syna w wotogodzkim wigzieniu nie ma. Zdesperowana matka odwotata si¢ wigc do
prokuratora z pro$ba o przekazanie paczki i umozliwienie widzenia. Gdy ostatecz-
nie okazato si¢, ze decyzje o widzeniach zapadaja w Moskwie, Platonow wystat
tego samego dnia list* do Zarzadu Wigzien NKWD z podaniem o umozliwienie
takiego widzenia matce, przebywajacej wtasnie w Wotogdzie w oczekiwaniu na
dopuszczenie do spotkania z synem. Maria nie doczekata si¢ go, o czym §wiadczy
jej list z 13 czerwca 1939 r. do Berii, w ktérym po raz kolejny prosi o umozliwienie
widzenia z synem i przekazanie mu paczki*’.

Korespondencja rodzicéw z synem

Przynajmniej jednak rodzice mogli z synem korespondowaé. W szkicu listu
do Prokuratora Generalnego ZSRR Ptatonow wspomina o otrzymanym od syna
liscie, w ktérym wyjasnial ojcu, iz padt ofiarg prowokacji*®, co Ptatonow wska-
zywat tez jako jedna z przestanek rewizji sprawy (oprécz kwestii zdrowotnych
i niepetnoletnos$ci) i szybkiego uwolnienia Ptatona. Korespondencja z synem byta
jednak rzadka, rodzice nie mogli doczekac si¢ listéw od niego. W jednym z nie-
licznych zachowanych listow do syna Platonow informuje, iz sprawa uwolnienia
zmierza, cho¢ powoli, w pozytywnym kierunku, lecz na razie nie wiadomo, kiedy
mozna spodziewac si¢ rezultatu. Chcac tchna¢ w syna nadzieje, pisarz prosit, by
czas w wiezieniu wykorzystat pozytecznie — uczyt si¢, czytat i dobrze zachowywat,
przygotowywal do dalszego, szczg§liwego zycia na wolnosci oraz rychlego spotka-
nia z rodzicami. Maria dodaje do tego troske o zdrowie syna, jego stan psychiczny
i podkresla jak dzielnie znosi swdj los, Zywi nadziej¢ na uwolnienie dzigki staraniom
ojca.

4 Tbidem, c. 641-2.
4 Ibidem, c. 642.

4 Ibidem, c. 643.

47 Tbidem, c. 645.
4 Ibidem, c. 644.
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Nadzieje

O tym, Ze nadzieje te nie byly bezpodstawne i ze w sprawie co$ ,,ruszyto”,
Swiadcza dokumenty. Pisarz dostat dwa za§wiadczenia z ekspertyzami lekarskimi
0 ogdlnie stabym stanie zdrowia Ptatona od dziecifistwa i jego chorobie uszu, dowo-
dzace, ze przewlekta, powazng chorobe nalezy leczy¢ w odpowiednich warunkach,
gdyz bezposrednio zagraza zyciu. Jednak rewizji sprawy Platona z pewnoscig nie
pomagala wewnetrzna sytuacja polityczna kraju i czgste zmiany na stanowiskach.
Od momentu jej rozpoczgcia szef Prokuratury Generalnej zmieniany byt trzykrot-
nie, a pisarz do kazdego z nich zmuszony byt zwraca¢ si¢ ponownie i od poczatku
wyjasniaé szczegoly sprawy. Po kolejnej zmianie kadrowej, zachowaty si¢ (jedynie
w brudnopisach) szkice trzech listéw Ptatonowa do Prokuratora Generalnego, tow.
Pankratjewa. Prawdopodobnie niewystanie ich wynikalo z niemoznoSci potwier-
dzenia, czy Platon istotnie zostat przewieziony z Wotogdy do wig¢zienia na Wy-
spach Sotowieckich, jak twierdzito NKWD*. W szkicach tych Ptatonow skarzy si¢
na niedopuszczenie rodziny do spotkania z synem i nie pozwolenie na przekazanie
mu chocby paczki od chwili jego aresztowania péttora roku wezesniej; po raz ko-
lejny wysuwa tez argumenty wieku i stanu zdrowia syna jako przestanek szybkiego
uwolnienia. Ptatonow zapewnia, iz wraz z zong gotowi sg przyjac na siebie wszelkg
odpowiedzialno$¢ za wychowanie syna i wypetni¢ dowolne warunki, ktérymi jego
uwolnienie bedzie obwarowane.

Trzeci z brudnopiséw, list do Prokuratora Generalnego z pazdziernika 1939 r.%°,
napisany po zapoznaniu si¢ Ptatonowa z aktami, uwypukla kwestie, ktére moga
by¢ w sprawie okoliczno$ciami tagodzacymi, ale tez szczegdlnie niewtasciwe w jej
przebiegu: traktowanie dziecka jak dorostego, nie wezwanie zZadnej z os6b dobrze
znajacych Platona na §wiadka, co mogtoby mu pomdc, za to wezwanie tych, ktére
znaly go stabo i ktérych zeznania go pograzyty, gdyz miaty w tym osobisty interes.
Watpliwosci sprawie nadaja stowa Ptatona spisane w zeznaniach, ktérych chociaz-
by z racji swojego wieku, jak twierdzi Platonow, wypowiedzie¢ nie mégl, np. przy-
znanie si¢ do ,,rozktadu moralnego” (co ojciec negowal: a nawet jesli, to nalezatoby
chlopcu pomdc, by si¢ ,,moralnie ztozyl”, gdyz znajduje si¢ w trudnym wieku na-
stolatka, a nie gubi¢ go). Dowodem ,,rozktadu moralnego” miato by¢ spozywanie
przez Ptatona alkoholu, cho¢ ojciec nigdy nie widzial go pijanym, a ewentualne pi-
cie moglo by¢ wynikiem podpuszczenia przez znacznie starszych kolegow, ktérzy
go potem, gdy byt w nietrzeZwym stanie, naméwili do napisania nieszczesnego li-
stu. Cata sprawa jest wiec jawna prowokacjg. Kolejnym dowodem rozktadu moral-
nego Platona, wedtug akt sprawy, miata by¢ kradziez maszyny do pisania i zegara
dwa lata wczesniej, dokonat jej wraz z kolega. Ptatonow opisuje, jak to wygladato

4 Ibidem, c. 649.
30 Ibidem, c. 649-52.



238 BOZENA WITOWICZ

w rzeczywisto$ci: kolega, ktory z braku pienigdzy na wyjazd postanowit ukras$é
te rzeczy, poprosit Ptatona, by ten postat na czatach. Przystuga ta skonczyta si¢
dla niego wyrokiem skazujacym na rok w zawieszeniu, cho¢ w kradziezy udziatu
nie brat. Sprawa ta nie ma jednak, zdaniem ojca, Zadnego zwiagzku ze Sledztwem
dotyczacym dziatalnoSci kontrrewolucyjnej. W konkluzji listu Ptatonow podkresla,
iz material postepowania jest wadliwy, a sprawa przeprowadzona niepoprawnie
i z naruszeniem podstawowych przepisow prawnych panstwa radzieckiego odno-
szacych sie do traktowania dzieci. Péttora roku spedzone w wiezieniu przez chore
dziecko wystarczy az nadto. Platonow prosi wigc prokuratora, by zaskarzyt wyrok
i uwolnit jego syna. List ten pozostal jedynie w luznych notatkach, natomiast jego
ukoficzona wersja wystana zostata w tymze paZdzierniku 1939 r. do przewodnicza-
cego Sadu Najwyzszego.

W wyniku réznych dziatan, co§ w sprawie Platona zaczelo si¢ zmieniaé, gdyz
wspomina o tym w liScie z Norylska do rodzicow z 11 listopada 1939 r. (,,Bbl
NHIIIeTe: flefla TBOU OJIECTSIIIKE, HO KaK M 4To, Bl He mmimneTe '), Pisze tez o pra-
cy, jaka wykonuje w tagrze, ktéra go ,,polarnie” zahartowata i dzigki temu nie
choruje, prosi o przestanie pieniedzy i odziezy. List Ptatonowa z 28 grudnia 1939
r. do Prokuratora Generalnego M. Pankratjewa’> — cho¢ niewystany — potwierdza
pozytywny obrét sprawy, pisarz wyraza w nim swoje glgbokie podzigkowanie za
rewizje sprawy i uniewaznienie wyroku, wykazujac stuszno$¢ tej decyzji: list, kto-
ry postuzy? jako dowdd winy, byt jedynie miodzieficzym wyglupem a nie aktem
politycznym, za§ syn napisat go pod wptywem starszych kolegéw i nie zdawat
sobie sprawy, jak moze zosta¢ potraktowany. Ciekawe, iz cho¢ Ptatonow zapoznat
si¢ z aktami sprawy, nie mial wgladu do listu i ostatecznie niejasne jest, czy mu go
nie udostgpniono, czy tez w ogdle nie istnial. Platonow wskazuje tez na przyjeta
latem tego roku przez Sad Najwyzszy ZSRR uchwate, zgodnie z ktdrg dzieci do lat
16 nie sadzi si¢ z powoddw politycznych, zatem obejmuje ona réwniez przypadek
jego syna. Majac na uwadze t¢ uchwate Platonow zauwaza, iz nastoletni syn juz od
dwdch lat przebywa w réznych aresztach, wiezieniach i tagrach, obecnie nawet za
kregiem polarnym, co przeczy duchowi i literze obowigzujacego prawa, prosi wiec
o0 jak najszybsze uwolnienie go, przy czym bez pozbawiania praw obywatelskich
i nie odbieranie mu szans na normalne funkcjonowanie spofeczne: nauke, stuzbe
w wojsku czy zycie z rodzicami. Niewystanie listu moze wynika¢ z charakteru jego
zawartoSci — checi ,,przekonywania przekonanego”, tj. adresata — co przy pomysl-
nym finale sprawy mogto by¢ juz zbedne. Final ten dokumentuje list rodzicéw do
Ptatona z grudnia 1939 r. (,,Ilo3paBisieM JOpororo chiHa ¢ 0CBOGOKACHUEM ™?),
ktéry koncentruje si¢ na zapewnieniu synowi miejsca pobytu po wyjsciu z tagru.

51 Tbidem, c. 654.
32 Ibidem, c. 655-6.
33 Ibidem, c. 656.
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Dzigki pomocy pisarza Aleksandra Kozewnikowa® Ptaton mégt zamieszkac u zna-
jomej nauczycielki w Dudince w oczekiwaniu na przyjazd rodzicow i podréz z Kra-
snojarska do Moskwy. Uwolnienie, ktére wydawato si¢ juz bardzo bliskie, niemal
byto faktem, lecz z nieznanych przyczyn opo6zniato si¢. List do rodzicow z 18 stycz-
nia 1940 r. Platon wcigz pisat z tagru: ,,Ilonyunn paguorpammy, rie nuiieTe, 4YTo
Moe fieJio Ha fociiefjoBaHun. S yBepeH, OyjibTe U Bbl YBEPEHbI, UTO PE3yJbTaT J10-
criefioBaHus Oy/IeT XOPOIHii, U MeHsi 0cBOOOsT >, podobnie jak kolejny z 6 marca
1940 r.: ,,ITomy4nsn ot Bac MepBYIO OTKPLITKY U OJHOBPEMEHHO PaJIMOrpamMMy, Ijie
BbI COOOLIAETE O TOM, UTO JOCJIEJIOBAHUE MOETO JIeJla OKOHUEHO, U BbI U 51 K€M OT
ITpokypaTypbl XOPOIIEro pe3yJybTara 1, MOKET ObITh, OCBOOOKICHUS (...)""°.

Pomimo braku pewnosci, czy i kiedy uwolnienie nastapi, Pfaton zastanawiat si¢
w listach do rodzicéw nad swoim dalszym zyciem — rodzajem kary, ktérg otrzyma
zamiast tagru: czy bedzie musiat odby¢ ja na miejscu, ale juz poza murami obozu,
czy tez otrzyma pozwolenie na powrét do domu? W dwdch ostatnich listach tego
cyklu, z poczatku kwietnia 1940 r. czuje si¢ juz niecierpliwo$¢ i nadzieje na rychte
spotkanie z rodzicami, cho¢ nadal brak konkretéw (2 kwietnia 1940r. — ,, Tonmbko
ceilyac IIOJIy4mI OT Bac pajriorpaMMy OT 27 MapTa, I7ie BbI IMIIETe O TOM, 4TO 51 CKO-
po noeny B Mocksy. Kyna? Ha nocnenoBanue uim Het. Ha cBoGopy mmm kyma?”>’; 8
kwietnia 1940 r. — ,,ITonyuns ot Bac pauorpaMmy, r7ie Bbl COOOIIaeTe O TOM, UTO
ckopo noey B MOCKBY, Kak s Oy BOJIbHbIM MJH CJieficTBeHHbIM? %), Nastepuje
zmiana tonu listéw: cho¢ wciaz realnych perspektyw uwolnienia nie byto, jest bar-
dziej uspokojony: Ptaton pisze po raz pierwszy o pracy, jaka wykonuje: ze ja lubi,
jest zdrowy. Uwolnienie jednak nastgpito, o czym §wiadczy brak dalszych listéw
zastgpionych osobistym spotkaniem z rodzicami. Ptaton formalnie zostat zwolnio-
ny z tagru w Norylsku w listopadzie 1940 roku, zaréwno z powodu rewizji sprawy,
jak i ze wzgledu na swoja gruzlice.

Platonow i Szolochow

Do dziS§ niejasna jest rola Michaita Szotochowa w uwolnieniu Pfatona. Wedtug
Ptatonowa, utrzymujacego z Szotochowem bliskie kontakty, uwolnienie syna za-
wdzieczat osobistemu wstawiennictwo autora Cichego Donu u wodza narodu, cho¢
w Swietle innych dokumentéw, zwlaszcza raportéw NKWD z inwigilacji Ptatono-
wa*® i wspomnien jego bliskich, wydaje sig, iz pozostawato ono bardziej w sferze

> Ibidem, c. 657.
3 Tbidem.
% Tbidem.
57 Ibidem, c. 658.
3% Ibidem.

% Anopeii [Taamonos 6 0okymenmax. .., c. 848-884.
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ustnych deklaracji niz rzeczywistych dziatan®, a Ptatonow z braku postgpow spra-
wy takze stopniowo coraz mniej w nie wierzyl. Z kolei, z raportéw wewnetrznych
NKWD wynika, iz faktycznie Wiktor Szktowski rozmawiat z Prokuratorem Gene-
ralnym ZSRR Andriejem Wyszyfiskim, a wsparcie formalne wyszto od Aleksandra
Fadiejewa. Ostatecznie jednak uwaza si¢, iz przy éwczesnym sposobie podejmo-
wania decyzji, polecenie rewizji sprawy moglto wyjs¢ jedynie od Stalina, nawet
jesli praktyczna jej strong zajmowali si¢ prokuratorzy i inne postaci z najwyzszych
szczebli wtadzy. Powody podjecia takiej decyzji przez Stalina nie zostaty ustalone,
a z braku wiarygodnych Zrédet, sugeruje si¢, iZ mogta ona by¢ skutkiem wcze$niej
wspomnianej ,,ochrony” Pfatonowa przez przywddceg kraju.

Losy syna pisarza po uwolnieniu

Po wyjsciu z fagru Platon studiowal od grudnia 1940 r. do kwietnia 1941 r.
na Uniwersytecie Marksizmu-Leninizmu przy MGK WKP(b)®', ktéry porzu-
cit zdecydowawszy si¢ na Slub z Tamara Tarnowiecka i wyjechat wraz z nig
do wsi Astachowka, gdzie jej ojciec byt dyrektorem budowy zaktadu cemento-
wego 1 w ktérym oboje dostali posady. Ptaton nastepnie kontynuowat edukacje
na Uniwersytecie w Karagandzie na wydziale literackim (sam pisal poezje, po-
tem zafascynowata go proza), cho¢ do§wiadczenia tagru — jak pisat w jednym
z listéw — wzbudzily w nim che¢é zdobycia wyksztatcenia prawniczego. W mig-
dzyczasie rodzi si¢ im syn, a wnuk Platonowa — Aleksander. Wybuch wojny
1 wstrzymanie budowy fabryki stwarzaly dla Ptatona szans¢ powrotu do Moskwy
i podjecie dalszej edukacji, gdyz sam nie podlegat stuzbie wojskowej wsku-
tek postepujacej gruzlicy. Ona tez spowodowala, iz zamiar studiowania prawa
pozostat niezrealizowany; zamiast tego Platon zmuszony byt podjaé leczenie
niedaleko Ufy, dokad ewakuowano rodzing w 1941 r. z zwigzku z dziataniami
wojnymi.

Ojciec, przebywajacy wéwczas na froncie jako korespondent wojenny cza-
sopism ,,KpacHas 3Be3pga” i ,,3namsi”, w ktorych regularnie ukazywaly sie jego
frontowe opowiadania, nieustannie w rozjazdach, starat si¢ przy ich okazji znalez¢é
miejsce sanatoryjne dla syna. Te fakty z zycia rodziny ujawnia cykl koresponden-
cji wojennej Ptatonowa z zong®. Troska o nig i o cigzko chorego syna powoduja,
iz tematyka listéw koncentruje si¢ wokét spraw bytowych rodziny oraz leczenia
Ptatona (8 urtons 1942 r.: ,,Tenepb — rnaBuoe. Onuiuu MHe nosioxkenue Towm —
B cMbIcie ero 310poBbsl. S npoesxkan llacpanosBo. Ito 4-5 yaca e3apl oT Y bl
no popore B Kyfiiobies. Mecto oueHb KpacuBoe. 3aBTpa 51 HAuHy JIefiCTBOBATh B

% B. Capuos, Cmaaum..., c. 756-774.
" Mockosckwuit l'opopckoit Komurer BKTI(6).
%2 Tbidem, c. 534.
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nomotip Tore orctoa (JIurdon)”*), z pomysSlnym rezultatem®. Pomimo wcze-
$niejszych nietatwych relacji z Aleksandrem Fadiejewem, pomdgt on Ptatonowowi
po raz kolejny, tym razem optacajac pobyt jego syna w sanatorium (17 uronst 1942
r..,,¥Y3HaB, 4yTo 51 00efjat0 He B TOM CTOJIOBOI, KOTOpasi MHE MOJIaraeTcsl MO PaHry,
oH [B. llkBapkun — radziecki dramaturg, przyjaciel rodziny Platonowéw — BW]
peLn NpuHITh Mepbl (roBopuTh ¢ PaneeBbiM). Ho ®PajieeB u Tak yxke caenan s
MEHsI TIOPSIIOYHO — €My Mbl 00s13aHbI OMJIATOI My TeBKH sl chiHa %), Pomimo sta-
rain® o przedtuzenie pobytu syna w sanatorium, przebywat w nim zaledwie miesigc.
Wkrétce zdrowie syna gwaltownie si¢ pogorszyto, w zwigzku z czym zostal przy-
jety do szpitala, a pefen niepokoju Ptatonow stat listy do domu z zapewnieniami
0 swojej niegasngcej mitosci i pamieci (19 HosiOpst 1942r. — ,, Jloposke Bac y MeHst
HUKOTO HET Ha cBeTe. MeHs CUITbHO MydJaeT 6oJie3Hb Torm. Kak oH Tam ofun”%7).
Syn pisarza zmart na gruZlice 4 stycznia 1943 1.

Listy Platonowa z frontu II wojny Swiatowej

Wydarzenie to wplyngto zasadniczo na zmiang tonu listow do Zony. Wcze$niej-
sza troska o zdrowie syna i nadzieja na poprawe, ustgpuja miejsca nastrojowi zato-
by, poczuciu straty i bolu, potegowanego odlegtoscia:

24 mas 1943r.: Ckyuaro 51 1o Bac 060MM — 110 Te6e U 10 HAIlIEMY ChIHY — CUJIBHO U
rpycTHo. [Ins1 MeHst MepTBbIii TOTHK — Bce PaBHO BeYHO XXUBOIA. (...) Ciky B obuie-
SKUTHY, IyMaio o TeGe 1 0 Moruie Ha kiajouie. [lonemyii 3eMiio Ha ero CBSITOM
Moruie 3a MeHs®.

21 uroist 1943r.: 1 3pech paboTaro MHOTO, HO YCJIOBUSI MOU TPY/IHbIE JITIS1 pA0OTHhI.
Bce BpeMsi BCTIOMUHAIO HAILIETo MEPBOro U €IMHCTBEHHOI'O ChIHA, BCIOMUHAIO JieTa-
JIM €r0 >KU3HU U CMEPTH, U 3TU BOCIIOMUHAHMS MydatoT MeHs. Kak Obl g cam xoTen
NepeXXUTh €ro CTPaJaHusl, YToObl 30aBUTH ero oT HuX. Ho Bce munyso. Tenepb Ham
OCTAeTCsI JIUIIb MOKJIOHSITHCSI M MOJIUTHLCS ero mpaxy®.

Ptatonow usitowat podtrzymywac zong na duchu’, jednak byto to trudne wsku-
tek jego wilasnego ztego stanu psychicznego; stuzba wojskowa okazata si¢ wyba-
wieniem. 3 paZzdziernika 1943 r. pisze do Zony:

% Ibidem.

% Tbidem, c. 537.
% Tbidem.

% Ibidem, c. 541.
7 Ibidem, c. 543.
% Ibidem, c. 547.
% Tbidem, c. 555.
70 Tbidem, c. 548.
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3nech s 6mMKe K HalleMy ChIHY; BOT NMOYEMY MEXY APYTUMH NPUUYMHAMY s JTHO-
6m0 ObITh Ha (ppoHTe. Bee Bpemsi MOl CbiH XXUBET B MoeM ceppue. Jomken tebe
CKa3aTh — OTCIOfa — YTO Thl /I7Is1 MEHs €AMHCTBEHHAS HA KUBOM CBETE >KMBasi 4aCTh
€ro, MOEero ymepiero cbita. (...) MHe MOCTOSHHO TakK TSKEJO, YTO M BOWHA st
MEeHs OT/IbIX. 3/1eChb /ISl MEHs! JIFOAU OJIMKe, U 51, CKJIOHHBINA K MPUBSI3aHHOCTH, JIIO-
010 3€ch Joaei. Pycckuii conjiaT Jisi MEHsI CBSITBIHS, M 3/1€Ch 51 BUXKY €0 HEro-
CpeACTBEHHO' "

Pociechg bylo tez uczucie bycia chronionym przez syna w niebezpiecznych
sytuacjach wojennej codziennos$ci i wiara, Ze swoje ocalenie zawdzigcza Ptatonowi
(10 uronsa 1943 r.: , 5 TyT nepexun CUIbHbIE BO3AYLIHbIE 00U (HEABHO), MHO-
ro MOBHJA, HO MOH CBIH, JIOJKHO OBbITh, TIOMOT MHE M30erHyTh ruoenan’’?). Syn,
nieustannie obecny w myslach Ptatonowa, stat si¢ inspiracjg do pracy literackiej:

4 mons 1943r.: [TocTostHHO mymato o Tollie; 3agyMalt OffHy Belljb HAMMCATh O HEM,
OYeHb BaXKHYIO, KaK TOJILKO BEPHYCh B MOCKBY, — BaXKHYIO JIJIST BCEX .

6 utoHst 1943r.: 3agyman ofHy Belllb, OUYEHb BAXKHYIO 1 CBSI3AHHYIO C Cy/IbOOIT Ha-
mero Tomm. Ho rae TyT ee nucats! 3Hail xke, 4To s 1060 TEOS U Oyy CTapaThCs
>KUTb, MOKA ThI >KuBa. A Tollle NpUHAIEXUT BTOPast MOJIOBUHA MOEH AyIIN U BECh
MOIT TaJlaHT .

1 mrogst 1943r.: Most HOBast OBECTh, KOTOPYIO 51 TYT 00/{ymMaJ1, Oy/ieT NOCBSIIeHa
MOKJIOHEHUIO YMEPIIUM U TOrMOIINM, 2 IMEHHO MOCBSIILEeHne OyeT MoeMy ChIHy. 51
3ajyMall cfieflaTh FépOeM >KU3HA MEPTBOTO YEJIOBEKA, HA CMEPTH KOTOPOTO AEP>KUT-
cs1 >ku3Hb. KpaTKo TpyjjHO cKa3aThb, KaK 3TO MOJIYYHUTCS, HO IyMaro 3Ta BElllb BLIN/IET
y MEHS: Y MeHsl XBaTuT cepfua u rops. (...) Eie pa3 — kak MHe 0XO0Ta BO3MOXKHO
CKOpee HamnmcaThb MOBECTb, MOCBSIIEHHYIO ChIHY. S ee Xouy HaneuaraTh B ,,KpacHoii
3Besne””.

Brak czasu na pisanie tego, co chciatby pisa¢ powodowal, iz Ptatonow rozwa-
zat przejscie do stuzby w marynarce wojennej, ktdre ostatecznie si¢ nie ziscito™.
Publikowal w wielu czasopismach wydawanych przez armie, a jego Zona poSred-
niczyta w staraniach umieszczenia ich drukiem, cho¢ Ptatonow starat si¢ obarczac
ja swoimi sprawami literackimi jedynie wowczas, gdy sam nie byt w stanie tego
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zrobi¢ (niekiedy zZona dowiadywata si¢ wrecz o publikacjach meza z jego listéw”’).
Wspétpraca Marii z wydawcami mgza byta o tyle istotna, Ze mogta otrzymac jego
honoraria” i chociaz czg$ciowo uspokoic niepokdj Ptatonowa o jej zabezpieczenie
materialne, co stato si¢ szczegdlnie wazne, gdy okazalo sig, ze jest w cigzy. Plato-
now cieszyt si¢ ze spodziewanych narodzin i staral si¢ poprzez instytucje literackie
zapewni¢ Marii opieke (27 czerwca 1944 r: ,, 4 ceftuac nmomyunn u3 MockBbl Tese-
rpamMmy 3a noanuckto Kapnosa u UepHbix [M.A. UepHbIX — HAUAJIbHUK KOPPECHOH-
JIEHTCKO ceTH ras. ,,KpacHas 3Be3na” — BW], rae roBopurcs «keHa (T.e. Tbl) OyaeT
obecrnieueHa, He Goiitech»””). Troska o Zong, narodzong corke (24 stycznia 1945 r.:
51 Bce BpeMs MOMHIO ee, Moo MasieHbkyto Kxbi! HUyBcTBY10, 4TO Mosito6us ee 1o
60JIe3HEHHOCTH, TIOMHIO €€ YJIbIOKY U BCE JIBUKEHMS pyUKaMu 1 Ho>KKamu. Hanmvm
MHe 0 Hell Bce ofpo6Ho ™), wnuka, niezaleczalna rana po stracie syna oraz trudno-
$ci frontowe powodowaty, iz Platonow zaniedbat wlasne zdrowie, ktdére zaczeto si¢
gwaltownie pogarsza¢. Wkrétce przyczyny tego staly si¢ jasne: sam zachorowat na
gruzlice, ktorej nabawit si¢ podczas pielggnacji syna po jego zwolnieniu z tagru. To
ona przyczynita si¢ réwniez do jego Smierci w styczniu 1951 r.

Przedstawiono wyzej jedynie skromny wycinek spuscizny epistolarnej Ptato-
nowa. Nadal trwaja prace dokumentacyjne nad jego zyciem i tworczoscig prowa-
dzone przez osrodki badawcze w Rosji, do ktdrych oprécz IMLI, zaliczy¢ nalezy
réowniez IRLI RAN (, ITymkunckuit [Tom™) w Petersburgu i Uniwersytet w Woro-
nezu, gdzie pisarz urodzit si¢ i spedzit pierwszg potowe swego Zycia. Wspomniane
trudnoSci gromadzenia materiatéw po Ptatonowie odnosza si¢ zwlaszcza do tych
najbardziej prywatnych i szczerych — z kregu najblizszych pisarzowi zaufanych
0s6b — Swiadectw jego zycia, kontrastujacych z dokumentami w zasobach NKWD-
OGPU. Stopien szczegoétowosci inwigilacji oraz pieczotowitosci, z jaka jej wyniki
byly chronione spowodowaly, ze najlepszymi biografami Ptatonowa okazaty sie —
paradoksalnie — organy stuzb specjalnych?!.

77 Ibidem, c. 542.

78 Ibidem, c. 565.

7 Ibidem, c. 564.

80 Ibidem, c. 570.

8 A. YOpneBa, 1asnbimu buozpagpamu Anopes I[laamonosa cmaau oceedomumenuw HKBII-
oriy. . ourypsl u mana”, 2000, Ne 19, 16 HOsSOpsI.
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SUMMARY

The Arrest of the Son of Andrei Platonov
(in Light of the Writer’s Correspondence with Soviet Administration)

The article presents the case of arrest by NKVD of Platon Andreevich Platonov,
15-year-old son of the writer Andrei Platonov, in light of the father’s and other
people’s correspondence with Soviet administration. The analysis is introduced by
a brief review of the writer’s epistolographic legacy and current research on his
ego-documents.

Over two years (1938-40) A. Platonov battled for the release of his son: he wrote nu-
merous letters to judicial bodies, political leaders (N. Jezhov, L. Beria, I.Stalin) and NKVD
trying to find out the reasons of his son’s arrest, gain access to case files, achieve its revision
and gain allies in his efforts in a literary world (A. Fadeev, M. Sholokhov). Throughout the
letters infamous Butyrki prison, detention centre in Vologda and Solovki prison camp are
mentioned as well as a gulag in Norilsk where Platon was to serve his 10 year sentence for
,counter-revolutionary activities”. Epistolary exchanges of the period stop when father’s
efforts turned successful. The Platon’s release from Norilsk labour camp was not, however,
a beginning of happier times for the family, but a prelude to even bigger drama. Platon was
freed from gulag with advanced tuberculosis. Despite medical care he died, earlier transmit-
ting the disease to his father which turned lethal also for him.

In the background of the article literary works of A. Platonov inspired by these events
are discussed, allowing to reveal their correlates with the writer’s biography and his docu-
mentary oeuvre.



