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NIUANSE MODERNIZMU. O ZEOTNIKU I SPIEWAKU

MATEUSZ ANTONIUK*
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Ztotnik i $piewak. Poezja Leopolda Staffa i Bolestawa Lesmiana w kregu modernizmu, naj-
nowsze literaturoznawcze studium Anny Czabanowskiej-Wrdbel, to ksigzka o wyraznie zaryso-
wanym, czytelnym porzadku kompozycyjnym. Jej strukturalny rytm wyznacza podziat na cztery
gléwne segmenty. W czesci I zarysowana zostaje tytutowa juxtapozycja: autor Barwy miodu (uro-
dzony w roku 1878) versus autor Napoju cienistego (urodzony w roku 1877). Czes¢ II sktada sie
z dziesigciu szkicéw poswieconych réznym aspektom tworczosci Staffa, choc jako staty punkt od-
niesienia pojawia si¢ tu LeSmian; cze$¢ 111, krétsza, przynosi pigc rozdziatéw proponujacych nowe
spojrzenia na dzieto Lesmiana, cho¢ autorka nie zapomina tu o Staffie. Dwa §rodkowe segmenty
ksiazki pomy§lane wigec zostaty paralelnie, ich — nie zawsze oczywista, nie zawsze eksplikowana
— korespondencja stanowi gtéwng akcje Ztotnika i Spiewaka. Wreszcie czg$¢ IV 1 ostatnia: tutaj
autorka pomiescita trzy szkice historycznoliterackie (o mtodopolskiej elegijnosci, o reinterpreta-
cjach mitu narcystycznego na przetomie XIX i XX wieku, o ,.trzecim pokoleniu” Mtodej Polski).
Kazdy z nich, cho¢ odmienny tematycznie, zajmuje si¢ kre§leniem linii wiodacych od literatury
mtodopolskiej w glab XX stulecia, w kazdym, na réznych prawach i w réZznym stopniu, pojawiaja
sie sylwetki Bolestawa Lesmiana oraz Leopolda Staffa.

Ksiazka jest wiec obszerna, wielowatkowa (niektére sposréd prezentowanych szkicow mogli-
Smy juz czyta¢ na famach prasy fachowej i w publikacjach pokonferencyjnych), a réwnocze$nie
zachowuje myslowa sp6jnos¢ — i to na réznych poziomach. Oczywisty wskaznik koherencji to
stata wspétobecno$¢ dwu protagonistow. Mniej wyrazny w pierwszym odbiorze, glebiej ukryty jest
jednak wskaznik inny: Ztotnik i Spiewak przeczytany i przemys$lany w cato$ci, moze by¢ odebrany
jako opowiedzenie si¢ za pewng wizja badania problematyki modernizmu polskiego w kontekscie
europejskim. Nie jest to ksigzka, ktéra chciataby projektowac kolejny model polskiej literatury no-
woczesnej, odczytuje ja raczej jako propozycje pewnego stylu mys§lenia i pisania o tym, co w poezji
ubiegtego wieku ,,modernistyczne”. Na czym ta propozycja polega?

2

Ztotnik i §piewak, tytulowe stowa-klucze ksigzki, to okre§lenia dwu wyobrazen na temat roli,
kompetencji i obligacji poety, to metaforyczne nazwania dwu autoprojekc;ji, z ktérych pierwsza wy-
biera dla siebie Staff, druga LeSmian. Widzie¢ siebie jako zlotnika, to, w wypadku Staffa: wyobra-
zac sobie swdj wlasny, idealny, upragniony tekst jako doskonaty, ostateczny, definitywny ,.ksztait”,
efekt i dowdd absolutnego panowania nad tworzywem jezyka, ktéremu kunszt artysty nadaje sta-
bilng forme. Z kolei, widzie¢ (czy raczej styszec) siebie jako Spiewaka, to, w wypadku Le§miana:
mysle¢ o swoim wlasnym, idealnym, upragnionym tekscie jako miejscu, na ktérym stowa zostang
ogarniete przez ,,rytm”. Autoprojekcja Staffowska zawiera w sobie lgk przed amorficznoscia (o tym
méwi wezesny Kowal), autoprojekcja LeSmianowska kryje analogiczny lek przed petryfikacja (wy-
razony explicite w juwenilnych Ideatach); w pierwszym przypadku stowo ,,ksztatt” waloryzowane
jest dodatnio (w opozycji do ,,bezksztattnej masy”), w drugim ujemnie (w opozycji do ,,ptynnosci”
i,bezmiaru”). ,,Autoprojekcja” — to moze nawet zbyt stabe okreslenie. Anna Czabanowska-Wrébel
woli méwic o ,,dwéch wielkich utopiach” polskiego modernizmu: ,,Staffowskim marzeniu o dosko-
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nalym ksztalcie wiersza” oraz ,,LeSmianowskim pragnieniu pie$ni, ktéra bedzie gtosem istnienia,
piesnig bez stow, czym§ wigcej niz modlitwg”!.

Opozycja jest wigc wyrazna, mocno wypowiedziana i, do pewnego stopnia, rzeczywiscie or-
ganizuje calg ksigzke. Ale wlasnie: do pewnego stopnia. Autorka stwierdza, Ze interesuja ja nade
wszystko niuanse, przejscia, przekroczenia. Cytuje Verlaine’a, aby w jego pochwale ,,Odcienia”
znalez¢é motto dla wlasnych zaciekawien badawczych. Od siebie powiedziatbym: w historyczno-
literackich opozycjach i przeciwstawieniach badaczke interesuje mozliwos¢ ich neutralizowania,
doswiadczanie poznawczej, metodologicznej niewystarczalno$ci modeléw spolaryzowanych.

Le$mian i1 Staff to w ujeciu Anny Czabanowskiej dwaj gleboko rézni poeci, ktérych faczy
wspolnota jezykowej i mySlowej pracy. Obaj przepracowuja — w ramach swoich stownikéw, po
czedci tylko zbieznych, w znacznej mierze odrgbnych — takie problemy dwudziestowiecznego
modernizmu, jak ,kwestie toZsamo$ci i nietozsamosci ja, a takze powigzane z nimi zagadnienia
pamigci, wspomniefi i zapomnienia™. Szczegdlnie ciekawy, ztozony a zarazem integralny jest,
jak sadze, wizerunek Staffa i ,staffizmu” wylaniajacy sie z omawianej ksigzki. Z jednej strony,
0 czym juz wspomniano, autor Kowala funkcjonuje tu jako ,,ztotnik”, zawsze wierny ,,utopii do-
skonatego ksztattu” wiersza. Z drugiej strony, Staff Anny Czabanowskiej to poeta zafascynowany
takimi jakoSciami istnienia jak dynamika, stawanie, ruch. OczywiScie — nie sg to w literaturze
,.staffologicznej” rozpoznania nowe, skoro bergsonowski patronat Iwowskiego poety zauwazono
juz dawno. Czabanowska ukazujac Staffa ambiwalentnego, wielbiciela, réwnocze$nie ,ksztattu”
i,,ptynnosci”, wpisuje go jednak nader przekonujaco i udatnie w linie modernizmu. W jaki sposéb?
Pokazujac w nim poete, ktdry juz u poczatkéw XX wieku przemyslat kondycje nowoczesnego
podmiotu, zrozumiat, ze ,,nie da si¢ uratowac Ja”. I, co wiecej, znalazt ciekawe (zdaniem badacz-
ki) formy utekstowienia tej wczesnej §wiadomosci — bynajmniej nie jednolite i nie jednoznaczne.
W wierszu Ja temporalna nieciggto$¢ podmiotu potraktowana zostaje jako nowa ,,wiedza radosna”,
obiekt ekstatycznej afirmacji, w stawnym ostatnio wierszu Wiezien zwierciadet ,kryzys podmioto-
woSci” opisany zostaje w kategoriach do§wiadczenia traumatycznego.

Anna Czabanowska-Wrébel, badaczka Mtodej Polski a réwnocze$nie uwazna czytelniczka
najnowszej polskiej poezji, takze w swojej najnowszej ksigzce zawigzuje narracje o lekturach z po-
czatku i korica XX wieku. Wérdd poetéw, ktdrzy okazuja sie wazni dla dopowiadania mozliwych
,,ciagow dalszych” po Staffie i po LeSmianie szczegdlne miejsce zajmuja: Tadeusz Rézewicz i Zbi-
gniew Herbert. Autorka wraca do nich wielokrotnie — i jest to decyzja, ktdrej warto si¢ przyjrzec.
O ile ustawianie Rézewicza w roli poety ,,post-staffowskiego” i ,,post-le§mianowskiego” jest tylez
stuszne, operatywne, co tatwe do przewidzenia, o tyle pokazywanie Herberta jako poety podejmu-
jacego (niekoniecznie §wiadomie) motywy Staffa jest odkrywcze, czasem zaskakujace, dotychczas
mato wykorzystane. Staffowsko-Herbertowska wspdlnota motywu tarniny, ,,przechodnio$¢” wize-
runku Spinozy pochylonego nad szlifowanymi soczewkami — to szczegétowe, pedantyczne nawet,
lecz interesujace spostrzezenia, zachecajace do wspdétmyslenia i dopowiadania. I tak, warto zwré-
ci¢ uwage na to, ze wiasnie pod Staffowskim patronatem rozgrywatly si¢ (notabene: lwowskie!)
nigdy nie publikowane juwenilia Herberta®. ,,Lini¢ spinozjafiska” mozna nawet wykresli¢ hojniej,
wszak postaé filozofa z Amsterdamu pojawia sie, jesli idzie o poetéw Mtodej Polski, u Juliusza
Zutawskiego. Frapujace wydaje sie tez pytanie o blisko§¢ wierszy Musica prohibita (tom Martwa
pogoda, 1946) oraz Gtosu (tom Hermes, pies i gwiazda, 1957). Herbert zreszta moze by¢ pokazy-
wany jako poeta swoiScie ,,dopowiadajacy” nie tylko Staffa, lecz takze Le$miana — jeSli pomysli

'"A. Czabanowska-Wrébel, Zomik i sSpiewak. Poezja Leopolda Staffa i Bolestawa Le-
Smiana w kregu modernizmu, Krakéw 2009, s. 28.

2 A.Czabanowska-Wrdébel, op. cit., s. 35.

3 Pisz¢ o tym doktadnie w ksigzce Otwieranie gtosu. Studium o wczesnej tworczosci Zbigniewa
Herberta, Krakéw 2009, s. 43—46.
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si¢ np. o sceptycznej (badZ Igkowej) geografii, historii i antropologii ,,za§wiatow przedstawionych”
u autora Sprawozdania z raju.

Dlaczego mnozg te pomysly na ciagi dalsze? Aby pokazac jedno: projekt lekturowy Anny Cza-
banowskiej-Wrdbel, przy calej swej precyzji, pozostaje otwarty, goscinny, zapraszajacy czytelnika
do wspdlpracy. Ta ksigzka, najprosciej mowiac, pobudza historycznoliterackg wyobraznie.

3

Jest zatem Ztotnik i Spiewak $wiadectwem umiarkowanej, spokojnej, koncyliacyjnej polityki
literaturoznawczej. Budowaniu opozycji towarzyszy ich ostabianie, to jedno, ale warto jeszcze do-
daé: autorka nie wydaje si¢ specjalnie zainteresowana sporem, polemika czy refutacja badz falsyfi-
kowaniem innych stanowisk, dyskurséw etc. Polemik znajdziemy w tej ksigzce niewiele, znacznie
czesciej badaczka eksponuje swoja zgodnos¢ z innymi propozycjami.

Ostatecznie jednak, warto$¢ zadnej pracy badawczej nie tkwi w jej temperamencie, w zasad-
niczym wyborze opcji — bardziej koncyliacyjnej czy bardziej agonicznej. Nietrudno przewidzied,
Ze rownie potrzebne i cenne dla ekonomii literaturoznawstwa sg obie orientacje. Trzeba zatem
wypunktowac przyczyny, dla ktérych mySle o ksigzce Anny Czabanowskiej-Wrdbel z podziwem.
ZejdZmy zatem na poziom obserwacji bardziej szczegétowych.

Po pierwsze: Ztotnik i Spiewak przynosi szereg nowych spostrzezefi historycznoliterackich
i interpretacyjnych: poszerzona zostata dotychczasowa wiedza o ,,ukrytym dialogu” Staffa i Le-
$miana, zyskal na znaczeniu judaistyczny kontekst tworczosci Le§mianowskiej, uzupetnieniu ulegt
obraz europejskich (przede wszystkim francuskich i niemieckich) kontekstéw polskiej poezji mo-
dernistycznej (cenne uwagi o zwigzkach poezji Staffa z twérczosciag Hoffmansthala i Georgego).

Po drugie: Anna Czabanowska-Wrdbel uruchamia rozlegta, wielowarstwowa literature przed-
miotu. Taksigzka jest wejSciem do pasjonujacej biblioteki: zaréwno w tekscie gtéwnym, jak i w przy-
pisach podejmowany jest dialog z pracami nie tylko z zakresu wasko pojetego literaturoznawstwa,
lecz takze antropologii kultury, religii, historii sztuki, psychologii. Dyskurs Zfotnika i Spiewaka two-
rzy swoja tozsamo$¢ w zetknieciu z réznymi kodami czy modelami uprawiania humanistyki.

Po trzecie: badaczka umiejetnie podtrzymuje kontakt miedzy swoim dyskursem a jego wias-
ciwym przedmiotem czyli tekstem poetyckim po prostu. Obfite cytaty z wierszy opatrywane sg ko-
mentarzami krétkimi, ale bardzo precyzyjnymi, odstaniajacymi to, co w przywotanej mikrosytuacji
jezykowej ciekawe, wazne, albo niepowierzchowne.

Mowa tu caly czas o zaletach ksigzki jako catos$ci, jako integralnego projektu badawczo-lek-
turowego, zajmujacego wazne miejsce na mapie polskich ,,studiéw modernistycznych”. To niewat-
pliwie istotna perspektywa odbioru Ztotnika i spiewaka. Chciatbym jednak uzupetnic ja o jeszcze
inny punkt widzenia i dodad, ze takze poszczegdlne szkice-rozdziaty, czytane ,,same w sobie”, poza
planem pytan o miejsce Staffa i Le§miana w konfiguracjach modernizmu, okazuja si¢ ciekawe,
frapujace i réznorodne. Nie sposéb tu wymieni¢ wszystkich satysfakcji lekturowych, oferowanych
przez studium Anny Czabanowskiej-Wrdbel, wypadnie zatem poprzesta¢ na przyktadach.

Znakomity jest szkic pt. Inicjat i epilog, poS§wigcony kompozycji tomikéw Leopolda Staffa,
ujmowanych w porzadku chronologicznym — od Snow o potedze (1901) do Dziewieciu muz (1958).
Badaczka przesledzita autorskie ,,strategie tomikotwdrcze”, pokazata ich zasadnicza powtarzal-
no$¢, a na jej tle — innowacyjno$¢. Co warte podkreslenia, jako interpretatorka tomiku Czabanow-
ska wypracowuje specyficzny, operatywny i sugestywny jezyk analizy: pisze o ,,pozycji wygtoso-
wej”, ,,mocnych domknigciach” lub zauwaza: ,,Staff zamyka swoje cykle stopniowo, nie na raz, ale
najczesciej na dwa i na trzy, by doprowadzic¢ do w petni wybrzmiewajacego finatu™.

* Notabene: uwagi te wpisuja si¢ w wyraznie ozywione w polskim literaturoznawstwie ostat-
nich lat zainteresowanie zjawiskiem cyklicznosci poetyckiej. Por. np. Cykl literacki w Polsce, red.
K. Jakowska, B. Olech, K. Sokotowska, Biatystok 2001; Od Kochanowskiego do Mickiewicza. Szkice
o polskim cyklu lirycznym, red. B. Kuczera-Chachulska, Warszawa 2004.
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A jeSli mowa juz o blaskach poszczegdlnych szkicéw-rozdziatéw, musze wskazac jeszcze ,,po
imieniu” dwa teksty pomieszczone w ksigzce: £zy Staffa oraz Ptacz Lesmiana. Anna Czabanowska
doskonale wykorzystuje w nich inspiracj¢ Rolanda Barthes’a, postulujacego napisanie kulturowej
historii ptaczu oraz Emila Ciorana, szkicujgcego projekt hermeneutyki tez. Poetyckie §wiaty Staf-
fa i LeSmiana ,,widziane przez 1zy” — 1zy, ktére plyng w wierszach obu poetéw — odstaniaja to,
co w nich najwazniejsze, co decyduje o ich samoswojosci. Lzy Staffa s3 na pewno mniej bogate
w znaczenia, bardziej przewidywalne, ale — jak dowodzi badaczka — godne uwagi. ,,Spojrzenie na
poezje Staffa przez pryzmat fez pozwala zobaczy¢ lepiej te jej cechy, ktdre nie zmieniaty si¢ z upty-
wem lat i nie podlegaly wptywowi epok”, stwierdza Czabanowska, by za chwile dopowiedzieé:
,Daremne skargi i daremnie powtarzane pocieszenia przeplatajg si¢, tworzac rytm poetyckich tez
Leopolda Staffa™. To §wietne, ujmujace precyzja i lakonicznoscig zdanie. ,,Ptacz Le§miana” nie
zostaje juz spointowany rownie krétko i celnie — bo tez nazbyt jest skomplikowany, wariantowy,
nazbyt uwiktany w charakterystyczne LeSmianowskie ,,wariacje istnieniowe™®, aby mozna go opi-
sa¢ konkluzywnie. Autorka uruchamia zatem szereg intrygujacych analiz z zakresu ,,antropologii
fez”, proponujac przy tym ciekawe sposoby czytania wierszy Le§Smiana.

Ale trzeba w tym miejscu powiedzieé co§ jeszcze, co§ wigcej: £zy Staffa oraz Ptacz Lesmiana
to dwa eseje o poezji, ktére sa zwyczajnie — pickne. Swietno$¢ analiz ze Zlotnika i Spiewaka zache-
ca do my§lenia o tzach dwudziestowiecznych, po Staffie i po Le§mianie. O jakim, o czyim ptakaniu
mozna w tym miejscu pomysle¢? Odpowiedzi jest z pewnoscig wiele, jako pierwsze przypomina-
ja mi si¢ zy poetéw wojennych, w ktdérych centrum znajdzie si¢ niewatpliwie przejmujaca fraza
Trzebinskiego (,,Stoisz mi w oczach jak tzy™’), a zaraz po nich ,,§wiatto§¢ wiekuista”, ptaczaca, czy
raczej wzywana do ptaczu w Odwrdconym swietle Karpowicza® i dziwne, czgsto enigmatyczne,
niejednoznaczne interpretacyjnie ,,lacrimosa” Rézewicza (np. ptacz, do ktérego wzywa ,,mtodych
poetéw” glos z wiersza Oczyszczenie, placz, ktérego ,,nie wstydzi si¢”’ bohater-podmiot poematu
Et in Arcadia ego, ptacz Nietzschego powracajacy w tomie Wyjscie, ,,sptakane supermocarstwo”
z Szarej strefy).

4

Na zakonczenie jeszcze jedna, krétka glosa: lektura ,.staffowskich” fragmentow Ztotnika
i Spiewaka pozwolita mi raz jeszcze, tym razem z oddalenia, od innej strony, dostrzec blask dawnej
monografii. MySle o ksigzce Jerzego Kwiatkowskiego U podstaw liryki Leopolda Staffa.

Anna Czabanowska odwotuje si¢ do niej wielokrotnie. Sledzenie tych odwotar jest pouczajace
— pozwala dostrzec, jak wiele konceptéw dawnego komentatora zachowato przydatnosé, opera-
tywno$¢: ,,poeta tajemnicy”, ,,poeta paradoksu”, ,,Raj utracony”, ,,droga jako cel sam w sobie”...
Te formuty wykazuja nadal warto$¢ opisowa, wciaz ulatwiaja kolejnym badaczom konstruowanie
wlasnego ,,dyskursu staffologicznego”. Mato tego — po niemal pieédziesigciu latach (U podstaw...
to ksigzka z roku 1966) owocuja konkretne badawcze pomysty i projekty Jerzego Kwiatkowskie-
go. ,,Renesansyzm Staffowski to temat do osobnego studium” — pisal wybitny krytyk®. I w ksiazce
Anny Czabanowskiej znajdziemy takie studium — rozdziat zatytutowany, wiasnie, Renesansyzm
Leopolda Staffa.

Jednak to jeszcze nie wszystko, to jeszcze mato. WSrdd spostrzezeni poczynionych w potowie lat
sze$cdziesigtych przez Kwiatkowskiego i rozwijanych pot wieku pdzniej przez Czabanowska jedno

> A.Czabanowska-Wrdébel, op. cit., s. 227.

¢ Por. M. Nawrocki, Wariacje istnieniowe: o ontologii poetyckiej Bolestawa Lesmiana, Tar-
néw 2009.

" A. Trzebinski, tak najprosciej [w:] Z rodu Anhellich. Liryka pokolenia wojennego, wybor
i opracowanie S. Stabro, Wroctaw 1991, s. 218.

8 T.Karpowicz, Odwrdcone §wiatto, Warszawa 1972, s. 397.

? J.Kwiatkowski, U podstaw liryki Leopolda Staffa, Warszawa 1966, s. 275.



Pogtosy 351

posiada szczegdlny charakter. To wiasnie krakowski krytyk zwrdcit uwage na konwergencje zacho-
dzaca miedzy Staffowska refleksja egzystencjalng i epistemologiczng a wezesnym pragmatyzmem
poczatku XX wieku, spod znaku James’a. Teraz autorka Ztotnika i spiewaka wraca do tej tezy — w in-
nej juz aurze intelektualnej przeciez. Pragmatystyczne filiacje Staffa w ujeciu Czabanowskiej staja si¢
kolejnym argumentem przemawiajacym za wiaczeniem ,,poety tajemnicy” do ,.kregu modernizmu”,
do literatury zmagajacej si¢ z do§wiadczeniami nowoczesnosci. Przy czym dzisiejsza sita i Zzywotno§¢
.neopragmatyzmu” sprawia, Ze konieczne staja si¢ nawet pewne ograniczajace zastrzezenia. Czaba-
nowska wtraca na przyktad: ,,Relatywizm Staffa ma, rzecz jasna, swoje granice, a jego modernistycz-
ny pragmatyzm ma si¢ tak do postmodernizmu jak Wiliam James do Richarda Rorty’ego™.

By¢ moze o wartosci ksigzki literaturoznawczej decyduje jej zdolno$¢ suflerska rzutowana
w przyszio$é, czyli sita ,,podpowiadania pomystéw” zachowana mimo uptywu czasu, a nawet
— rosngca wraz z uptywem czasu. Jesli tak, wypadnie powiedzieé, ze Zfotnik i Spiewak potwierdza
—nie deklaratywnie wcale, lecz realnie, w dziataniu — wage historycznoliterackich dokonar Jerzego
Kwiatkowskiego. To takze walor ksigzki Anny Czabanowskiej-Wrébel.

BARWY CIEMNOSCI

ANETA PIECH-KLIKOWICZ*

Jesli to zbieg okolicznosci, ze dwie ostatnie ksigzki Pawta Préchniaka opublikowano niemal
w tym samym czasie, okazal si¢ on wyjatkowo fortunny. Ukazujac dwa oblicza autora jako na-
ukowca oraz krytyka Modernizm: ciemny nurt... i Zamiar ze stow...' prowadza bowiem ze sobg
osobliwy, frapujacy dialog. Jego gléwnym tematem jest od lat zajmujaca badacza ciemnosé, wobec
i przeciw ktorej protestuje stowo poetow.

Choc¢ zdarza sie, ze w nieprzeniknionej nocy mozna zobaczy¢ §wiatlo, spojrzenie w ciemnosc¢
rozumiang w Modernizmie: ciemnym nurcie... jako ,figura poetyckiej wyobrazni i metaforyczny
analogon do§wiadczenia” (s. 14) wymaga odwagi: ,,W miejscu potozonym za zachodem stofica
trwa noc. Odwaga pomy§lenia takiej nocy wigze si¢ z intuicja, Zze ciemnos¢ odstania co$, co doma-
ga si¢ wyjasnienia i zarazem sama jest tym, co okrywa — jest figura idiomatycznego sensu, ktdry
uobecnia sam siebie i sam jest wtasng poreka” (s. 10-11).

Ciemno$¢, ktdrej przyglada si¢ badacz, ma rézne odmiany: artystyczng, egzystencjalng, du-
chowa, metafizyczng a nawet polityczng. W studium otwierajagcym ksiagzke, zatytulowanym Od-
dech ciemnosci (uwagi) autor kresli jej portret, odwotujac si¢ do tradycji, a réwnoczesnie nie za-
pominajac, iz ciemno$¢ ma walory poznawcze, jest ,.konieczno$cig wpisang w samg istote poezji”
(s. 14) i — jak u Holderlina — nie tylko budzi grozg, ale pociaga, przyprawia o zawrét gtowy, Swieci
porywajacym Swiattem.

Studia opisujace t¢ kategorie, z przejmujacy sita ozywajaca w nowoczesnej liryce (s.16), obej-
muja utwory z okresu Miodej Polski po wiersze poetdw wspdtczesnych, takich chocby jak Zbigniew
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' P. Préchniak, Modernizm: ciemny nurt. Studia 7 dziejow poezji, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2011; id e m, Zamiar ze stow (szkice, notatki), Wydawnictwo
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