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MIEDZY BYRONEM A SCOTTEM. HAZLITTA I NORWIDA
REFLEKSJA NAD ZADANIAMI POETY

EDYTA ZYREK*

Szkic ten po§wigcony jest analizie poréwnawczej wybranych tekstow dys-
kursywnych Williama Hazlitta i Cypriana Kamila Norwida. Zestawienie tych
wlasnie autoréw uzasadnione wydaje si¢ gldwnie przez fakt, iz w ich my§li kry-
tycznej autotematyczna refleksja nad kondycjg 6wczesnego piSmiennictwa sta-
nowita element o niezwykle doniostym znaczeniu. Najistotniejszym aspektem
przedsigwzietych badan jest okreSlenie sposobu, w jaki wspomniani autorzy, be-
dacy przedstawicielami drugiej generacji romantycznej, ustosunkowujg si¢ do
twdrczosci Byrona i Waltera Scotta. Refleksja nad losami i dorobkiem literackim
tych pisarzy staje si¢ bowiem u obu twércow punktem wyjscia do rozwazan nad
dziatalno$cig romantycznego poety en général, ktérego spoteczne i polityczne
obowigzki Hazlitt i Norwid definiujg gléwnie przez pryzmat legendy angielskie-
go lorda.

Wsrdd spotecznosci pierwszej potowy XIX wieku panowato silne przekona-
nie o zasadniczej odrgbno$ci tworey literatury od pozostatych cztonkéw spote-
czefstwa. Powszechna §wiadomos$¢ wyjatkowosci tej postaci uksztattowata si¢
juz — jak zauwaza Marek Stanisz — w okresie przetomu romantycznego, kiedy to
,»odrzucono [...] tradycyjng koncepcje literatury jako czynnosci na§ladowania,
a pisanie zaczeto pojmowacé jako ,,twdrczg ekspresje osobowoS§ci ar-
tysty” [podkresl. E.Z.]"". Dlatego tez namyst nad rolg i zadaniami poety bardzo
czesto stanowit immanentny sktadnik licznych studiéw krytycznych, by wymie-
ni¢ przyktadowo twdrczosé chociazby Maurycego Mochnackiego®. Sformuto-
wany przez niego postulat podporzadkowania na gruncie szeroko rozumianego
piSmiennictwa estetyki etyce, jak réwniez wyznaczanie literaturze zadan ,,naj-
donioslejszych pod wzglgdem moralnym i spotecznym™?, uzna¢ mozna w wielu
kwestiach za zabieg prekursorski w stosunku do pisarstwa Norwida. MySlenie

* Edyta Zyrek — doktorantka na Uniwersytecie Jagiellofiskim.

' M. Stanisz, Wezesnoromantyczne spory o poezje, Krakéw 1998, s. 7.

2 Refleksja nad dziatalnoScig romantycznych poetéw pojawiata si¢ niezwykle czgsto w pis-
mach Mochnackiego, by przywota¢ przyktadowo Rzut oka na ogot polskiego pismiennictwa; por.
M. Mochnacki, Pisma krytyczne i polityczne, t. 1, Krakéw 1996, s. 265.

3 Z.Przychodniak, Wstep [w:] M. Mochnacki, dz. cyt., s. 30.
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Mochnackiego, pretendujace do holistycznego ogarnigcia wszystkich wymiaréw
rzeczywisto§ci — poczawszy od literatury poprzez nature, histori¢ az do polityki
— zbliza go w znacznej mierze takze do pogladéw Hazlitta, okre§lanego mianem
,Wybitnego i wszechstronnego krytyka [...] epoki™.

Posta¢ Byrona, uznawanego za prototypowego poete romantyzmu, bardzo
czgsto powraca na kartach pism Norwida oraz Hazlitta i — co ciekawe — dyskuto-
wana jest przez nich w zdecydowanie odmienny spos6b. Wieloperspektywiczny
oglad dziatah lorda przeradza si¢ u pisarzy w probe nakreslenia sformutowan
ogolnych, traktujacych o obowigzkach i postannictwie kazdego romantycznego
tworcy. Kwestia wymagajaca rozstrzygniecia jest zweryfikowanie, w jakim stop-
niu naszkicowany przez romantykow obraz autora Giaura staje si¢ ich wlasng
reinterpretacja jego loséw, w jakim za$ pretenduje do neutralnosci sformutowan
i dazy do obiektywnego opisu.

Elementem budujacym w XIX stuleciu wizerunek Byrona byt nie tyle spek-
takularny wrecz sukces wydawniczy jego Wedrowek Childe Harolda, ile wykre-
owana przez samego poete legenda, na ktérg wptyw miat w gtéwnej mierze jego
ekscentryczny sposéb bycia:

Dumny arystokrata bez majatku [...], zapalony sportsmen i dandys, dyktator mody, rozrzutnik,
przyjaciel poetéw i ludzi z marginesu, nie ukrywat glebokiej pogardy wobec hipokryzji wtasnej
sfery. [...] Demonstracyjnie manifestowana [przez niego — przyp. E.Z.] niezaleznos¢ od konwencji
obyczajowych przekraczata znacznie brytyjska tolerancje wobec indywidualnych dziwactw?.

Ale byt tez Byron — o czym zapomnie¢ nie wolno — aktywnym uczestnikiem
zycia politycznego swego kraju, zasiadajac w Izbie Lordéw i biorac czynny
udziat w jej obradach. Jego Smieré¢ w kwietniu 1824 roku w walkach Grekéw
o wolno$¢ stala si¢ dla wielu miodych romantykéw symbolem prawdziwego
zjednoczenia stowa i czynu. Fakty te stanowity istotny kontekst dla szczegéto-
wych rozwazai, jakie angielskiemu lordowi poswiecili kolejno Hazlitt i Nor-
wid. Warto podja¢ prébe chociazby hipotetycznego odtworzenia motywacii,
ktérymi kierowali si¢ obaj twdrcy, wybierajac t¢ wlasnie posta¢ dla przedsta-
wienia swoich zalozen. Ponadto nalezy zastanowi¢ si¢ nad rolag w opisie Byrona
elementéw marginalizowanych, pomijanych badZ jedynie presuponowanych,
a w istocie waznych dla zrekonstruowania mys§li obu romantykéw na temat roli
i zadan poety.

Najpetniejszym rozwinigciem Hazlittowskiego spojrzenia na rolg poezji jest
esej On Poetry in General, bgdacy rodzajem sztuki poetyckiej sformutowane;j
w 1818 roku:

4 Tamze, s. 14.
3 S.Treugutt, Byronizm [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku, pod red. J. Bachdrza i A.
Kowalczykowej, Wroctaw 1991, s. 70.
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The best general notion which I can give of poetry is, that it is the natural impression of any ob-
ject or event, by its vividness exciting an involuntary movement of imagination and passion [...1°.

Piszacy stawia znak réwnoSci pomigdzy poezja a wrazeniem okreSlonego
typu doznania, przetworzonego przez twércza wyobrazni¢ 1 emocje. Hazlittow-
ska definicja poezji nie zaweza si¢ jednak wyltacznie do stowa pisanego. Eseista
podkreslat bowiem, ze Zrédet prawdziwej sztuki szukaé nalezy w rzeczywisto$ci
zewnetrznej:

Many people suppose that poetry is something to be found only in books [...]: but wherever
there is a sense of beauty, or power, or harmony, as in the motion of a wave of the sea [...] — there
is poetry [...]".

Parafrazujac Arystotelesowskie sformutowanie, stwierdza Hazlitt: ,,man is
a poetical animal®. Podkresla przez to, ze liryka stanowi integralng cze$¢ Zycia
przedstawicieli niemal wszystkich grup spotecznych: dzieci, pasterzy, mieszkai-
cow wsi i miasteczek oraz biedakéw. W rozwazaniach eseisty pojawia si¢ tez
kwestia dziatahh romantycznego poety, ktéry ,,does no more than describe what
all the others think and act™. Do gtéwnych zadan piszacego zalicza Hazlitt mig-
dzy innymi uwazne rejestrowanie rzeczywistoSci zewnetrznej, bez czego zadna
literatura nie moze zaistnie¢. Romantyczna poezja, zdaniem eseisty, daleka jest
wigc od tego, co wspodtczes$nie nazwac moglibySmy liryka wyznania. Differentia
specifica dziatalno$ci poety polega wiec gtdwnie na wynajdywaniu najodpowied-
niejszych stéw, ktére bylyby w stanie adekwatnie oddaé percypowang rzeczywi-
stos¢.

Zaproponowana przez krytyka teoria gusfo wydaje si¢ koniecznym warun-
kiem kazdej twdrczosci artystycznej; w tym takze literatury. Hazlitt przekonywat,
Ze mistrzowskie opanowanie warsztatu artystycznego nie wystarczy, by tworzy¢
dzieta noszace znamiona genialno$ci. Gusto, warunek konieczny dla powstania
takiego wtasnie utworu, zgodnie z twierdzeniami eseisty rozumie¢ mozna jako
szczegllny rodzaj wiezi, powstatej pomiedzy piszacym a jego dzietem. ,,This
is not easy to explain — pisal Hazlitt o malarstwie Claude’a — [...]. He saw the

¢ Najlepsze ogdlne pojecie, jakie moge daé o poezji, jest takie, iz jest ona naturalnym wraze-
niem jakiego$ przedmiotu badZ zdarzenia, przez swoja zywos$¢ pobudzajacego mimowolne ruchy
wyobrazni i pasji [...]”. W. Hazlitt, On Poetry in General, na: http://www.blupete.com/Litera-
ture/Essays/Hazlitt/Poetry.htm (dostep: 6.02.2010). Wszystkie cytowane tu fragmenty tego ese-
ju pochodzg ze wspomnianej strony. Ttumaczenia cytowanych w pracy tekstow anglojezycznych
-E.Z

7 Wiele 0s6b zaktada, Ze poezja jest czyms, co mozna znalezé jedynie w ksigzkach [...]: jed-
nakze wszedzie tam, gdzie jest poczucie piekna lub moc, lub harmonia, jak w ruchach fali morskiej
[...] —tam jest poezja [...]”.

8 Cztowiek jest zwierzgciem poetyckim”.

° Nie czyni nic ponad opisanie tego, o czym inni myslg i co robig”.
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atmosphere, but he did not feel it”'° [TRT, s. 79]. Formutowany przez krytyka
zarzut nie dotyczyt bledéw w sztuce, niedoskonatodci formalnej czy treSciowe;j.
Chcac stworzy¢ wielkie dziefo, artysta winien bowiem zawrze¢ w nim specjal-
ny rodzaj zaangazowania, ktéry bedzie widoczny takze po zakofczeniu procesu
twdrczego.

Autor The Spirit of the Age dorobkowi literackiemu i osobie angielskiego
poety poSwigcit napisany w 1824 roku esej Lord Byron. Tytut ten nie wydaje si¢
jednak w petni adekwatny w stosunku do odautorskiego komentarza, dotycza-
cego cafoSci zawartych w szkicu rozwazai. ,,Lord Byron and Sir Walter Scott
are [...] the greatest geniuses of the age” — pisat Hazlitt — dodajac kolejno: ,,we
shall treat of them in the same connection”"' [TSotA, s. 103]. Z zamierzone-
go przez siebie zadania eseista jednakze si¢ nie wywiazuje, traktujac dziatania
tworcy Rob Roya jedynie jako tlo dla przeprowadzanej konsekwentnie krytyki
Byrona.

Szkic poSwiecony Byronowi nie jest — w przeciwiefistwie do wielu in-
nych tekstéw Hazlitta — utworem, w ktérym romantyk w sposéb wiasciwy dla
petnionej przez siebie funkcji krytyka literackiego omawiatby poszczegdlne
dziela tego autora. Twdrczo$¢ lorda stanowi element drugoplanowy, jest wigc
wyltacznie kontekstem dla Hazlittowskiego mySlenia o poecie jako aktyw-
nym uczestniku zycia publicznego. Komentarze eseisty skupiaja si¢ gidwnie
na omowieniu wyszukanych dziatan i zachowan Byrona, przy jednoczesnym
marginalizowaniu tworzonej przezen literatury. Dlatego tez Hazlittowska inter-
pretacj¢ aktywnosci lorda potraktowac mozna raczej jako przyktad negatywny,
ktoéry nie powinien znalez¢é na§ladowania wsréd innych twércow. Nie sposéb
dociec wszystkich przyczyn takiego wartoSciowania dziatah autora Kaina. Za-
pewne nie bez znaczenia pozostaje fakt, iZ w znacznej mierze gtos krytyka
byt tozsamy z opiniami, jakie na temat tego twdrcy formutowali dwczednie
inni recenzenci — gtéwnie zwigzani z pismami o zdecydowanie protorysow-
skim nastawieniu, by wymieni¢ cho¢by ,,The British Critic” czy ,,The Eclectic
Review”!2,

W poswigconych Byronowi wypowiedziach Hazlitta szczegdlnie uderza ich
wyjatkowo silne naznaczenie pierwiastkiem ironicznym, najwyrazniej bodaj
przejawiajacym si¢ w kwestiach spolecznego pochodzenia autora Don Juana:

10 Nie jest tatwo to wytlumaczy¢. On dostrzegat nastrgj, ale go nie czut”. Cytacje fragmentéw
utworéw podaje za: W. Hazlitt, The Round Table. Characters of Shakespear’s Plays, New York
1969. Fragmenty tej ksiazki oznaczam kolejno w nawiasie kwadratowym TRT, wskazujac nastep-
nie numer strony. Ponadto korzystam takze z wydania: W. Hazlitt, The Spirit of the Age, London
1960. Cytaty z tej pozycji oznaczam TSotA wraz ze wskazaniem numeru strony.

't Lord Byron i Walter Scott sa najwybitniejszymi geniuszami naszych czaséw [...]. Powin-
ni$my ich traktowa¢ w ten sam sposéb”.

12 Por. T. Redpath, The Young Romantics and Critical Opinion 1807—1824: Poetry of Byron,
Shelley, and Keats as Seen by Their Contemporary Critics, London 1973, s. 179-181.
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He cares little what it is he says, so that he can say it differently from others. This may account
for the charges of plagiarism which have been repeatedly brought against the Noble Poet'? [TSotA,
s. 105].

Hazlitt jednoznacznie sugeruje, iz szlachetnie urodzonemu nie godzi si¢ za-
chowanie takie, jakie przejawia tworca Giaura. Z kolei zarzut braku oryginalno-
$ci wyklucza go z elitarnego grona wybitnych poetéw romantycznych. W rownie
ironicznym tonie podejmuje si¢ Hazlitt przedstawienia przyczyn tak negatywnie
ocenianego zachowania:

Perhaps the chief cause of most of Lord Byron’s errors is, that he is that anomaly in letters and
in, society, a Noble Poet. It is a double privilege, almost too much for humanity' [TSotA, s. 115].

Osobiste cechy Byrona, zdeterminowane spolecznie, uniemozliwiaja mu
— jak pisze Hazlitt — tworzenie dobrej literatury. Niewatpliwy wptyw na to ma
przede wszystkim wyobcowanie poety, bedace w znacznej mierze konsekwencja
jego spotecznego pochodzenia.

Eseista podkreSla uporczywie konieczno$¢ zréznicowania zagadnien, jakie
w swej tworczoSci winien rozwazac poeta. Konsekwencja niezrealizowania tego
obowigzku staje si¢ odwrdcenie na kartach pism proporcji pomiedzy osobowos-
cig autora a opisywang przez niego rzeczywistoscia. Hazlitt sprzeciwia si¢ sytua-
cji, kiedy to akt twdrczy i powstaty dzieki niemu utwor zostaja podporzadkowane
jedynie checi wyrazenia siebie przez artyste. Niemozliwa do zaakceptowania jest
sytuacja, z jaka mamy do czynienia w przypadku Byrona:

Nature must come to him to sit for her picture: he does not go to her. She must consult his time,
his convenience and his humour, and wear a sombre or a fantastic garb, or his Lordship turns his
back upon her'® [TSotA, s. 104].

Tak wyrazny rozdZzwigk pomigdzy artystg a opisywang przezen rzeczywistos-
cig stawia pod znakiem zapytania jakiekolwiek proby doszukiwania si¢ prawdy
w sztuce Byrona.

Za najpowazniejszy zarzut krytyk uznaje fakt, iz ,,in reading Lord Byron’s
works, he himself is never absent from our minds”'® [TSotA, s. 107]. W Swietle

13 Niewiele si¢ troszczy o to, co méwi, byle tylko powiedzieé to inaczej od pozostatych.
To moze wyja$nia¢ zarzuty o plagiat, ktére byly wielokrotnie kierowane pod adresem szlachetnie
urodzonego Poety”.

14 By¢ moze gtéwng przyczyna wickszosci bledéw lorda Byrona jest to, ze jest on anomalig
zarowno w literaturze, jak i w spoleczenstwie: poeta szlacheckiego pochodzenia. Ten podwdjny
przywilej to juz za wiele jak dla natury ludzkiej”.

15 To natura musi przyj$¢ do niego, by pozowac do swego obrazu: on nie przychodzi do niej.
To ona musi dostosowac sie do jego czasu, jego wygdd i jego humoru. Musi tez nosi¢ ciemny lub
fantastyczny kostium. W innym wypadku jego lordowska wysoko$¢ odwrdci si¢ od niej”.

16 W czasie czytania dziet lorda Byrona, on nie przestaje by¢ obecny w naszych umystach”.
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tradycji erystycznej wszystkie wymienione tutaj zarzuty okresli¢ mozna mianem
argumentéw kierowanych niejako ad personam. Konstruujgc portret angielskie-
go poety, Hazlitt wyjatkowo czgsto odnosi si¢ do jego cech charakterologicz-
nych, przedstawiajac jednoczeSnie implicite swdj punkt widzenia dotyczacy roli
i zadan romantycznego tworcy.

Sposréd wyszczegdlnionych wyzej gtdwnych krytycznych zastrzezefi, doty-
czacych twdrczodci autora Giaura, w sposob szczegdlnie negatywny ustosunko-
wuje si¢ Hazlitt do jego metody tworczej:

Whatever he does he must do in a more decided and daring manner than any one else; he loun-
ges with extravagance, and yawns so as to alarm the reader!”"” [TSotA, s. 105]

Zalozenie, jakoby gtéwng inspiracjg do podjecia si¢ dziatalnoSci artystycznej
byla przede wszystkim cheé rywalizacji z innymi twércami, przywodzi na mysl
zasade¢ aemulatio. Ta za$ zostaje przez Byrona potraktowana w sposéb budzacy
zdecydowany sprzeciw eseisty. Oto bowiem poezja, ktorej jedynym celem staje
si¢ wspétzawodnictwo z dorobkiem literackim innych autoréw, zostaje sprowa-
dzona do twdrczoSci przedkladajacej aspekt formalny nad sens i treS¢ poszcze-
g6Inych utwordw.

Jak wielokrotnie podkre§la krytyk, literatura pisana przez Byrona kierowana
byta do Scisle okreSlonego grona odbiorcéw, nazwanego na poczatku eseju ,,the
fine gentlemen and ladies”'® [TSotA, s. 103]. Gtéwnym zarzutem Hazlitta jest
zdecydowana pogarda czytelnikami przez autora Giaura, co spowodowane jest
tym, iz:

his Lordship is hard to please: [...] He tries the patience of the town to the very utmost, and
when they shew signs of weariness or disgust, threatens to discard them' [TSotA, s. 114].

Eseista dostrzega w zachowaniu romantyka wiele niespdjnosci. Dandysow-
ska osobowos¢ poety jawi si¢ Hazlittowi jako wewnetrznie sprzeczna; ale — co
trzeba podkresli¢ — taki wiasnie niespdjny charakter mialy tez czesto sady same-
go krytyka na temat romantycznego poety.

W analizowanym tutaj eseju posta¢ autora Korsarza zostaje wyraZnie skon-
trastowana z osobg Waltera Scotta, uznawanego przez Hazlitta za poet¢ [sic!],
ktérego dorobek literacki cechuje si¢ nieckwestionowanymi walorami artystycz-
nymi. Mimo wyraZnej niecheci do przekonan politycznych Scotta, Hazlitt po-
chlebnie wyraza si¢ o jego dokonaniach artystycznych, posuwajac sie¢ nawet do
stwierdzenia: ,,In short, we had rather be Sir Walter Scott [...] than Lord Byron,

17°,,Cokolwiek robi, musi zrobi¢ to w sposob bardziej stanowczy i odwazny niz ktokolwiek
inny; préznuje ekstrawagancko i ziewa tak, by zaalarmowac czytelnika!”.

18 Szlachetnymi panami i paniami”.

19 Lordowi trudno dogodzié: [...] Wyprébowuje on w sposéb skrajny cierpliwo$¢ mieszczan,
a gdy oni okazg objawy zmeczenia lub zniesmaczenia, on grozi im odrzuceniem”.
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a hundred times over”® [TSotA, s. 106]. Argumentacja, jakg przytacza Hazlitt
na rzecz takiego stanowiska, wydaje si¢ jednak w wielu miejscach niespdjna.
W swych wypowiedziach czgstokro¢ podkresla bowiem, ze ,,Scott’s interpreta-
tion of history was very different from his own”?!. Mimo to, na kartach omawia-
nego tutaj eseju, Hazlitt notuje:

In reading the Scotch Novels, we never think about the author, except from a feeling of cu-
riosity respecting our unknown benefactor. [...] Sir Walter Scott’s [style — przyp. E.Z.] is perfectly
transparent®? [TSotA, s. 107].

Eseista zdaje si¢ traktowaé dorobek literacki omawianego autora w sposéb
selektywny. Tym, na co szczegdlnie zwraca uwage, jest fakt, iz powieSciach Scot-
ta to opisywane wydarzenia i postaci, a nie — jak w przypadku Byrona — osobo-
woS¢ autora sg elementem pierwszoplanowym.

Komentarz dotyczacy metody artystycznej Scotta wydaje si¢ wrecz bezkry-
tycznym, afirmatywnym rodzajem literackiego wyrazu uznania dla twdrcy, sta-
nowiacym konieczne tto i kontrast dla omawianej wcze$niej poezji Byrona. Réz-
nice pomiedzy przywolywanymi przez Hazlitta autorami precyzyjnie uchwycit
René Wellek, twierdzac, ze ,,Scott is praised because he looks at nature, sees it,
hears it, feels [...], while Byron thinks only of himself”’*. Uwaga ta koresponduje
z przekonaniem autora The Spirit of the Age o zadaniach, jakie podejmowac po-
winien twdrca literatury. Jego celem ma by¢ zarzucenie introspekcyjnej analizy
na rzecz opisu rzeczywistosci zewngtrznej. Ona za§ — zgodnie z nakre§long juz
wcze$niej koncepcja gusto — winna by¢ przedstawiana w sposéb taki, jak jawi si¢
piszacemu, ktéry aktywnie angazuje cata swa osobowoS¢é w proces tworczy.

Analiza poréwnawcza eseju Lord Byron ze szkicem Sir Walter Scott powsta-
tym w tym samym roku (1824), ukazuje znamienne réznice w myS§leniu Hazlitta
o dziataniach i twdrczoSci Waltera Scotta. O ile pierwszy tekst przynidst jedno-
znacznie pozytywny obraz tej postaci, stanowigcej wyraZzny kontrapunkt wobec
Byrona, o tyle w drugim eseista nie stronit od zdecydowanie bardziej krytycznego
ogladu dziatafi Scotta, ktéremu mimo wszystko przyznaje jednak miano ,,undo-
ubtedly the most popular writer of the age”? [TSotA, s. 85]. Najistotniejszy zas
gtos krytyki wygtaszanej pod adresem pisarza pojawia si¢ w chwili, gdy eseista

20 Méwiac krétko, woleliby$my sto razy by¢ Walterem Scottem niz lordem Byronem”.

2t Interpretacja historii Scotta byta dalece r6zna od jego wtasnej”; R. L. Brett, Hazlitt, Lon-
don 1977, s. 53.

2 Czytajac szkockie powiesci, nigdy nie my$limy o autorze, z wyjatkiem pojawiajacego si¢
uczucia ciekawosci, zwigzanej z naszym nieznanym dobroczyicg. Walter Scott jest idealnie prze-
zZroczysty”.

% Scott jest chwalony, poniewaz patrzy na nature, widzi ja, styszy i czuje [...], podczas gdy
Byron mysli tylko o sobie”; R. Wellek, A History of Modern Criticism: 1750—1950, t. 2, Yale
1955, s. 202.

2 Niewatpliwie najpopularniejszego pisarza wspéiczesnych czaséw”.
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formutuje osad dotyczacy jego dziatalnoSci artystycznej. Zarzucenie mu braku
tworczej wyobrazni, nadajacej dzietu charakter utworu niepowtarzalnego, pro-
wadzi — jak podkresla Hazlitt — do tworzenia literatury, bedacej wylacznie opisem
przedstawianych zdarzefi, pozbawionej niezbgdnego zaangazowania piszacego.

W tworczosci Norwida powracajaca po wielokro¢ problematyka zadan i obo-
wigzkéw romantycznego twdrcy znajduje swe najpetniejsze rozwiniecie we frag-
mencie eseju Milczenie®, gdzie czytamy:

Czlowiek od pierwszego na $wiat kroku wchodzi jak zupetna posta¢ umystowa: jest poe -
ta! I innego my umystowego cztowieka nie znamy na poczatku dziejéw, jedno poete! [PW IV,
s.299].

Z fragmentu tego wyprowadzi¢ mozna stwierdzenie, iz efekt pracy twdrczej
— poezja — jest, jak pisze Jadwiga Puzynina, ,,[...] pierwsza formg dzialania je-
zykowego cztowieka”?. Dlatego wtasnie bycie poeta uznaé mozna niejako za
immanentny sktadnik cztowieczefistwa.

Podkresli¢ nalezy glebokie przekonanie autora Promethidiona o wyjatkowej
—juz od starozytnoSci — roli spotecznej artysty stowa. W wywodzie Norwida ude-
rza wielokrotne nazywanie poetéw ,.kaptanami nadziei” [PW 1V, s. 202], stuzacy-
mi swym postannictwem catemu spoteczefistwu. ,,W stwierdzeniu tym — zauwa-
7a Puzynina — kryja si¢ dwie presupozycje. Pierwsza z nich jest to, Ze do istoty
bycia poeta nalezy przekazywanie ludziom nadziei, drugg — stanowi okreSlenie
statusu poety jako kaptafistwa”?’.

Rozwazania Norwida nad zadaniami poety bardzo szybko przechodza od
perspektywy ogdlnego spojrzenia do ujecia koncentrujgcego si¢ przede wszyst-
kim na polskiej rzeczywistoSci. Jej analiza staje si¢ szczegdlnie wazna w polowie
XIX stulecia, kiedy to poezja ,,znalazta si¢ w krytycznej chwili” [PW 1V, s. 267].
Jednej z przyczyn tego zjawiska upatruje Norwid wtasnie w niezbyt jasno spre-
cyzowanych obowigzkach literatury. Stad tez w lekcjach o Stowackim sam stara
sie podja¢ ich sformutowania:

Kiedy tak Opatrznosci podobato si¢ zsylajac narodowi wieszczéw, nad roztamang istotg jego
spofeczefistwa czuwac, Stowackiemu [...] dostato si¢ w podziale utrzymacé jezyk: wszech-jezyk-
narodowy [...] [PW IV, s. 252].

Zadaniem poety w tak wyjatkowej sytuacji jest przede wszystkim stanie na
strazy jezyka, stanowigcego element integracyjny dla narodu. Zdaniem Norwi-

% Wszystkie cytowane w tej pracy fragmenty dziet Norwida podaj¢ za wydaniem: C. K. Nor-
wid, Pisma wybrane, wybrat i oprac. J.W. Gomulicki, Warszawa 1968, zaznaczajac kolejno numer
tomu i strony.

% J. Puzynina, Poeta w twdrczo$ci Norwida, ,,Studia Norwidiana” 2004—-2005, nr 22-23,
s. 4.

% Tamze, s. 6.
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da, warunkiem skuteczno$ci dziataf piszacych staje si¢ dotarcie do odbiorcow,
ktérzy umieja dostrzec potencjat zawarty w stowie pisanym: ,,[...] czytaé wiec
nie kazdy umie, bo czytelnik powinien wspétpracowaé, a czytanie, im wyz-
szych rzeczy, tym indywidualniejsze jest” [PW 1V, s. 218]. Wypelnianie tych
postulatéw mozliwe jest wylgcznie przy uwzglednieniu kontekstu spotecznosci
odbiorcéw, do ktérych autorskie stowo zostaje skierowane. Interesujgco postu-
lat ten koresponduje z pytaniem padajacym w Bransoletce: ,Jestze si¢ poeta,
czyli raczej tylko bywa sie?” [PW IV, s. 68]. Przekonanie o permanentnym
odgrywaniu roli poety, wyptywajace z catosci Norwidowskich rozwazai, rzuca
nowe §wiatlo na cytowang wczeSniej wypowiedZ. Skoro bowiem w sytuacji
zaboréw obowigzek dotarcia z literackim przekazem do wiasciwego audyto-
rium zostaje utrudniony, nalezy zastanowic si¢, czy wypelnianie obowigzkow
poety jest w ogdle mozliwe. OdpowiedZ na to pytanie przynosi inna wypowiedz
Norwida:

nie kazdemu wolno by¢ poeta bez wiefica i togi, albo raczej (co tu jest szczegdlnie prawdzi-
wym): nie w kazdym czasie i spoleczefistwie wolno jest byé poeta bez wiefica i togi [PW 1V,
s. 243].

Jedna z najcze¢sciej podnoszonych kwestii w Norwidowskich rozwazaniach
na temat zadan i obowigzkéw poety jest stuzba sprawie narodowej oraz zaanga-
zowanie w zycie polityczne kraju. W chwili utraty wtasnej paistwowosci poeci
— zdaniem Norwida — nie zostali zwolnieni ze swych spotecznych obowigzkow.
Winni oni wspiera¢ naréd w sposéb najwiasciwszy z punktu widzenia wyko-
nywanej przez siebie pracy. Dlatego wigc — jak mozna zaktadaé — tak wyjatko-
wo silnej krytyce poddany zostaje chociazby Mickiewicz, negatywnie oceniany
gtéwnie ze wzgledu na jego wystapienie w 1848 roku. Nie bez pogardy komen-
tuje je Norwid w liScie do Jana Skrzyneckiego:

Trudno zapewne by opisac, jak si¢ tu znalazt, jaka forme wzgledem Kosciota i Polakéw
ten poeta wielki zajac¢ raczyt; do§¢ ze (smutno mi wyrzec) znalaztem go [...] najpotezniejszym
oszukancem, jakiego przyktadu dotad nie ma. Ten cztowiek straszny jest dla Polski [...] [PW V,
s. 83-84].

Uwagi Norwida, dopetnione komentarzem dotyczacym sporu obu poetéw, sa
jeszcze jednym dowodem, potwierdzajacym tez¢ o koniecznoSci stuzby ojczyz-
nie na miar¢ swoich sit oraz umiejetnosci.

Postaci Byrona i Scotta, bedace przedmiotem refleksji Hazlitta na temat poe-
zji, znajduja swoje miejsce takze w tworczoSci Norwida. Polski romantyk swoj
wyjatkowo osobisty stosunek do autora Manfreda manifestowat wielokrotnie.
Najgtosniejszym bodaj echem odbita si¢ jednak jego wypowiedZ z 1872 roku,
kiedy napisat autobiografie, ,.ktéra wiele daje do mySlenia o jego kondycji psy-
chicznej, charakterze i pragnieniach. Byta odpowiedzig na ankiet¢ personalng,
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rozpisang na uzytek przysztego stownika artystéw polskich”. Tekst ten, mimo
7ze w znacznej mierze sktada si¢ z szeregu konfabulacji, daje si¢ czytaé jako
rodzaj symbolicznego kreowania przez poet¢ wiasnej legendy. Norwid notuje
w nim, iz urodzit si¢ w roku, ,kiedy w Grecji umierat Noel Byron” [PW 1V,
s. 556]. Informacje te, skadinad sprzeczng z ustaleniami, jakie podaja biografo-
wie obu autoréw, potraktowaé mozna jednak jako §wiadomy zabieg artystycz-
ny, ktérego celem byto przede wszystkim zwrdcenie uwagi na pokrewienstwo
loséw i do§wiadczen obu pisarzy. Niewatpliwie fakt ten uzna¢ mozna takze za
rodzaj egzemplifikacji postawionej przez twérce Promethidiona tezy, méwiacej,
ze ,,wielcy poeci przychodzg, kiedy wielkich poetéw nie ma”?.

Powtarzajac za autorkg Sztukmistrza, zauwazy¢ nalezy, ze tak dtugotrwale
zainteresowanie polskiego romantyka dorobkiem literackim i osobg angielskie-
go twércy ma silne zakorzenienie w wielokrotnym spotkaniu z tekstami autora
Kaina®. Juz pobiezna lektura utworéw polskiego tworcy pozwala zgodzié si¢
ze stwierdzeniem Arenta van Nieukerkena, wedle ktérego ,,poezja [w rozumie-
niu Norwida — przyp. E.Z.] nie jest jednak jednostronnym aktem poznawczym,
lecz czynem egzystencjalnym, angazujagcym catg osobowos$é™!. Mys§l zawarta
w sformutowaniu badacza jest stosunkowo wiernym powtdrzeniem postulatow,
wyglaszanych przez przedstawicieli pierwszej generacji romantycznej. Poezja,
wedle Norwida, jest wytworem czasow i okoliczno$ci, w jakich powstaje. One
za$ przede wszystkim determinuja jej charakter, ale takze wyznaczajg role, jaka
winna petni¢ w spoteczefstwie.

Analizujac stosunek Norwida do Byrona, Grazyna Halkiewicz-Sojak pod-
kresla eksponowany przez polskiego poete zwigzek z angielskim twdrcg. Zwraca
tez uwage na zdecydowanie odmienne postawy ideologiczne i §wiatopogladowe
obu artystéw. O ile Byron okres§lony zostaje przez badaczke jako czlowiek ot-
warty na wierzenia i kulture innych ludéw, o tyle Norwid zdecydowanie daleki
jest od tego typu zachowan. Cechuje go bowiem przede wszystkim wielokrotnie
manifestowana postawa zaangazowanego katolika®?. Kontrastowanie indywidu-
alistycznej motywacji Anglika z altruistycznym, ,,wspolnotowym” wrecz mysle-
niem polskiego tworcy to tylko jeden, acz niezwykle wyrazny, element, réznigcy
obu twdrcéw.

Rozwazania na temat zadan i obowigzkéw tego twdrcy Norwid podejmuje
najszerzej w swych wykladach O Juliuszu Stowackim..., bedacych odpowiedzia

B A.Melbechowska-Luty, Sztukmistrz. Tworczos¢ artystyczna i mysli o sztuce Cypriana
Norwida, Warszawa 2001, s. 118.

¥ Por. M. Inglot, Epistolarny autoportret Cypriana Norwida [w:] ten ze, Drogami pielgrzy-
ma. Studia i artykuty o tworczosci ,,czwartego wieszcza”, Lublin 2007, s. 61.

% Por. A.Melbechowska-Luty, dz. cyr., s. 229.

31 A. van Nieukerken, Perspektywiczno$¢ sacrum. Szkice o Norwidowskim romantyzmie,
Warszawa 2007, s. 21.

32 Por. G. Halkiewicz-Sojak, Byron w tworczosci Norwida, Torufi 1994, s. 6-7.
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na cykl odczytéw Juliana Klaczki po§wigconych Mickiewiczowi. Pytat zatem
Norwid, wyznaczajac jednoczesnie zakres swych dysertacji:

Zajmiemy si¢ tu wyjaSnieniem obowiazkéw poety, bo i jakze mozemy oceniaé, jak je
wypetnial, skoro nie wiemy pierwej, jakie miat obowigzki? [PW IV, s. 204].

Wystapieniu swemu wyznacza pisarz cel wykroczenia poza dotychczasowy
sposéb mdéwienia i mySlenia o spotecznej roli poetéw. Stusznie zatem zapytuje
Maria Janion, ,,czy wig¢c romantycy obrdcili czyn w poezje? Raczej powiedzmy:
nazwali czyn w poezji, odnalezli dlan Stowo, umiescili go w §wiecie warto$ci
poetyckich — i to na szczycie tych warto§ci”*.

Autor Czarnych kwiatow, prébujac ,,nazwaé czyn w prozie”, w sposéb jedno-
znaczny zamanifestowat w swych wyktadach konieczno$¢ precyzyjnego wyzna-
czenia roli poetéw w spoteczefistwie. Tylko wéwczas mozliwe stanie si¢ bowiem
rozliczenie ich z wypetnienia badZ zaniechania powierzonych im zadan:

Kiedy si¢ méwi: zotnierz, urzednik, rzemie§Inik — daje si¢ zarazem pojecie pewnego
tta ich dziatalnosci; kiedy si¢ za§ méwi: poeta, nie okreSla si¢ tego [PW IV, s. 198].

Wymieniajac poetéw miedzy zawodami o jasno okreslonej profesji, Norwid
raz jeszcze sugerowat swojemu czytelnikowi, iz sztuka poetycka jest rodzajem
rzemiosta. Stad tez jej zakres i obowigzki winny zostaé precyzyjnie wyzna-
czone.

Swe rozwazania na temat Byrona rozpoczyna Norwid od przytoczenia obie-
gowej — w jego mniemaniu — definicji pojecia ,,byronizm”, ktdre okresla jako
»~fozczarowanie tchngce niesmakiem, pieSii samobdjcza, epopeje antysocjalng,
antyreligijng, tudziez bez watku i kofica” [PW 1V, s. 204]. Polemizuje takze ze
stwierdzeniem Mickiewicza, nazywajacego Byrona ,,Napoleonem poetéw”. Zda-
niem Norwida Anglik byt raczej ,,Sokratesem poetéw”**, gdyz ,,umiat [...] zy-
wiol poetyczny w Zycie i w czyn wprowadzic¢, z wiedza tego, co czyni, a popart to
my§la, piesnia, energia czynnosci swojej [...]” [PW IV, s. 205]. Zofia Szmydtowa
wyjasnia przyczyny Norwidowskiego podziwu dla filozofa:

[Sokratesa — przyp. E.Z.] uznat Norwid za najwigkszego cztowieka i mysliciela Grecji i anty-
ku, bo mitujac wolnosé, szanowat w uczniach ludzi wolnych, bo Zyciem potwierdzit prawde swojej
nauki®.

¥ M. Janion, Gorgczka romantyczna, Warszawa 1975, s. 405.

3* Przywotanie przez Norwida nazwiska greckiego filozofa otwiera szereg kontekstéw i odnie-
sieft do innych utworéw tego autora, by wymieni¢ przyktadowo utwory: Cos Ty Atenom, Marmur-
-biaty, Niewola, Stawa.

% Z.Szmydtowa, W kregu renesansu i romantyzmu. Studia poréownawcze z literatury pol-
skiej i obcej, Warszawa 1979, s. 667.
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Wsréd elementéw szczegdlnie wyraznie podkre§lanych przez Norwida w jego
rozwazaniach nad osobg Byrona znaleZ¢ mozemy fakt, ktéry zostat znamiennie
przemilczany w pismach Hazlitta: wyjatkowa religijno$¢ lorda. ,,Religijnym byt
Byron wigcej od Kosciota i wieku swego [...]” [PW IV, s. 209] — pisat Norwid,
uznajac postawe autora Korsarza za wzorzec dla wierzacych ze wzgledu na oso-
biste zaangazowanie Anglika w sprawy Kosciota. Nie byto ono jednak naznaczo-
ne w zaden sposéb, jak to okresla, postawg charakterystyczng dla ,,naboznisia”.
Tym samym angielski autor, tak wyraZnie odbrazowiony w tworczosci Norwida,
zaczyna funkcjonowac jako swoiste exemplum i wzor do nas§ladowania.

Podobnie jak czynil to Hazlitt, polski tworca akcentuje szlacheckie pocho-
dzenie Anglika, wskazujac, iz ,,urodzit si¢ on w ojczyznie lordéw i byt lordem,
wiec miat ojczyzng” [PW 1V, s. 209]. Kwestig zajmujaca Norwida staty sie takze
przekonania polityczne Byrona. W odréznieniu od Hazlitta, nie okreslat go mia-
nem liberata. Zwracal za§ uwage na jego wyjatkowe zaangazowanie w obrong
praw rzemieSlnikow i przedstawicieli nizszych warstw spotecznych. Fakt ten
uznawal jednak, co ciekawe, nie za wypelnienie parlamentarnych obowigzkéw
cztonka Izby Lordéw, lecz przede wszystkim za spelnianie powinno§ci wynika-
jacych z bycia poeta.

Norwid szeroko komentuje takze grecki epizod biografii Byrona. Czyniac to,
skupia sie nie tyle na momencie jego §mierci i po§wigcenia zycia za wolnosé, ile
przede wszystkim na zdolnosciach dyplomatycznych, jakimi wykazat si¢ poetana
polu walki, umiejac ,,[...] zazywaé wszystkich jezykéw dla kazdego stronnictwa
i stanowiska zrozumiatych” [PW IV, s. 210]. Zadaniem poety jest wigc zaist-
nienie w przestrzeni publicznej jako gtos, potrafiacy pojednac strony konfliktu.
Wizerunek nakreslony przez polskiego autora, upatrujagcego w Byronie poete-
-spofecznika, ponownie pozostaje w sprzecznoSci z tym, co mowit cytowany juz
wczeSniej Hazlitt, wyraznie akcentujacy gleboko aspoleczng postawe Byrona.
Z kolei Norwidowskie czytanie zachowan i gestéw twdrcy Korsarza rozumied
mozna jako rodzaj wtasciwej polskiemu autorowi interpretacji postawy Byro-
na. Tworca Bransoletki wybiera bowiem sposrdd licznych elementéw sktadaja-
cych si¢ na legende tego poety te cechy, ktdre uznaje za wazne i godne naslado-
wania.

Norwid skupia si¢ przede wszystkim na analizie dziatan autora Don Juana,
konsekwentnie unikajac jakiejkolwiek gtebszej refleksji nad jego tworczoscia®®.
Przedmiotem zainteresowania Norwida staje si¢ w gléwnej mierze sylwetka an-
gielskiego autora, ktéry scharakteryzowany zostaje nie przez wzglad na tworzone

36 Stosunkowo najobszerniejszy wyktad, dotyczacy sposobu czytania twérczo$ci Byrona, daje
Norwid w swym szkicu [O #tumaczeniach z Byrona], gdzie podkre§la, jakoby angielskiego roman-
tyka ,,[...] wszyscy zapomnieli i nieledwie ze pomiedzy przedwczesne starozakonnosci policzyli
[...]” [PW 1V, s. 270]. Autor Promethidiona znajduje jednak usprawiedliwienie dla tego procederu,
dodajac kolejno: ,,Ale to nic nie znaczy!... Poeta nie zawsze moze i ma rado$¢ by¢ sztukmistrzem,
a prawie nigdy to od niego samego nie zalezy” [PW IV, s. 270].
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dzietfa, ale przede wszystkim z uwagi na podejmowang aktywnoS$¢ na rzecz spo-
feczefistwa. Dostrzegajac obecno$¢ obu tych elementéw w zyciu Byrona, wysto-
sowal Norwid kolejno polemiczny apel. Jego celem byta zmiana obowigzujacej
owczesnie definicji bajronizmu. Argumentacja polskiego twércy w radykalny
sposdb odcina si¢ od pogladéw panujacych wéwczas w Europie, ktére — zdaniem
Norwida — niestusznie definiowaty ten prad jako ,,antyreligijny, antysocjalny, an-
tyrealny” [PW 1V, s. 211].

Posta¢ Byrona szczegétowo sportretowana zostaje przez polskiego romanty-
ka w jednym z jego listéw do Konstancji Gorskiej z 1852 roku. Wypowiedz ta
wydaje si¢ jednym z najcenniejszych §wiadectw niezwykle intymnego stosunku
faczacego obu poetdw:

Ot6z — i Byron [...] w calosci zycia i pies$ni swojej tak samo juz kochat. I dlatego tak
nie zrozumiany w stosunkach do §wiata zeszed! z Swiata — ale placze si¢ po nim — Gdybym go byt
raz w zyciu widzial, ptakatbym, bo tzy mam w sobie dla niego, wiele razy.
Bo on juz, jak sam méwi: kochat Anglie, a nie cierpial spoleczefistwa ojczyzny
swojej [...] [PWV,s. 199].

Na uwage zastuguja wyraZnie dostrzegalne analogie, pozwalajace uchwycic¢
paralele pomiedzy losem Norwida a Zyciem angielskiego poety. Obaj byli bo-
wiem nierozumiani przez otoczenie. Obu cechowat tez wyjatkowo afirmatyw-
ny stosunek do narodu, potaczony z deprecjonowaniem go jako spoteczefistwa.
W zaproponowanym ujeciu zadan i obowigzkéw poety jawi si¢ zatem Byron jako
krytyk i baczny obserwator otaczajacej go rzeczywistoSci oraz jej komentator,
czynnie zaangazowany w sprawy swojego narodu.

W przeciwiefistwie do Hazlitta, Norwid nie po§wieca w swych pismach po-
staci Waltera Scotta wiele uwagi. Biografowie poety notuja jednak, iz w mtodoSci
Polak czytywal powiesci tego autora, a nawet wystgpit z zamiarem ich ilustrowa-
nia. Zyciorys tego twércy nie skfonil jednak polskiego romantyka do sformuto-
wania gtebszych rozwazaf nad zadaniami i rolg pisarza w dziewigtnastym stule-
ciu. Interesujgca notka na temat Scotta pojawia sie¢ w Wyjatku z listu z Krakowa,
gdzie autor Milczenia zanotowal:

[...] u wstawionych powiesciopisarzy historycznych (czy trzeba dodac, iz nie méwie tu o Walter-
skocie?...) bohaterowie nie jezdzili na uklejonych Rosynantach, spod ktérych nogi autorskie tak
oczywiscie wygladaja [PW IV, s. 331].

Ta silnie zmetaforyzowana wypowiedZ pokazuje Norwidowskie dyskredy-
towanie dziet, spod ktorych ,,wygladaja autorskie nogi”, rozumiane nie tyle jako
$wiadomie pozostawiane odautorskie §lady, ile raczej réznego rodzaju niedociag-
nigcia. Uznajac Scotta za wolnego od tego rodzaju zarzutéw, pokazuje Norwid
swoj pozytywny stosunek do niego jako pisarza powiesci historycznych, skon-
struowanych w sposob najwlasciwszy dla tego gatunku.
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Podsumowujac, analiza por6wnawcza tekstow dyskursywnych Hazlitta i Nor-
wida wskazuje, jak znamienne réznice pojawiaja si¢ w ich my§leniu o postanni-
ctwie i roli romantycznego poety. Obaj eseiSci nie ograniczali si¢ do przypisania
literatowi funkcji zwigzanych wylacznie z tworzeniem poezji. W ich §wiado-
mosci rysuje si¢ on bowiem zaréwno jako autor wyjatkowych dziet, ale takze
jako dziatacz, spotecznik, jednostka zaangazowana w Zycie polityczne swojego
narodu. O ile w przypadku Norwida Byron uznany moze zosta¢ za wzorowego
wrecz przedstawiciela tej kategorii, o tyle u Hazlitta prezentowany jest on jako
antyprzyktad.

Warta wspomnienia jest takze problematyka spofecznego oddziatywania
literatury. Zdaniem Norwida poezja winna by¢ pisana w ten sposéb, aby moc
zmienia¢ rzeczywisto$¢. Rola literata koficzy si¢ w chwili, gdy jego utwor trafia
do rak spofecznosci czytelniczej, ktéra — wkladajac wysitek w proces odbiorczy
— ma odkrywaé zawartg w , literze” prawde. Z kolei Hazlitt w swych rozwaza-
niach znaczaco milczy na temat oddzialywania na rzeczywisto$¢ stowa pisanego.
Istotne dla niego staje si¢ natomiast zycie danego pisarza, ktére winno by¢ §wia-
dectwem stuzenia prawdzie.

Zadaniem niewatpliwie najtrudniejszym wydaje si¢ wskazanie obowigzkow
romantycznych poetéw, odnoszacych si¢ do ich politycznego zaangazowania.
Glownym zarzutem, formulowanym przez Hazlitta pod adresem autora Korsa-
rza, bylo oskarzenie go o zbytni liberalizm. Nie sposéb jednak jednoznacznie
okresli¢, do jakiej sfery Zycia i dziatalnoSci odnosi eseista to pojecie. Juz od po-
czatku swego istnienia przedstawiciele ugrupowan, wyznajacych takie wiasnie
zasady, szczegbdlng uwage zwracali — jak pisze Katarzyna Sobolewska-Myslik
— na takie wartoSci, jak ,,wolno$¢, indywidualizm, wlasno$¢ prywatna, wolny
rynek, powszechne prawo wyborcze, rozwéj parlamentaryzmu™’. Co ciekawe,
wyszczegdlnione z kolei przez Norwida cechy przypisywane Byronowi, jak sza-
cunek dla religii, solidarno$¢ spoteczna, odpowiedzialno$¢ oraz poszanowanie
tradycji, zblizajg autora Wedrowek. .. zdecydowanie do stronnictw konserwatyw-
nych.

Podczas gdy polski romantyk dostrzega u Byrona wyraZne §lady postawy
altruistycznej, angielski krytyk tak dobitnie Zali si¢ na ich brak. Stwierdzi¢ zatem
mozna, ze okreslenie charakteru dziatalnoSci romantycznego poety w znacznej
mierze motywowane bylo osobistymi przekonaniami osoby go opisujacej. Ele-
mentem wspdélnym obu autorom jest prze§wiadczenie, iz sztuka literacka daje si¢
w istocie sprowadzi¢ do roli rzemiosta, jakiego takze oni si¢ podejmujg. Norwid,
widzgc w sobie — co podkreslat wielokrotnie — prekursora tej mysli, jednoczes-
nie stawal si¢ takze pierwszym jej realizatorem. Z kolei angielski twérca swoj
wywdd, dotyczacy poszczegdlnych literatéw, konstruowat gtéwnie z negatyw-
nych komentarzy, pietnujacych zazwyczaj niestosowne dziatania czy zachowania

7 K.Sobolewska-Myslik, Partie i systemy partyjne na swiecie, Warszawa 2004, s. 73.
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opisywanych twércéw. Mimo tak wyraznych réznic, rysujacych si¢ pomiedzy
oboma twdrcami, zarowno spojrzenie Hazlitta, jak i Norwida ma charakter syn-
tetyzujacy. Jednoczes$nie podsumowuje bowiem romantyczne sposoby mySlenia
o roli poety, ale i wskazuje im nowy kierunek.

Edyta Zyrek

BETWEEN BYRON AND SCOTT: HAZLITT’S
AND NORWID’S IDEA OF THE POET

Summary

The aim of this comparative study of two second generation Romantics, Cyprian Kamil Norwid
(1821-1883) and William Hazlitt (1778-1830), is to find out what they had to say about the social
and political roles involved in the poet’s vocation. This article examines their comments on and
assessments of the lives of Lord Byron and Sir Walter Scott, a critical site which can be used as a
touchstone of Norwid’s and Hazlitt’s ideas and expectations. Differences in their evaluations and in
the tone of their comments are put in the contexts of both their personal experience and the political
situation of Poland and England.



