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fomie demokratycznym — pokazuje, jak gra w nieustanne otwieranie i czujno§¢ wobec zakusow
instytucji przesadzily o atrakcyjnosci koncepcji Derridiafiskich w latach *90. Szkudlarek idzie jed-
nak krok dalej i stara si¢ odpowiedziec na potrzebe mocnej refleksji spotecznej, takiej, ktéra umoz-
liwitaby dziatalno$¢ emancypacyjng — zreszta wida¢ w wielu tekstach, ze poststrukturalizm wydaje
sie jednak zbyt zajety niuansami tekstu, by pozwalal skutecznie opisywac rzeczywisto$¢ i dziataé
w niej. Nieche¢ do zbyt lewicowych teorii sktania jednak badaczy raczej do poszukiwania nowych
watkéw u Derridy niz do mocniejszej zmiany perspektywy — nikt nie si¢ga na przyktad do szkoty
frankfurckiej, podczas gdy ta znéw powraca na scen¢ intelektualnych potyczek, wéréd ktdrych
spor o dziedzictwo o§wiecenia stanowi najbardziej newralgiczny moment. Szkudlarek wykonuje
wiec symptomatyczny gest — potrzebuje Marksa, ale bierze go przez Derride, a wigc jako widmo.
I widzimy w jego tekScie, Ze nie interesuje go tak bardzo ontologia widmowosci czy mesjanizm, ale
mozliwo$¢ myslenia o Marksie ostabionym, juz zdekonstruowanym, a jednak pozwalajagcym bez
wstydu przypominaé o sprawach, ktére na jaki§ czas zniknety ze stownika humanistéw — o spra-
wiedliwos$ci czy wyzwoleniu.

Te teksty pokazuja, ze intelektualisci, ktdrzy zajmowali si¢ w latach *90. sprowadzaniem do
Polski francuskich idei, wcigz w nie wierzg. Widzg wprawdzie konieczno$§¢ wzmocnienia tej strony
poststrukturalizmu, a zwlaszcza dekonstrukcji, dzigki ktérej mozemy skuteczniej angazowac sie
w rzeczywisto$é, ale nie poddaja si¢ obecnym tendencjom powrotu do mySlicieli otwarcie bro-
nigcych projektu nowoczesnosci. Zreszta w tej perspektywie dekonstrukcja umozliwia krytyczne
mysSlenie i spelnia wymogi rewizji o§wiecenia. To kwestia, ktéra pamigtamy chociazby z Dekon-
strukcji przeciw postmodernizmowi Christophera Norrisa.

W Polsce mato mamy pozycji rozliczajagcych w ten sposéb Derride, ale pewnie powstana,
wida¢ bowiem wyraznie, ze ten sposéb czytania jest wcigz atrakcyjny i odpowiada potrzebie scep-
tycyzmu wobec zbyt radykalnie politycznych idei. Czy dekonstrukcja rzeczywiscie spetni pokta-
dane w niej nadzieje krytyczne, czy okaze si¢ za staba jako wplywowa forma krytyki spotecznej
— czas pokaze. Wydaje si¢ jednak, ze wtasnie rekontekstualizacja postnych teorii wobec dtugiego
trwania modernizmu i Zywotno$ci idealéw o$wiecenia; wobec przemian cywilizacyjnych dzisiej-
szego Swiata 1 w koficu — ambiwalencja ideologiczna zwigzana z teoriami ostabiajacymi podmiot,
to sprawy pilnie domagajace si¢ nowych rozstrzygnie¢, dzieki ktérym polscy intelektualisci beda
mogli w koficu wykazac sie kreatywnoscia. Nie sadze przy tym, Ze nalezy odciac si¢ od francuskiej
teorii.Postne idee pozostang pewnie mocnym, niezbywalnym inkluzem wewnatrz diugiego trwania
nowoczesnosci, ktéra stanowi najbardziej pasjonujace zadanie dla humanistéw — ale wlasnie taka,
z francuskim wirusem i widmem Derridy.

KUPIEC MIKOLAJA REJA JUBILEUSZOWO WYDANY

JAN OKON'*

Na poczatku tomu' znalazt si¢ cytat z Reja (nie podano, z jakiego utworu), z wymownym
a pouczajacym zdaniem: ,,A tak trzeba uwazac, co prze kogo czyni¢ mamy i co komu przystoi”.

* Jan Okon — prof. dr hab., em. prof. Uniwersytetu L.édzkiego.

' [Mikotaj R e jl, Kupiec, to jest Kstatt a podobieristwo Sadu Bozego Ostatecznego, Krélewiec,
[Aleksander Augezdecki], naktadem Jana Seklucjana, VIII 1549. Poznan 2008, Wydawnictwo ,,Po-
znanskie Studia Polonistyczne”. Stron 461, nlb. 1.



96 Pogtosy

Z kontekstu dopiero nalezy si¢ domyslac, ze chodzi o podarki, a praktyczny Rej objasnia, ze winny
by¢ one stosowne i zeby zwazac, co komu dajemy w prezencie, gdyz obdarowany uzna¢ go moze
za ,,pozartek”, czyli zart, jesli, dla przyktadu, mySliwy otrzymuje lutnig, a biatogtowa ostrogi.

Tuz po tym czytamy w dedykacji, ze ksigga ofiarowana zostata ,,Panu Profesorowi Tadeuszo-
wi Witczakowi” jako ,,upominek jubileuszowy”, ktéry ,,czynig Przyjaciele, Koledzy i Uczniowie
z Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu”. DomyS$lamy sig,
ze to stad owo inicjalne uzasadnienie daru i wprowadzenie w ,,polityke” daréw w ogdle. Tyle ze
poskapienie informacji o Zrédle cytatu (ktérym jest Zywot cztowieka poczciwego) kieruje tym bar-
dziej uwage na antycznego ideologa ,,darczyfistwa”, a wiec i Zrédto dla samego Reja, to jest stoika
Seneke Mlodszego, ktéry w ksiedze O dobrodziejstwach przestrzegat, by nie posylac biatejgtowie
albo starcowi oszczepu do polowania na niedZzwiedzia, a pilnemu studentowi sieci do fowdw.

Filozof Seneka wychodzit tez jednak ponad czysty praktycyzm Reja i konstatowat, ze cechg
ludzi prostych jest, ze ,,to tylko maja przed oczyma, to sobie waza, co biorg od kogo, czego uzywa-
ja, a che¢ dobrodzieja, rzecz najdrozsza, u nich w lekkiej cenie”. Poglebial tez swojg ideg¢ ,,dobrego
czynienia” sugestig, by ,,dobremu uczynkowi przyda¢ dobre stowa i do rzeczy godnej zalecenia
uzy¢ faskawej mowy, izby twe dary byly tym przyjemniejsze”. Dedykujac rzecz Profesorowi Wit-
czakowi jego poznariscy uczniowie i przyjaciele szli zatem, co widaé, torem wyznaczanym raczej
przez samego Seneke, niz Reja, cho¢ mozna sig¢ tez zastanawiac, czy nie stali si¢ zbyt oszczedni
w owej ,.faskawej mowie” towarzyszacej darowi.

Okazja do wypowiedzenia si¢ mogta tu by¢ réwniez notka wydawnicza na koficu tomu. Podpi-
safo jg inicjatami jedynie dwoje sposréd wspomnianych uczniéw, jako zatem inicjatorzy-wydawcy:
K. m.” oraz ,,w. w.”, a wiec profesorowie Katarzyna Meller, historyk literatury, i Wiestaw Wydra,
jezykoznawca mediewista. W notce znalazt si¢ opis katalogowy unikatu Biblioteki Jagiellonskie;j,
sygn. Cim. 1526, ktdry stat si¢ podstawa fotograficznej edycji. W stosunku do Katalogu polonikow
XVI wieku Biblioteki Jagielloriskiej opis zostat uzupetniony jedynie o informacje, wazng skadinad,
Ze na pergaminowej oprawie zachowaly sie rekopiSmienne fragmenty Ksiegi Ezechiela. Nie wy-
korzystano juz jednak chocby okazji, by wyjasni¢ w opisie proweniencji, Ze tajemniczy pierwszy
(a wlasciwie drugi z kolei!) wlasciciel: Baltazar Fentzel z Wroctawia kupit egzemplarz za 8 groszy
w dniu 6 marca 1583 r. ,,nova consuetudine”, a wigc z datg liczong juz wedtug kalendarza grego-
riafiskiego, ktéry w Polsce wprowadzono najwcze$niej i z miejsca, to jest 15 paZdziernika 1582 r.
Rzecz to wazna nie tylko jako jeden z najwczes$niejszych u nas zapisow w tym zakresie, ale tez
jako niezwykle mocne §wiadectwo utozsamiania si¢ z kulturg polska — w cesarskiej Austrii nowy
kalendarz zostat przyjety dopiero w r. 1584! (Pomijam sugestie, ze 6w Fentzel to, by¢ moze, ante-
nat Wentzléw, dzisiejszego rodu krakowskich restauratoréw, konkurentéw Wierzynka). Natomiast
w stosownos$¢ i akuratno$¢ samego upominku trudno watpic. Otrzymat go na siedemdziesigciolecie
urodzin znakomity znawca staropolszczyzny i badacz twdérczosci Reja, zastuzony profesor Uniwer-
sytetu Poznanskiego i jego doktor honorowy Tadeusz Witczak, ktory to po obszernym tomie Studiow
nad tworczoScig Mikotaja Reja (Warszawa 1975) skupit si¢ w ostatnich latach na rozwigzywaniu za-
gadkowych stron w biografii i spuéciZnie tworcy z Nagtowic, by wspomnie¢ rozwazania o Rejowym
Zegnaniu 7 $wiatem z r. 2000 czy erudycyjny szkic o zaginionym dziele Reja de neutralibus®.

Wydany obecnie po raz pierwszy w podobiznie fotograficznej Kupiec Mikotaja Reja ma row-
nie unikatowy charakter, jak i samo cimelium Biblioteki Jagielloniskiej, ktdre stato si¢ podstawg
reprodukcji. Podobizna, co zrozumiale, nie trafi do szerszego grona czytelnikéw — z koniecznoSci
musi pozosta¢ strawg (smakowita) dla koneseréw, ktérzy moga zwlaszcza delektowac si¢ dos¢

2 T. Witczak, Mikotaja Reja ,,Zywot...” a kres Zywota, [w:] Od Sredniowiecza ku wspdtczes-
nosci. Prace ofiarowane Jerzemu Starnawskiemu w piecdziesieciolecie doktoratu, pod red. J. Okonia,
przy wspdtpracy M. Kurana, £.6dZ 2000, s. 201-209; tenze, Nad problemami zaginionego dzieta
Mikotaja Reja ,,de neutralibus”, [w:] Mikotaj Rej z Nagtowic w piecsetng rocznice urodzin, pod red.
W. Kowalskiego, Kielce 2005, s. 61-70.
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famang polszczyzng Jana Seklucjana, w ktdra to 6w zastuzony krdlewiecki wydawca (badZ tez
drukarz: Aleksander Augezdecki) przyodziat o§miozgtoskowy tok wiersza Reja — bywa, ze trudny
w niektoérych miejscach do rozpoznania.

Nasuwa si¢ mimo woli pytanie, czy wsréd Polakéw, ktorzy wypetniali fare w Krélewcu i stu-
chali specyficznej polszczyzny Seklucjanowych kazai, zdarzato si¢ bywac Janowi Kochanowskie-
mu, gdy ten niewiele pdzniej, bo w latach 1551-1552, przebywat tutaj na studiach.

PS

Seneka w swoim dziele O dobrodziejstwach poswigcit sporo miejsca nie tylko darom i ich
dawaniu, ale tez — jako ich czastce nierozdzielnej — wyrazaniu wdzigcznosci. Otéz wydaje sie, ze
zabrakto owej czastki w omawianej edycji, i to w podwdjnym wymiarze: zaréwno uczniéw wobec
Profesora, jak i wydawcow wobec Ksigznicy Jagiellofiskiej, ktéra owo niezwykte cimelium Rejow-
skie udostgpnita (ze nie wspomne o inspiracji, ktéra stad wyplyneta).

O FRANCISZKU CEZARYM STARSZYM - DRUKARZU AKADEMII KRAKOWSKIEJ

JAN OKON*

Trudno oczekiwaé, by suchy naukowo i specjalistyczny tytul przyciggat do siebie szerszy
og6t czytelnikéw — a jednak przynajmniej dla polonistéw ksigzka winna by¢ specjalnie zalecana,
zwlaszcza dla zajmujacych si¢ mniej lub bardziej zawodowo okresem 1. potowy XVII w. Staje
si¢ ona dla nich niewyczerpang skarbnicg informacji, szczegdlnie w zakresie produkcji literackiej
i aktualnych wéwczas nowych tendencji w kulturze polskiej, tych zwtaszcza, ktére prébowaty na-
wigzaé kontakt z nowymi zjawiskami w Europie i dotrzymywac¢ im kroku na gruncie krajowym.
Tak sie bowiem sktada, zZe z jednej strony byt Franciszek Cezary kontynuatorem szesnastowiecz-
nych tradycji warsztatowych (okoto lat 1614-1615 przejat w drodze wykupu zasobna, renesansowa
oficyne Jana Szarfenbergera), a z drugiej byt cztowiekiem praktycznym i zarazem nowoczesnym,
znajacym jezyki obce i otwartym na §wiat (m.in. na uzytek wojewodzica wotynskiego Pawta Janu-
sza Ostrogskiego thumaczyt przewodnik po Italii pidra Palladia, pt. Pielgrzym wtoski). Dzigki takim
to zaletom zapraszany byt juz w mtodych latach przynajmniej trzykrotnie na towarzysza podrézy
na Zachdd: przez kawalera maltafiskiego Felicjana Wojnarowskiego, przez ksiecia Dominika Za-
stawskiego oraz przez biskupa krakowskiego Andrzeja Lipskiego'.

To, ze urodzony w r. 1583 mdgt Cezary jako trzydziestolatek wykupi¢ z zastawu drukarnie
Szarfenbergera, byto zastuga nie tylko jego przedsiebiorczosci, ale i posagu, jaki wniosta do mat-
Zefistwa jego Zona, Barbara z Malickich, z rodu krakowskich z kolei ksiggarzy. Od razu trzeba
dodaé, ze zbiezno$¢ nazwisk jest czysto przypadkowa i Ze obecny autor cennego opracowania nie
ma nic wspdlnego z dawnym rodem ksiggarskim, a jego zapat i dociekliwo$¢ w zbieraniu mozliwie
pelnej spuscizny Cezarych, jak tez akrybii i ScistoSci w jej opisie bibliograficznym jest wynikiem
zawodowej ,,skazy”, jaka stanowi ksiegoznawcza doktadnos¢ i zawodowa duma bibliotekarza na-
ukowego. Nie od rzeczy tez bedzie dorzucié, ze sugerowana podtytutem czes$¢ 2. ksiggi ma przy-
nie$¢ opracowanie monograficzne materiatu zebranego w tomie obecnym.

* Jan Okon — prof. dr hab., em. prof. Uniwersytetu L.6dzkiego.

! Marian M a li c k i, Repertuar wydawniczy drukarni Franciszka Cezarego Starszego 1616—
1651. Czgé¢ 1: Bibliografia drukow Franciszka Cezarego Starszego 1616—-1651, Krakéw 2010.
Stron 800. Bibliotheca Iagellonica. Fontes et Studia, t. 17.



