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Wiestaw Bory$
Krakéw

Nowe przyczynki do stownika etymologicznego
chorwackiego dialektu czakawskiego

Chorwacki dialekt czakawski, stanowigcy jedng z peryferii stowianskiego te-
rytorium jezykowego, charakteryzuje si¢ waznymi dla poznania dziejow jezykow
stowiafiskich archaicznymi cechami jezykowymi, zwlaszcza z zakresu akcentu-
acji, a takze morfologii. Bardzo interesujaca jest rowniez leksyka tego dialektu,
lezacego na styku stowiafiskiego i romanskiego terytorium jezykowego. W zwigz-
ku z tym stownictwo czakawskie, w znacznym stopniu odrgbne od leksyki stan-
dardowego jezyka chorwackiego, przesigkniete jest elementami pochodzenia ro-
mafskiego, przejetymi w réznych czasach z jezyka starodalmatynskiego, z jezyka
wloskiego (toskanskiego), z dialektu weneckiego, a lokalnie rowniez z dialektu
istroromafskiego. Jednocze$nie gwary czakawskie zachowaly znaczng liczbe
leksyki pochodzenia stowiafiskiego, w tym niemato prastarych leksemoéw przy-
niesionych przez przodkéw jezykowych Chorwatéw z zakarpackiej praojczyzny
Stowian. Wiele z takich rodzimych lekseméw odziedziczonych z jezyka prasto-
wianskiego, majacych odpowiedniki w jezykach pétnocnostowianskich (lub tylko
w ich czesci, na obszarze zachodniostowianskim lub wschodniostowiafiskim), na
potudniu Stowiafiszczyzny jest ograniczonych do dialektu czakawskiego badZ ma
swoje ekwiwalenty w chorwackim dialekcie kajkawskim i/lub zachodniosztokaw-
skim, nierzadko rowniez w jezyku stowenskim.

Pod wzgledem etymologicznym leksyka czakawska jest jeszcze nie w pelni
zbadana. Najwazniejszym Zrédtem informacji o pochodzeniu stownictwa chor-
wackiego (w tym i dialektycznego czakawskiego) pozostaje stownik etymolo-
giczny Petra Skoka (Skok ER), napisany w latach 1952-1955 (opublikowany
1971-1974). Od tego czasu znacznie si¢ wzbogacita znajomos¢ stownictwa wielu
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gwar czakawskich, gdyz wydano kilkadziesigt duzych i mniejszych stownikéw
tych gwar, zawierajgcych wielka ilo§¢ wyrazéw nieznanych i niedostgpnych
P. Skokowi. Znaczne postepy poczynity takze slawistyczne badania etymolo-
giczne. Uswiadomiono sobie zatem potrzebe dalszych badan etymologicznych
ludowej leksyki i opracowania nowych stownikéw etymologicznych, takze ta-
kich stownikéw dialektéw. Pierwszym takim stownikiem chorwackim jest dzieto
zagrzebskiego romanisty Vojmira Vinji, znakomite opracowanie zapozyczefi ro-
manskich w gwarach nadadriatyckich, zwtaszcza czakawskich. Wyrazy innego
pochodzenia, w tym rodzime, sg tam uwzglednione sporadycznie (Vinja JE).
O potrzebie powstawania stownikéw etymologicznych ,,matych obszaréw sto-
wianskich” zob. w pracy Bory§/Popowska-Taborska 2002, gdzie sg roz-
patrywane przyktady etymologii kaszubskiej i czakawskiej. Probe przedstawienia
specyficznych czakawskich lekseméw odziedziczonych z epoki prastowiafiskiej
podjatem w monografii Czakawskie studia etymologiczne (Bory§ 1999), jej
chorwacka wersja jest wzbogacona o analize dalszych wyrazéw i wykorzystuje
réwniez najnowsze stowniki (Bory$§ 2007). Poniewaz dostgpnych czakawskich
materiatéw leksykalnych ciaggle przybywa, koniecznoscia wydaje si¢ opracowa-
nie stfownika etymologicznego rodzimej leksyki czakawskiej, ktéry miatby zawie-
ra¢ etymologie wyrazéw ludowych zaréwno odziedziczonych z wcze$niejszych
okres6w historii jezykowej (prastowianskiego, starochorwackiego), jak i wybrang
interesujacg leksyke powstalg na gruncie dialektu czakawskiego i jego gwar (zob.
Bory§ 2008).

W niniejszym artykule analizuj¢ pochodzenie 7 rodzimych gwarowych cza-
kawskich leksemdw, po§wiadczonych przewaznie w zachodniej czedci terenu
czakawskiego.

grobja ‘stos kamieni’

Rzeczownik ten poSwiadczony jest w gwarach okolic Rijeki: grobja ‘stos na-
niesionych, nawiezionych kamieni’ (Kastav, Jardas 1957: 392, Lucié¢ 1997:
148) 1z niejasnym, zapewne wtérnym -u- gritbja ‘kupa chwastu i kamienia’ (Grob-
nik, LukeZié¢/Zubcié 2007: 270), a prawdopodobnie réwniez na Przymorzu
Chorwackim (w okolicy Bakarca i Skrljeva) griiblja ‘ilo$¢ siana, stomy zagar-
nigta grabiami (zahvat grabljama /sijeno, slama/)’ (Turina/Sepié 1977: 60),
moze pierwotnie ‘zgrabiona kupka czy wat siana, stomy’. Wyraz istnieje takze
w dialekcie kajkawskim (ze zmiang blj > mlj): gr’omlja ‘ziemia zaro$ni¢ta krza-
kami’, ‘stos kamieni’ (Krapina, Crnek 2005: 20). W czak. grobja, griibja mamy
regularng zmiang¢ /' > j, natomiast epentetyczne /’ zachowato si¢ w czak. griiblja
i kajk. gr’omlja. Na obszarze potudniowostowianskim wyraz ma odpowiednik
tylko w stowen. groblja ‘stos kamieni’, dalsze odpowiedniki znane s3 jezykom
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poinocnostowiafiskim: pol. grobla (stpol. w XV w. tez grobia) ‘wal ziemny’,
w XVI w. tez ‘szaniec’, dial. ‘jakikolwiek nasyp; zaspa §niezna; wat wymitéco-
nego, nieoczyszczonego ziarna; kopiec na ziemniaki’, dtuz. grobla ‘réw; kanat’,
stczes. hrobé ‘kupa, stos; kopiec, wzgorek’, stowac. hrobl'a ‘stos ziemi lub ka-
mieni; kopiec’, przest. ‘gréb’, dial. ‘wykop przy drodze’, strus. groblja ‘réw, fosa;
wal, nasyp; zapora, tama; gréb’, stukr. hroblja ‘fosa; tama; grobla; grob’, ukr.
dial. hroblja ‘nasyp ziemi; grobla; zaspa §niezna’. Wszystkie przytoczone wyrazy
kontynuujg pst. *groba (< *grob-ja) ‘dét, row; nasyp, kopiec’, pierwotne nomen
actionis z suf. -ja i z alternacjg samogtoski rdzennej e > o od pst. *grebti ‘grzebac,
rozgarnia¢ wierzchnig warstwe ziemi’ (SP, t. 8: 222; Bory§ SEJP 178).

madleti ‘Sciemniac si¢’, madliti ‘blednac, stabna¢’

Czasowniki te po§wiadczone sa w gwarach Istrii: madlét ‘Sciemniaé si¢’,
zamadlet se ‘Sciemni€ si¢’ (Rukovac, Mohorovicié 2001: 150), madliti ‘bled-
naé, tracic sity, stabnac’, zamadliti ‘straci¢ sity, ostabna¢, zemdle¢’ (Vodice, Ri -
barié¢ 2002: 190; tylko czasownik z Vodic wymienia Skok ER, t. 2: 348, s.v.
mddal). Maja one odpowiedniki w réznych gwarach kajkawskich: medliti / megli-
ti (megleti) ‘traci¢ przytomno$¢, mdle¢’ (Medimurje, BlaZeka MAT), megl’eti,
megl’gjem ‘ts.” (Blazeka/Nyomdrkay/Rdcz 2009: 155); z prefiksem o-:
om’adlet (se), om’adlen | om’adlin ‘zemdle¢’ (Pavesi¢/Magas§/Lalo§ 2006:
231), omegl’eti | omedl’eti ‘ts.” (Blazeka/Rob 222), omegljeti, omeglj ejem
‘ts.” (Vrani¢ 2010: 253), yom’edlit ‘ts.” (Malnar 2008: 371), ‘pas¢ w pot-
omdlenie’ (Belovié¢/Blazeka 2009: 291), tez derywaty megl’ovica ‘omdle-
nie, zawrdt glowy’ (Belovié¢/Blazeka 2009: 226), omegluévica ‘ts.” (Vra-
ni¢ 2010: 253). Przytoczone czasowniki maja odpowiedniki w stowen. medléti
‘mdle¢, stabnaé’, cs. medleti ‘zwlekaé, ociagac si¢’, pol. mdlec (stpol. i dial. tez
mglec) ‘omdlewac, traci€ sity, stabna¢’, czes. dawne mdleti / mdliti (stczes. mdléti)
‘stabnac’, stowac. mdliet ‘ts.’, rus.-cs. medléti ‘zwlekac’, ros. mleto ‘dretwied,
martwie¢; stabnad; popadaé¢ w ostupienie’, dial. ‘zamieraé, omdlewac; smuci¢ sie,
przezywac zmartwienie; stabnac’, ukr. mlity ‘dretwieé, martwiec; stabngé, omdle-
wad; obumierac; butwie¢’, brus. mlecy ‘dretwie¢, martwieé; mdleé¢, omdlewac;
zamiera¢’, dial. ‘stabnac¢; wiedna¢’. Kontynuuja one pst. *mwduléti, *modoléjo
‘stawac si¢ stabym, bezsilnym, watlym, omdlewag, stabna¢’, czasownik deadjek-
tywny oznaczajacy nabywanie wlasciwosci podstawy derywacyjnej, utworzony
od pst. *mwdwle ‘staby, bezsilny, watty’. Ten podstawowy przymiotnik poSwiad-
czony byt w starochorwackim dial. czak. z Istrii madal ‘niejasny, metny, ciemny’
(np. z poczatku XV w. v lete je since silno mocno a v zime madlo, MaZuranic¢
1975, t. 1: 621; z ludowe;j piesdni istriafiskiej Udovicam mudlo sije sunce, RIAZ,
t. 6: 355), zostat takze odnotowany pod koniec XIX w. w czakawskiej gwarze
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z okolic Pazina: madal [tj. wg wspdlczesnego sposobu oznaczania akcentow
mddal], -dla, -dlo ‘ciemny (fuscus)’ Nemanic¢ 1885: 184; co do znaczenia por.
takze we wspolczesnej czakawskiej gwarze madlén ‘zamglony, niejasny’, Ru-
kavac, Mohorovici¢ 2001: 150) i stowen. medel ‘staby, bez wyrazu, mdty,
wiotki; chudy’, cs. mudlb ‘ostabiony, staby, watty; opieszaly, powolny’, dobrze
jest znany jezykom zachodniostowiafiskim: pol. mdty (dial. tez mgty) ‘pobudza-
jacy do wymiotéw, nudnosci, pozbawiony smaku; stabo §wiecacy, mglisty, za-
mglony, blady, nikty; pozbawiony wyrazu, ekspresji, Zywosci, barwnos$ci, mato
wyrazisty’, stpol. mdty / mgty / midy ‘staby, watly, bezsilny, wycieficzony’, kasz.
mdti | mgti | medti ‘mdty, niesolony, niesmaczny, wywotujacy nudnosci; staby,
watly, ostabiony, wyczerpany, omdlaty’, dtuz. mdty (dial. medty, dawne maodty)
‘staby, bezsilny; zme¢czony, wycieficzony; martwy’, gluz. modty ‘obwisty, zwie-
szony, niewyprezony; watly, staby, bez energii, bezsilny; zmeczony, wycieiczony,
ostabiony’, czes. mdly ‘staby, watly; zmeczony; matowy, staby (o $wietle); bez
smaku, mdty’, stowac. mdly ‘staby, watly; niewyrazny, mdly; odurzajacy’, we
wschodniostowiafiskim tylko ukr. dial. mlo adv. ‘Zle, niedobrze’.

Podstawowy przymiotnik pst. *mwsdwloe (rekonstruowany tez jako *muwdblo,
a nawet *mwdle) to derywat dewerbalny z suf. *-sle (badZ *-vle, *-lv) od pst.
*medéti ‘by¢ stabym, zmeczonym’ (por. ros. dial. modéto ‘meczyc si¢, nuzy¢ sig;
gnuénie pracowad, §leczeé nad czyms; zwlekaé, odwlekac; niknaé, chudnaé; sta-
bo si¢ tli¢; gni¢’, cs. izmwdeéti ‘ostabnac’), ktorego podstawa bylo pie. *may-d-
‘staby, ostabiony, przyémiony, ciemny’, por. ESSJa, t. 20: 207-208, 210-211;
Skok ER,t. 2:348; Bezlaj ES, t. 2: 175; ESJS, t. 9: 516-517; Bory$§ SEJP
318-319.

majeti se ‘ciemnieé, ¢mic si¢ w oczach, krecic si¢ w glowie’

Czasownik mdjet se ze znaczeniem ‘smrkavati se, smrknuti se pred o¢ima’
zapisano tylko w istriafiskiej gwarze miejscowosci Rukavac (Mohorovicié
2001: 150-151), podany przy tym cytat Ni mi dobro zac¢ mi se maji /vrti/ va glave
wskazuje na znaczenie ‘krecic si¢ (w glowie), mie¢ zawroty gtowy’. Niewatpli-
wie jest to wyraz tozsamy z chorw. dial. kajk. mdjati, mdjam ‘chwiaé, kiwac,
potrzgsa¢ czym$’ (Vrani¢ 2010: 192), zmdjati, zmdjam ‘poruszy¢, potrzasngc’
(@ib. 530), majat (se), mdjam (se) ‘kiwac (si¢), chwiac (si¢)’ Jakolié/Lonca-
ri¢ 2007: 278), modjat (se), modjen (se) ‘ts.” (Paves§ié¢/Magas/Lalos§ 2006:
178), zmodjat ‘potrzasnac’ (ib. 474). Nieuwzgledniany w literaturze etymologicz-
nej chorwacki czakawski i kajkawski czasownik ma odpowiedniki w stowefi. ma-
jati ‘chwiad, kiwac, ruszaé’ (por. tez scs. pomangti ‘kiwnaé, skinaé, da¢ znak’),
strus. ma(j)ati ‘machac; dawaé znaki’, ros. dial. mdjate ‘kotysaé’, ukr. mdjaty
‘kotysac sig, powiewac; macha¢, wywijaé; widnie¢ w oddali, majaczy¢’, dial.
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‘migotac; ¢mi€ si¢ (w oczach)’, brus. dial. mdjace ‘powiewac; kotysac sig¢; hustac
sig; rzucaé sie, brykac (o koniach)’, por. takze czes. mdvati ‘machaé’, ghuz. ma-
wac ‘machaé, powiewaé, wywijaé, rusza¢’. Czasowniki te kontynuuja pst. *ma-
jati, *majo (pierwotna postac infinitiwu *mati, praes. *maj@) ‘machac (np. reka),
wywijac¢’, majace odpowiedniki w battyckim: lit. moti, mdju ‘machaé, kiwac
reka, dawac znak’, fot. mdt, mdju ‘ts.’, por. tez pokrewne stind. maycf ‘widziadto,
mara, iluzja’; wszystkie wyrazy od pie. *ma- ‘machac, kiwaé, dawac znaki’ (zob.
ESSJa, t. 17: 132-134; Vasmer ES, t. 2: 587; Schuster-Sewc HEW 892—
893; Bezlaj ES, t. 2: 161; ESUM, t. 3: 425-426; ESBM, t. 6: 287).

W czakawskim oczekiwaliby§Smy postaci *mdjdt se, realnie poSwiadczone
mdjet se jest przypuszczalnie rezultatem kontaminacji z jakims$ trudnym do usta-
lenia czasownikiem. Znaczenie ‘krecic¢ sie w gltowie, mie¢ zawroty glowy’ jest
wtorne od ‘machac, kiwac (glowg)’, a poniewaz zawrotom glowy mogg towarzy-
szy¢ mroczki w oczach, stad dalsze znaczenie ‘émic si¢ w oczach’.

plat ‘ptytowaty materiat, ptat czegos$; udo’

Rzeczownik platr poswiadczony jest w gwarach wysp Cres i Krk: na Cresie
plat, plata ‘plocasti materijal’, plat speha ‘ptat stoniny’ (Bejska Tramuntana, Vel -
¢i¢ 2003: 313), w Vrbniku na Krku jako ludowy termin anatomiczny: plat ‘udo,
srodek skory (stegno, sredina koZe)’ (Zic 2001: 51), z przyktadem ,,Noga ima
kelk najzgora, plat malo niZe zada...” (Zic 2001: 58); znaczenie anatomiczne
rozwinelo si¢ zapewne z wczesniejszego ‘plat skory, ciata’. Inne Zrédta chorwac-
kie takiego wyrazu nie podaja; P. Skok przytacza tylko zwigzane z tym wyra-
zem derywaty (gtéwnie z dialektu sztokawskiego), np. platica ‘deska; kladka
przez potok; belka’, platina ‘polano, szczapa; klepka’ (Skok ER, t. 2: 678). Od-
powiedniki czak. plat znane sg wschodniej czedci obszaru potudniowostowian-
skiego: butg., maced. dial. plat ‘tkanina’, scs. plate ‘tkanina, ptétno; knot’, poza
tym sg dobrze po$wiadczone w jezykach pétnocnostowianskich: pol. pfat ‘kawa-
tek materiatu, zwtaszcza pidtna; ptaski kawalek, cienka warstwa czego$’, dial.
tez ‘plachta, szmata’, kasz. pfar ‘tata’, dtuz., gluz. ptar ‘ptétno, tkanina’, czes.
pldt ‘ptyta; ptat, pote¢’, stowac. pldt ‘plaster, ptat’, ros. przest. plat ‘chusta’, ukr.
plat ‘kawatek ptétna lub innej tkaniny’, dial. ‘chustka; fartuch’, brus. dial. plat
‘chustka’. Wyrazy te kontynuuja pst.*plare ‘kawat tkaniny, ptétna’, pozostaja-
ce w zwigzku etymologicznym z pst. *polteno ‘tkanina Iniana, piétno’, pocho-
dzace zapewne z pie. *plo-to- od pie. pierwiastka *pel(a)- ‘okrywac, ostaniac;
skdra, btona; okrycie, chusta’, zob. Bory$§ SEJP 443; ESUM, t. 4: 430-431
(z przegladem mniej prawdopodobnych objasnien etymologicznych i dalszg lite-
raturg).
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Innego pochodzenia jest ludowy wyraz topograficzny plat ‘ptaskowyz’ w miej-
scowosci Sumartin na wyspie Bra¢ (Simunovié 2009: 665), ‘réwny teren, pla-
skowyz’ w Smokovicy na wyspie Korcula, czesto wystepujacy w funkcji topo-
nimu. Jego romanskg genez¢ szczegétowo omawia Vinja JE (t. 3: 50-51). Tu
niewatpliwie nalezg toponimy Plat, Platac, Platak wymienione przez Skoka, s.v.
platica (Skok ER, t. 2: 678).

platiti ‘roztupywac, otwiera¢ co§’

Nieprefigowany czasownik pldtiti ‘otwierad, roztupywaé owoc figi (sasvim
otvarati smokvu)’ znany jedynie z gwary wsi Sepurina na wyspie Prvi¢ (Kursar
1972: 127). Poza tym w pewnych gwarach czakawskich wystepuje tylko prefigo-
wana postac z przedrostkiem raz-, po§wiadczona na wyspach Hvar, Bra¢, Vrgada,
Rab, Cres: rasplotit, -plotin ‘roztupaé; podzieli¢ wzdluz na dwie czgéci, rozptatad
(np. rybe, owce)’ (CDL, t. 1: 1019; Dul&ié¢/Dul&ié 1985: 638; Simunovid
2009: 801), raspl°atiti ‘rozszczepi€ i nastepnie otworzy¢ (rybe, worek itp.)” (Ju-
riSi¢ 1973: 178), rasplatit ‘roztupa¢’ (Kusar 1894: 52), rasplafit ‘in zwei Teile
zerspalten’ (Tentor 1909: 199 i 1950: 83, gdzie podaje dalsze lokalizacje wy-
razu: Garica, Unije, Bakarac), raspldtit ‘przepotowic, rozptata¢’ (Korcula, K a-
logjera/Svoboda/Josipovié 2008: 288-289), rasplatit ‘rozptataé¢ zwie-
rz¢’ (Lumbarda na wyspie Kor¢ula, Cebalo 2005: 142). Ten sam prefigowany
czasownik istnieje w standardowym chorwackim: raspldtiti, rasplatim ‘roztupac,
rozptataé’ (wg Skoka ER, t. 2: 678 denominativum). Bliskie odpowiedniki bez-
przedrostkowego czak. pldtiti, nalezace jednak do innej koniugacji, istnieja w kil-
ku jezykach stowianskich: stowen. pldtati ‘roztupywac, rozszczepiaé’, pol. ptatac
‘cig¢ na platy, na kawalki, rozrabywac¢ wzdtuz; zadawac cios nozem, szablg, mie-
czem’, ros. platdte ‘rozbieraé rybe przecinajac ja na pot’, ukr. platdty ‘cia¢ na ka-
walki, na ptaty’, brus. platdce ‘rozcinaé rybg wzdtuz’. Wyrazy te kontynuuja pst.
*platati ‘rozcinaé na kawaltki, na ptaty’, czasownik denominatywny od pst. *plate
‘kawat tkaniny, ptétna’ (zob. Bory§ SEJP 443-444). Czak. pldtiti jako wyjatko-
wy na terenie chorwackim czasownik bezprzedrostkowy jest archaizmem, ktory
jest derywatem od tej samej podstawy, powstal zapewne niezaleznie od bliskich
wyrazow innostowianskich.

prilo adi. n. ‘me¢tne, nadpréchniate, rozktadajace si¢’

Przymiotnik *pril, zapisany w Zrédle w postaci neutrum prilo (w przyktadzie
tez acc. pl. prile) w znaczeniu ‘mutno, natrulo, raspadljivo’, po§wiadczony jest
na wyspie Dugi Otok, z przyktadami Ne zgleda zdravo, nego je prilo, pari da
Ce se raspasti, Kakove no oci prile ima (Sali, Piasevoli 1993: 279). Postaé
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fonetyczna i semantyka wyrazu wskazuje na zwigzek etymologiczny z pol. przec,
przeje ‘psuc sig, gnié, butwie¢ pod wptywem wilgoci i ciepta, odparzac si¢, zapa-
rza¢ si¢’, dial. ‘palié, parzy¢’, kasza przeje ‘prazy sie’, kasz. prec, preje ‘liniec,
tuszezy¢ sig, butwieé, psuc si¢’, dtuz. prés, préju / préjom ‘schnaé, wysychac,
wiedna¢ pod wptywem ciepta’, stowac. dial. priet / pret, prie ‘butwiec, gni¢; od-
parzac sie’, ros. pretv, préju ‘butwieé, gni¢; dogotowywac si¢ (na matym ogniu)’,
pot. ‘odparzac si¢’, ukr. prity, priju ‘gnic, butwieé, rozktadac si¢; pocic si¢’, brus.
précy, préju ‘butwied, gnié, zaparzaé sie, rozktadaé sie, psué sie pod wptywem
wilgoci i ciepta; poci€ sig¢, pokrywac si¢ potem’. Wszystkie te czasowniki konty-
nuuja pst. *pereéti, *poréjo (badz *preti, *préjo) ‘ulegac dziataniu wilgoci i ciepta,
odparzac sig, psu€ si¢, butwied, gni¢’. Czakawski przymiotnik *pril, *prila, prilo
niewatpliwie pochodzi z pierwotnego participium praeteriti activi *prélo, *préla,
*prélo, ktore na gruncie chorwackim ulegto adiektywizacji. Wyraz w ikawsko-
ekawskiej gwarze miejscowosci Sali ma postac z i < *¢. Takiego samego pocho-
dzenia jest ros. prélyj ‘zbutwiaty’, ukr. prilyj ‘spotniaty’ (od prity m.in. ‘pocic¢
sig’).

Zdaniem P. Skoka czasownik *p(w)réti nie zachowat si¢ na gruncie chorwackim
i serbskim: ,,Praslav. osnova *per- oCuvana je samo u sjevernim slavinama: polj.
przec «erhitzen», rus. preto, préju = lit. peréti [poprawnie peréti WB] «brtiten».
Taj je glagol propao u hrv.-srp. zbog homonimijske kolizije sa preti (se). Ali se
nalazi u arhaickoj izvedenici pérutac, gen. -uca m «ospa, ekcem»” (Skok ER,
t. 2: 605, s.v. para', podobnie na s. 644, s.v. pérutac). Nota bene chorw. pérutac
jest derywatem od pokrewnego psl. *peréti, po§wiadczonego w stowen. peréti
‘prochnied, butwiec; pali¢ sig, tli¢ si¢’ (Bezlaj ES, t. 3: 25); by¢ moze relik-
tem takiego samego czasownika na gruncie chorwackim jest zapisany na wyspie
Cres czak. pirét pirin / piréjen ‘zamieraé, wigednac¢’ (Bejska Tramuntana, Vel-
¢i¢ 2003: 309), jesli -i- w pierwszej sylabie jest wtérne (*-eré- > -ire- 7). Inne
relikty pst. *p(v)réti (procz rozpatrywanego tu czak. prilo) udalo si¢ odnalezé
wczeSniej w gwarach serbskich: we wschodniej Serbii przymiotnik isprél ‘wysu-
szony, sparciaty (o owocach, warzywach)’, kontynuujacy participium praeteriti
activi *isp(v)réle (od prefigowanego czasownika *iz-p(v)réti, por. pol. zeprzaty
‘sparcialy, zbutwiaty’) oraz przymiotnik prélav ‘majacy zepsuty smak, zjelczaty
(np. o orzechach, masle)’ i rzeczownik prénja ‘ple$i’, derywaty od réwniez nie-
zachowanego w serbskim czasownika nieprefigowanego (Bory§ 1991: 43-47,
Ogledna sveska 65; prélav z Banatu: RSGVojv, t. 7: 65). Zatem czasownik
*poreti (rekonstrowany takze jako *préti), tradycyjnie uznawany za wyraz pot-
nocnostowianski, musiat mie¢ pierwotnie zasieg ogdlnostowiafiski, skoro jego
relikty zachowaly si¢ réwniez na obszarze potudniowostowianiskim, na dwéch
kraficach terytorium serbsko-chorwackiego: na zachodzie w chorwackim dialek-
cie czakawskim i w gwarach serbskich.
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Pst.*p(s)réti jest pokrewne z pst. *pariti ‘powodowacd, ze co$ ulega dziataniu
wilgoci i ciepta, ogrzewac, oktada¢ czyms$ goragcym, oblewac wrzatkiem’, *para
‘para, opary, wyziewy’, ostateczng podstawa bylto pie. *per(a)- / *pre- ‘tryskac,
pryskaé, parskal, prychaé’ (por. Vasmer ES, t. 3: 362; Bezlaj ES, t. 3: 25;
Schuster-Sewc HEW 1156; Bory$ SEJP 489-400).

skuliti ‘ptakac, jecze¢’

Czasownik skilit ‘ptakac, jecze¢’ zapisano tylko w miejscowosci Rukavac
w Istrii(Mohorovici¢ 2001: 255). Nie udato si¢ odnaleZ¢ innych jego poSwiad-
czen ani w Zrédtach chorwackich i serbskich (akademicki stownik zagrzebski wy-
mienia dawne kajkawskie ze stownika Belostenca skuliti ‘zadrapaé, rani¢’ (RJAZ,
t. 15: 596) i pie¢ homoniméw skoliti (RJAZ, t. 15: 265-266), ale ich semantyka
wskazuje, ze do zadnego z nich wymieniony wyraz czakawski z pewnos$cig nie na-
lezy), ani w pozostatych jezykach potudniowostowianskich. Odpowiedniki czak.
skizlit znane sa natomiast jezykom pdinocnostowiafiskim. Najblizsze czasowni-
kowi czakawskiemu z rdzennym -u- sg pol. dawne (wyjatkowe) skuli¢ ‘skomled,
skowyczeé (o psie)’, ros. skulite ‘skomlec, skowyczec (o psie)’, pot. ‘skomled,
jeczed, zali€ sig, narzekac’, ukr. dial. skiilyty / skulity ‘skowyczec, skomle¢’, poza
tym lepiej s3 poSwiadczone postaci z rdzennym -o-: pol. dawne skoli¢ ‘skom-
le¢, skowycze¢’ (dzi$ tylko fowieckie ‘szczekad, o lisie’), stpol. ‘ujadaé, skomleé
(o psie)’, kasz. skoléc ‘wy¢ zaloSnie, skomlec; piszczed, jeczeé, narzekad; ptakaé,
tka¢’, czes. skoliti ‘skuczeé, wy¢ (o psie, lisie)’, stowac. skolif ‘skucze¢, skomlec
(o psie)’, ros. dial. skolite ‘wy¢, skomle¢’. Wymienione wyrazy sprowadza si¢ do
pst. *skoliti ‘szczekaé, wy¢, skomle¢’, taczonego z lit. skalikas ‘stale szczekajacy
pies gonczy’, tot. skal§ ‘dzwigczny, gloSny, wyrazny’, stwniem. scellan ‘dzwo-
ni¢’, niem. schallen ‘dZwigczeé, rozbrzmiewac’ (uznawane dawniej za doktadny
odpowiednik lit. skalyti ‘szczekaé, wy¢, skomle¢’ jest raczej zapozyczeniem sto-
wianskim); ostatecznie te pokrewne wyrazy sa pochodzenia onomatopeicznego.
Por. Vasmer ES, t. 3: 646 (z przegladem innych objasnien); Machek ES*546;
SEK, t. 4: 283-284; ESUM, t. 5: 290-291. Warianty czasownika z rdzennym -u-
(w tym nieznane dotychczas etymologom czak. skiilif) powstaly przypuszczalnie
przez kontaminacj¢ *skoliti z bliskoznacznymi czasownikami, prawdopodobnie
z kontynuantami pst. *skucati ‘skomleé, wy¢, jecze¢’ (Vasmer ES, t. 3: 662,
ESUM l.c.).
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Summary
A new contribution to the etymological dictionary of Cakavian Croatian

This article analyzes the origin of seven lexemes that are found in Cakavian
dialects. They are not part of standard Croatian and so far they have not been
discussed in the literature on Slavic etymology. The lexemes that are analyzed
include grobja ‘a pile of stones’ (from Common Slavic *grobja ‘ditch, embank-
ment, knoll’); madlet ‘to become darker’ i madliti ‘to become pale or weaker’
(from Common Slavic *mwsdwléti ‘become weak, helpless, feeble, faint, weaken’);
mdjet se ‘to become darker, make one’s head swim, feel dizzy’ (from Common
Slavic *majati ‘wave (e.g. a hand); brandish’); plat ‘canvas, canvas fabric, thigh’
(from Common Slavic *plats ‘a piece of fabric, canvas’); pldtiti ‘to split, to open
something’ (in Standard Croatian only the prefixed form raspldtiti ‘to split, to
slit’ is found; the related form in Common Slavic is *platati ‘cut up into pieces or
slices’); prilo adi. n. ‘turbid, rotten, decaying’ (a Common Slavic relic *p(»)réti
‘to be exposed to moisture and heat, chafe, deteriorate, rot’); skilit ‘cry, moan’
(from Common Slavic *skoliti ‘bark, howl, whine”).



