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CO TO SA ‘NAUKI SOCJOLOGICZNE’ W POLSKIEJ
KLASYFIKACJI DZIEDZIN I DYSCYPLIN NAUKOWYCH?
ANALIZA KONSEKWENCJI DECYZJI BIUROKRATYCZNYCH"

Nowa Klasyfikacja Dziedzin i Dyscyplin Naukowych (KDDN), wprowadzona przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW) w 2018 roku, miata odzwiercie-
dla¢ klasyfikacj¢ OECD zwana Fields of Science (FOS). KDDN i FOS réznig si¢ znacznie,
miedzy innymi w operacyjnej definicji nauk spotecznych. W KDDN wyodrgbniono ,,nauki
socjologiczne”, ktore — wedlug dokumentacji — obejmuja socjologi¢ i nauki o rodzinie,
a w FOS socjologia jest oddzielnie. W polskim kontekscie, nauki o rodzinie uprawiane sg
glownie w ramach katolickiej nauki spolecznej na wydziatach teologicznych uniwersyte-
tow. Analizy wykazatly, iz zar6wno publikacyjne mozliwosci (dostgpne czasopisma i wy-
dawnictwa), jak i publikacyjne praktyki (gdzie prace naukowe sa publikowane) znacznie
r6znig nauki o rodzinie od socjologii. Rezultaty tych analiz sg rozwazane w kontekscie
decyzji MNiSW dotyczacych ewaluacji dyscyplin naukowych w jednostkach akademic-
kich na podstawie punktow uzyskanych dzigki publikacjom. Artykut dowodzi, iz alokacja
srodkoéw na tej parametrycznej podstawie, w przypadku ,,nauk socjologicznych” bedzie
miala negatywne skutki dla socjologow.
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The Meaning of ,,Sociological Sciences” in the New Polish Classification
of Science Domains and Fields: An Analysis of the Bureaucratic
Decisions’ Consequences

The new Classification of Science Domains and Fields (CSDF), introduced by the
Polish Ministry of Science and Higher Education in 2018, was supposed to correspond
to the Fields of Science (FOS, OECD). However, CSDF and FOS differ substantively:
CSDF introduces, among others, the term “sociological sciences” encompassing sociology
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and family studies. In Poland, research and teaching in family studies is conducted
mainly in the framework of catholic social sciences, at the theological departments of
universities. Analyses of both the publication opportunities (available publication outlets)
and the publication practice (where scholarly work is published) show that family studies,
as developed in Poland, have very little in common with sociology. The results of these
analyses are assessed through the lens of the recently introduced policy that makes
publication productivity a key criterion for the evaluation of science fields. With sociology
and family studies treated as a single field, this model of evaluation will have detrimental
effects for sociologists.
Key words: sociology; family studies; classification of scientific fields

Wprowadzenie

Wedtug rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 20 wrze-
$nia 2018 roku w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin
artystycznych ,,nauki socjologiczne” umieszczone sg w dziedzinie nauk spo-
lecznych miedzy naukami prawnymi i pedagogika. W nowe;j klasyfikacji zazna-
czono, iz do ,,nauk socjologicznych” nalezy socjologia i nauki o rodzinie. Celem
tego artykutu jest analiza zarowno zasadnos$ci decyzji biurokratycznych doty-
czacych uznania ,,nauk socjologicznych” jako dyscypliny naukowej w propo-
nowanej konfiguracji, jak i bezposrednich konsekwekcji tej decyzji dla rozwoju
socjologii jako takiej. Analiza ta bierze pod uwagg cel, w jakim nowa klasyfika-
cja zostala stworzona: ,,dyscyplinowego” sposobu ewaluacji jednostek nauko-
wych za pomocg przygotowanych narzedzi wyznaczajacych punktacje publika-
¢ji artykutdéw w czasopismach oraz monografii.

Biurokratyczna decyzja wprowadzenia nazwy ,,nauki socjologiczne” moze
wydawac¢ si¢ mato istotna. W artykule tym przedstawiam poglad, iz jest to tylko
pozor. Analiza formalnej (intelektualnej) i nieformalnej (spolecznej) struktury
socjologii i jej dyscyplinarnych powiazan wykazuje, iz w kontekScie przepiséw
dotyczacych ewaluacji jednostek naukowych konsekwencje wprowadzonej kla-
syfikacji sg znaczne i potencjalnie moga prowadzi¢ do wytworzenia spaczonego
obrazu socjologii w $wiadomosci spotecznej. Ponadto, realizacja reformy be-
dzie zaktoca¢ zasady zdrowej konkurencji w nauce.

Instytucjonalizacja socjologii
jako samodzielnej dyscypliny naukowej

W standardowych podrecznikach historii socjologii poczatkéw tej dys-
cypliny zwykle szuka si¢ w odlegtej przesztosci, siggajacej czasow, Kkie-
dy rodzita si¢ refleksja nad zyciem spolecznym. Wszakze od czaséw Augusta
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Comte’a — ktory wprowadzit termin ,,socjologia” —rozpoczat si¢ powolny proces
instytucjonalizacji tej dyscypliny, przez co nalezy rozumie¢ wytworzenie uktadu
intelektualno-spotecznego, ktéry ,,ma granice, trwatos¢ i nazwe” (Shils 1980:
165). Chociaz ,,naukowos$¢” socjologii podlega ciagtej debacie, w srodowiskach
naukowych panuje zgoda, iz jest ona jedng z podstawowych dyscyplin nauk
spotecznych, z wyraznymi zwigzkami z humanistyka'.

Jak wykazata Nina Krasko — odwotujac si¢ takze do Edwarda Shilsa i innych
przedstawicieli szkoty instytucjonalnej — socjologia polska w XXI wieku jest
nauka, ktéra weszla w faze ,,Wielkiej Nauki” (Krasko 2010: 24, passim). Obec-
nie w Polsce socjologia niezaprzeczalnie ma swe granice, odznacza si¢ trwato-
$cig 1 ma nazwe.

Poniewaz te trzy pojgcia — granice, trwato$¢ i nazwa — sg atrybutami insty-
tucjonalizacji, w tym artykule odwoluj¢ si¢ do nich, wysuwajac argument nega-
tywnej oceny dziatan, ktére naruszaja to, co te pojecia denotuja. Argument ten,
sformutowany w stosunku do dyscypliny naukowej, brzmi: ten, kto kwestionuje
jej granice, kto zaburza jej ciggtos¢, kto nie szanuje jej nazwy, podwaza funda-
ment, na ktorym ta dyscyplina jest zbudowana. Jezeli tym kims$ jest indywidu-
alny lub zbiorowy biurokrata posiadajacy kontrol¢ nad nauka, sprawa staje si¢
warta blizszego rozpatrzenia.

W artykule tym stawiam teze, iz dziatanie przeciwko instytucjonalizacji so-
cjologii jako samodzielnej, dobrze uksztaltowanej dyscypliny naukowej jest
szkodliwe nie tylko dla niej, ale i dla szerszego kontekstu, w ktérym ta dys-
cyplina funkcjonuje. Aby te teze zweryfikowaé, wykazuje, iz — po pierwsze —
granice, trwato$¢ i nazwa dyscypliny naukowej sg naruszane przez konkretne
dziatania, w tym przypadku dziatania biurokratyczne, oraz — po drugie — iz takie
dziatania majg negatywne skutki dla organizacji i rozwoju nauki.

W odniesieniu do pierwszego zadania ,,materiatem dowodowym” sg do-
kumenty i dane zastane, poddane rutynowej analizie. Drugie zadanie oparte
jest na wnioskowaniu o skutkach dzialan. Wnioskowanie tego rodzaju wyko-
rzystuje zwykle — a takze, w tym przypadku — nowe materialy i dane, ktore
opisuja kontekst dziatan opisanych w zadaniu pierwszym. Metodologia anali-
zy niezamierzonych skutkéw — unintended consequences — jest tu szczegdlnie
przydatna.

! Kategorie opisowe, jakich uzywa si¢ do analizy unaukowienia socjologii, sg bardzo roz-
ne, od kontroli technicznych i strategicznych aspektéw niepewnosci uzyskiwanej wiedzy (jak
w: Whitley 1984), poprzez modele eksplanacyjne i ich warto$¢ poznawcza (jak w Collins 1989)
czy generacyjne paradygmaty (jak w: Abbott 2001), do stopnia teoretycznych i dyskursywnych
zaleznosci (jak w: Au 2018). Patrz takze: Pomiankiewicz 2013. Nawet najostrzejsi krytycy so-
cjologii widzg jej osobne miejsce.
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Nauki socjologiczne w nowej klasyfikacji
dziedzin i dyscyplin naukowych

MNIiSW oglosito, iz wprowadzana klasyfikacja jest oparta na klasyfika-
¢ji migdzynarodowej stosowanej przez Organizacje Wspolpracy Gospodarczej
i Rozwoju (OECD). Klasyfikacja OECD, nazywana FOS, od ,,Fields of Science
and Technology”, jest przygotowana rzetelnie. Nad tg klasyfikacja pracowano
jeszcze w ubieglym wieku, stworzono obszerny Frascati Manual (FM), potem
rzecz konsultowano ze specjalistami z EUROSTAT-u i UNESCO, aby w 2007
roku ogtosi¢ finalny dokument.

Praktycznie nowa polska klasyfikacja dziedzin i dyscyplin naukowych z kla-
syfikacja FOS ma mato wspolnego. Oto najwazniejsze trzy réznice w stosunku
do FOS:

Oryginalne ,,fields” zostaly pocigte, tak Ze reprezentujg one rézne dyscypliny.

Wprowadzono taczenia ,fields”, naruszajgc podobny stopien ogolnosci dys-
cyplin.

Wprowadzono nowe , fields” — dyscypliny.

Ogolnie w polskiej klasyfikacji na 44 wyrdznione dyscypliny, w stosunku do
FOS wprowadzono ponad 30 powaznych poprawek. Cz¢$¢ z nich — dyskutowa-
na w tym artykule — podana jest w Zataczniku.

W omawianej polskiej klasyfikacji dziedzina nauk spotecznych obejmuje na-
stepujace dyscypliny:

— ekonomia i finanse

— geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna

—nauki o bezpieczenstwie

—nauki o komunikacji spotecznej i mediach

—nauki o polityce i administracji

—nauki o zarzadzaniu i jakosci

—nauki prawne

— nauki socjologiczne

— pedagogika

— prawo kanoniczne

— psychologia

Zakres dziedziny ,,nauki spoteczne” nie jest wyodrgbniony zgodnie z za-
sadami przyjetymi w FOS i innych klasyfikacjach migdzynarodowych (por.
np. DFG 2019, AF 20)>. Porownujac nowa klasyfikacje z FOS, jedynie

2 Juz wiele lat temu zauwazono, iz formalnie rzecz biorac ,.klasyfikacje” nauk spotecznych
sg typologiami. Oto wlasciwa ocena: ,,Precyzyjna klasyfikacja nauk spotecznych, w ktorej
zachowano by zasade logicznej roztacznosci poszczegdlnych wyodrgbnionych nauk jest nie-
mozliwa, gdyz poszczego6lne problemy badawcze wystgpuja w réznych naukach spotecznych
rownoczesnie, a wige zakresy badan poszczegolnych dziedzin nieuchronnie na siebie zachodza.
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w odniesieniu do nauk o komunikacji i mediach, pedagogiki i psychologii
mozna stwierdzi¢ catkowitg zgodnos¢ z ,,fields”. W pozostatych przypadkach
dokonano modyfikacji (zwykle zawegzenia) dyscyplin lub wprowadzono nowe
dyscypliny: nauki o bezpieczenstwie i prawo kanoniczne.

Nauki socjologiczne obejmujg socjologi¢ (z wylaczeniem antropologii i et-
nologii) oraz nauki o rodzinie. W trakcie konsultacji dotyczacych wprowadza-
nej klasyfikacji, Krajowa Reprezentacja Doktorantow wypowiedziata si¢ jasno
w sprawie antropologii i etnologii:

,,Niezrozumiale jest ... pominigcie w wykazie dyscyplin antropologii, ktora tak w pol-
skiej, jak 1 $wiatowej nauce jest jedng z najprezniej rozwijajacych sie dyscyplin. Zapropo-
nowana klasyfikacja obejmujaca etnologi¢ w ramach nauk o kulturze i sztuce nie do$¢, ze
nie jest spojna z systematyka OECD, w ktorej etnologia i antropologia wystepuja w na-
ukach spotecznych, to zdaje si¢ umniejszac¢ rolg antropologii spoteczno-kulturowej, a pro-
ponowane zaszeregowanie tworzy w Polsce niedajacy si¢ uzasadni¢ wyjatek, ktory w wie-
lu kontekstach wyklucza t¢ dyscypling ze Swiatowego obiegu naukowego.” (Konsultacje
2018, poz. 9).

Podobne stanowisko zajeto Porozumienie Doktorantéw Nauk Humanistycznych
i Spotecznych:

,»,Najdobitniejszym przyktadem [nieuzasadnionych decyzji] jest umiejscowienie et-
nologii, ktora wedtug OECD nalezy do nauk spotecznych, jako subdyscyplina nauk so-
cjologicznych, podczas gdy proponowany przez MNiSW projekt rozporzadzenia utrwala
miejsce, ktdre zostatlo wyznaczone etnologii w epoce stalinowskiej, gdy miata ona wy-
petnia¢ narzucone przez wladz¢ zadania w ramach nauk humanistycznych/historycznych.
Jednak te tendencje w $wiatowej nauce juz mingty i dzisiejsza etnologia opiera si¢ przede
wszystkim o warsztat nauk spotecznych, jedynie positkujac si¢ naukami humanistyczny-
mi.” (Konsultacje 2018, poz. 47).

Na $wiecie antropologia i etnologia uznawane sg za nauki spoteczne. Wyrugo-
wanie tych dyscyplin z nauk spotecznych stwarza dla socjologii mato naturalny
kontekst, gdyz miedzy tymi trzema dyscyplinami istnieja silne zwiazki. Kon-
trowersyjne jest natomiast umieszczenie prawa kanonicznego wsrdd dyscyplin
nauk spotecznych. Zwracat na to uwage Komitet Kryzysowy Humanistyki Pol-
skiej, postulujac ,,wlaczenie dyscypliny ‘prawo kanoniczne’ badz do nauk o pra-
wie, badz stworzenie dyscypliny w dziedzinie nauk teologicznych” (Konsultacje
2018, poz. 44).

Niezaleznie od kontekstu, w jakim pojawiajg si¢ w omawianej klasyfikacji
,»nauki socjologiczne”, ich zawarto$¢ —,,socjologia + nauki o rodzinie” — nasuwa

Nalezy wigc raczej zadowoli¢ si¢ pewnego rodzaju typologia, ktora nie speini wszystkich wy-
mogow podziatu logicznego, lecz jest w obecnej sytuacji, w jakiej znajduja si¢ nauki spoteczne,
jedynie mozliwa.” (Kasprzyk 1967: 211).
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pytanie, co ona oznacza dla kazdej z tych ,,wewnetrzych” dyscyplin. Trzeba od
razu stwierdzié, iz w porownaniu z klasyfikacjami obowigzujacymi w Polsce
w przesztosci, socjologia i nauki o rodzinie znajdujg si¢ obecnie w gorszej sytu-
acji: dawniej byly one wyszczegolnione jako oddzielne dyscypliny, a teraz po-
zbawiono je tej samodzielnej reprezentacji. Tabela 1 obrazuje ten stan rzeczy.

Tabela 1. Socjologia i nauki o rodzinie w polskich klasyfikacjach dziedzin i dyscyplin
naukowych w latach 2008-2011, 2011-2018 i od 2018 roku

Wtasnosci klasyfikacji Klasyfikacje obowigzujace w latach
2008-2011? 2011-2018° 2018
Liczba szczebli w klasyfikacji 2 3 2(3)¢
Liczba obszarow/dziedzin 21 8/21¢ 8
Ogolna liczba dyscyplin 98f 101f 44
Liczba dyscyplin w naukach humanistycznych 19 13 7
Liczba dyscyplin w naukach spotecznych —¢ 9 11
Czy socjologia jest osobng dyscypling? Tak Tak Nie
Czy nauki o rodzinie s3 osobna dyscypling? Nie Tak Nie
Czy socjologia jest zaliczona do nauk Nie Tak Takh
spotecznych?
Czy nauki o rodzinie zaliczone s3 do nauk Nie Nie Tak"
spotecznych?

* Uchwata Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow z dnia 10 grudnia 2008 roku.
b Rozporzqdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia 2011 roku.
¢ Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia 2018 roku.

d Trzeci szczebel jest zawarty w wyjasnieniach zakresu nowych dyscyplin — np. dla dyscypliny ,,na-
uki o kulturze i religii” poza kulturoznawstwem i religioznawstwem dodano etnologi¢. Podobnie:
»hauki socjologiczne” to socjologia i nauki o rodzinie. Takich uszczegolowionych dyscyplin jest
kilkanascie (patrz Konstytucja dla Nauki — Tabela 2018).

¢ Pierwsza liczba odnosi si¢ do obszarow, druga — do dziedzin.

fJako osobne dyscypliny uwzgledniono takze dziedziny, dla ktorych nie wyszczegdlniono dyscy-
plin — np. w klasyfikacji 20082011 nauki o kulturze fizycznej potraktowano jako dziedzing i jako

dyscypling.
¢ Nie wprowadzono kategorii ,,nauki spoteczne”.

h Wyodrebniono w wyjasnieniach zakresu nowych dyscyplin w odniesieniu do dotychczasowych dys-
cyplin (Konstytucja dla Nauki — Tabela 2018).

W porownaniu z klasyfikacjami z przesztosci w obecnej nastgpita redukcja
liczby dyscyplin naukowych. MNiSW uzasadniato to koniecznoscia eliminacji
dyscyplin, w ktorych pracuje stosunkowo mato osoéb, jak — miedzy innymi —
w naukach o rodzinie. Wszakze, czy to byl powdd dotaczenia nauk o rodzinie
do socjologii? Sa racjonalne powody, aby w to watpi¢, gdyz dyscypliny z mniej
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liczna reprezentacja osobowa zostaty wprowadzone do klasyfikacji (vide astro-
nomia i wspomniane juz prawo kanoniczne). Tak wigc zrodet tej biurokratycz-
nej decyzji nalezy poszukiwaé gdzie indzie;j.

O zlej tradycji uzycia terminu ,,nauki socjologiczne”

W Polsce, w zargonie organizatorow nauki, termin ,,nauki socjologiczne”
pojawit si¢ w czasach realnego socjalizmu, gdy chodzito o to, by socjologia jako
taka — niekiedy nazywana ,,nauka burzuazyjng” — byta uyjmowana w szerszym
kontekscie, gtownie mysli marksistowskiej. Zgodnie z taka koncepcja w 1960
roku w Polskiej Akademii Nauk powotano Komitet Nauk Filozoficznych i So-
cjologicznych (uchwata Prezydium PAN nr 9/60 25 marca). W 1969 roku Komi-
tet ten podzielono i powstat Komitet Nauk Socjologicznych.

Wszakze Komitet Nauk Socjologicznych w chwili powstania nie propagowat
nazwy ,,nauki socjologiczne”, a byto to w czasach, gdy tworzono nowe uniwer-
syteckie instytuty socjologii (na Uniwersytecie Warszawskim 1968—1969 i Uni-
wersytecie Jagiellonskim 1970). Ani wtedy ani p6zniej nie starano si¢ zmienic¢
nazwy Polskiego Towarzystwa Socjologicznego (istniejacego od 1957 roku),
czy Studiow Socjologicznych (istniejacych od 1962 roku), nie moéwigc juz o ob-
ro$nietych dtuzszg tradycja takich czasopism, jak Ruch Prawniczy, Ekonomicz-
ny i Socjologiczny (zalozony w 1921 roku), czy Przeglgd Socjologiczny (1930).
W praktyce ,,nauki socjologiczne” byly mato znaczaca etykieta, ktorag usunigto
z nazwy Komitetu dopiero w latach dziewigcdziesiatych. Obecnie w Polskiej
Akademii Nauk dziata po prostu Komitet Socjologii, a wybory do niego na ka-
dencje lat 2020-2023 zostaly zakonczone.

Trzeba jednak zaznaczy¢, iz fakt, ze nazwa ,,nauki socjologiczne” byta uzy-
wana w czasach realnego socjalizmu, ma istotne znaczenie nie tylko symbolicz-
ne. Przez uzycie tej nazwy nie tylko wyrazano nieche¢¢ do prostszej nazwy ,,so-
cjologia”, ale dokonywano réznych zabiegéw, aby socjologie z czyms$ taczyc.
Na gruncie zatozen ideologicznych uwazano, ze socjologia nie moze by¢ sama —
trzeba ja okrasi¢. Wtedy chodzito o marksizm. O co chodzi teraz? Czym w prak-
tyce, cheac lub niecheac, socjologie si¢ okrasza?

Socjologia a nauki o rodzinie w polskim wydaniu

Obecnie ,,nauki socjologiczne” obejmuja socjologi¢ i nauki o rodzinie.
Z czym socjologia zostata w praktyce potgczona? Co w polskim wydaniu ozna-
czaja nauki o rodzinie? Odpowiedz na te pytania jest jednoznaczna: Jak ukazu-
je to tabela 2, w Polsce nauki o rodzinie sg uprawiane w katolickich uczelniach
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i na katolickich wydzialach teologicznych®. Sa czg$cia chrze$cijanskiej — lub
weziej: katolickiej — nauki spoleczne;j.

Tabela 2. Studia z zakresu nauk o rodzinie na polskich uniwersytetach w 2020 roku

Uczelnia Wydziat Liczba Czy Stopien Czy
duchownych | wydziat irodzaj kierownikiem
na wydziale |prowadzi |studiow studiow
Iub studia nauki nauki
w instytucie | doktorskie |o rodzinie o rodzinie

z teologii? jest osoba
duchowna?

Uniwersytet Papieski | Wydziat 22 Tak L IL 11T Nie

Jana Pawtla II Nauk

w Krakowie Spotecznych

Uniwersytet Kardynata | Wydziat 10 Nie L, 11, studia Tak

Stefana Wyszynskiego | Studiéw nad podyplo-

w Warszawie Rodzing mowe

Katolicki Uniwersytet | Wydziat 83 Tak L, 11, kilka Tak

Lubelski Jana Pawta II | Teologii specjalizacji

Uniwersytet Slaski Wydziat 25 Tak I II, dwa Tak

w Katowicach Teologiczny modutly

Uniwersytet Mikotaja | Wydziat 28 Tak I, 11, dwie Tak

Kopernika w Toruniu | Teologiczny spec. mgr

Uniwersytet Opolski Wydziat 39 Tak L, 11, III, dwa Tak

Teologiczny moduly mgr

Uniwersytet Wydziat 24 Tak L 11, Tak

Szczecinski Teologiczny familiologia

Uniwersytet Wydziat 20 Tak I, 11, dwie Tak

Warminsko-Mazurski | Teologii spec. mgr

w Olsztynie

Uniwersytet Wydziat 2 Nie I, profil Tak

Rzeszowski Pedagogiczny praktyczny

Uniwersytet Wydziat Teo- 45 Tak Studia pody- Tak

Wroctawski logiogiczny plomowe

3 Daleki jestem od twierdzenia, iz w Polsce nauki o rodzinie ograniczone sa do wydzialow
teologicznych. Nauki o rodzinie uprawiane sa w naszym kraju rowniez poza tymi wydziatami
i nie w ramach katolickiej nauki spotecznej, w sposoéb podobny do tego, ktory propagowany
jest przez Family Science Association. Jednakze niezaprzeczalnym faktem jest, iz w Polsce
nauki o rodzinie w znacznej wigkszosci sg uprawiane nie na wydziatach nauk spotecznych, a na
wydziatach teologicznych.
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Niekiedy opisy studiow z zakresu nauk o rodzinie méwia wprost o ich reli-
gijnym charakterze:

» ... na kierunku: nauki o rodzinie student zdobywa pogtebiona interdyscyplinarng
wiedze na temat rodziny. Wiedza ta bazuje na antropologii chrzescijanskiej.” (Wydziat
Teologiczny Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach 2020).

Ks. dr hab. Antoni Swierczek, profesor Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta 11
w Krakowie, kierownik Katedry Teologii Matzenstwa i Rodziny, wyjasnia role
teologii katolickiej w ksztattowaniu nauki o malzenstwie i rodzinie w sposob
nastepujacy:

,,Teologia czerpie swa wiedze z Objawienia Bozego, ale takze z religijnego doswiad-
czenia calej ludzkosci; ta wiedza jest nastepnie rozwijana i porzadkowana wedtug nauko-
wej metodologii. To ogoélne zadanie teologii w zakresie problematyki matzenskiej i ro-
dzinnej podejmuje dziat teologii, ktory okreslamy teologia malzenstwa i rodziny. Ten dziat
to zakres naukowej i dydaktycznej dziatalnosci naszej Katedry.” (Wydziat Nauk Spotecz-
nych Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie 2020).

Rozwdj nauki o rodzinie w Polsce zwiazany jest z osobg ksiedza arcybiskupa
prof. dr. hab. Kazimierza Majdanskiego, ktory w 1992 roku czynit w Minister-
stwie Edukacji Narodowej kolejne starania o uzyskanie zgody witadz panstwo-
wych na utworzenie w Instytucie Studiow nad Rodzina, nalezacym wowczas do
Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, nowego kierunku studiéw: ,,nauki
o rodzinie”. Zdobystaw Flisowski tak to opisuje:

,,Z wykreowanej przez niego nauki o rodzinie wynika jasno, ze rodzina to miejsce
niezwykte, okreslane jako: serce cywilizacji mitosci, sanktuarium zycia i arka przymierza
z Bogiem oraz to, ze od kondycji rodziny zalezy przysztos¢ narodu, Ojczyzny, Kosciota
i catej ludzkosci. Stad doniosto$¢ zmagan o ocalenie i rozwoj rodziny. Stad dazenie do
stworzenia — w sposob naukowo utwierdzony — warunkow sprzyjajacych rozwojowi ro-
dziny.” (Flisowski 2007: 1).

Istote katolickich nauk o rodzinie oddaje tres¢ zaje¢ prowadzonych na Wydzia-
le Teologicznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, gdzie cel
moduhu przedstawiono nastepujaco:

,,a) prezentacja i analiza rzeczywisto$ci zycia matzenskiego jako naturalnego powo-
ania cztowieka, ktore ma si¢ realizowa¢ pomiedzy me¢zczyzng i kobieta, poprzez mitos$é
ludzka i rodzicielstwo,

b) prezentacja i analiza mito$ci matzenskiej na tle wspotczesnych deformacji pojecia
mitosci,

¢) prezentacja zwigzku matzenskiego ochrzczonych jako sakramentu, ktory ma utwier-
dzaé i uswigcaé matzenstwo i rodzing, poprzez mitos¢, jednos¢ i nierozerwalnosc,

d) prezentacja i analiza spotecznego i eklezjalnego wymiaru rodziny.” (Wydziat Teolo-
giczny Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 2020).
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Uwzgledniajac religijny charakter uprawianych w Polsce nauk o rodzinie, trze-
ba stwierdz¢, iz przedstawione w tabeli 2 jednostki zaanagazowane w badania
i dydaktyke tej dyscypliny sa do tego dobrze przygotowane kadrowo i organi-
zacyjnie. Wigkszo§¢ ma uprawnienia do nadawania stopnia doktora nauk teolo-
gicznych i zatrudnia znaczng liczbe os6b duchownych, dla ktérych rozwijanie
katolickiej nauki spotecznej jest naturalnym procesem. Nauczanie na poziomie
licencjatu i magisterium czgsto odbywa si¢ z interesujacymi specjalizacjami.
Jest zrozumiate, iz wlasnie w tym $rodowisku — zwigzanym z wydziatami teo-
logicznymi — pojawit si¢ postulat, aby uznaé nauki o rodzinie za samodzielna
dyscypling.

W ramach konsultacji nad projektem klasyfikacji dziedzin i dyscyplin nauko-
wych Wydziat Studiow nad Rodzing Uniwersytetu im. Karola Wyszynskiego
w Warszawie zglosil nastepujacg uwage:

,Jako przedstawiciele §rodowiska familiologobw w Polsce oraz wiladz wydziatow
i instytutow, na ktorych prowadzone sa studia na kierunku nauki o rodzinie, pragniemy
wyrazi¢ nasze glebokie zaniepokojenie planowang likwidacja dyscypliny naukowej ,,na-
uki o rodzinie” w ramach reformy szkolnictwa wyzszego. W Polsce nauki o rodzinie maja
juz dtuga tradycje i zwigzane byly zawsze z nauczaniem Kosciota. Powstaty one z inspira-
cji $p. papieza Jana Pawta II. ... Wiele wydziatéw teologicznych w Polsce, obok teologii,
prowadzi ksztalcenie wlasnie z nauk o rodzinie.”

[...]

,.Kierunek studiow ,,nauki o rodzinie” istnieje od 1995 roku. ... Likwidacja tej dyscy-
pliny albo jej redukcja do nauk socjologicznych, jest czyms niezrozumiatym i paradoksal-
nym w obecnym kontekscie polityczno-spotecznym, w ktérym z jednej strony podejmu-
je si¢ dziatania wspierajace rodzing (m.in. poprzez nowe programy socjalne), uznajac jej
fundamentalng warto$¢, a z drugiej strony likwiduje si¢ jedyng dyscypling naukowa, kto-
ra prowadzi interdyscyplinarne badania naukowe i ksztatcenie w oparciu o petng prawde
o rodzinie.” (Konsultacje 2018, poz. 134).

W stanowisku tym jest sporo racji, gdyz w Polsce w ostatnich latach nastgpi-
ta przyspieszona, ale skuteczna instytucjonalizacja nauk o rodzinie. Takim
znamiennym wydarzeniem, ktére legitymizowato t¢ dyscypling, byla decyzja
Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytuldéw, aby przyzna¢ Wydziatowi Teo-
logicznemu Uniwersytetu Opolskiego uprawnienia do nadawania stopnia na-
ukowego doktora nauk humanistycznych w tej wtasnie dyscyplinie; nastapito to
w 2014 roku (CKdsSiT 2014). Na wydziale tym, rok pozniej, otworzono studia
doktoranckie nauki o rodzinie; takie same studia otworzono nastgpnie na Wy-
dziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie.
I na tej krakowskiej uczelni po raz pierwszy w Polsce zatwierdzono stopien dok-
torski z nauk o rodzinie na podstawie interesujagcej pracy (P6zniak 2018). Byt to
wazny czynniki instytucjonalizacji.
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O postepujacej instucjonalizacji $wiadczy takze wydawanie — przez Wydziat
Studiow nad Rodzing Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w War-
szawie — czasopisma Studia nad Rodzing, ktére po kilku latach z potrocznika
przeksztatcito si¢ w kwartalnik. Czasopismo to uzupetnia Rocznik Nauk o Ro-
dzinie, ktory obecnie stanowi zeszyt Rocznikow Teologicznych (Katolicki Uni-
wersytet Lubelski) czy Family Forum (Uniwersytet Opolski).

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego nie podato przyczyn, dla kto-
rych nie uwzglednito uwag §rodowiska akademickiego, aby uzna¢ nauki o ro-
dzinie jako samodzielna dyscypling. W publicznie dostgpnych dokumentach je-
dyny komentarz, na jaki natrafitem, to ,,uwaga nieuwzgledniona”. Jest jednak
jasne, ze decyzja ta byla wbrew stusznym postulatom §rodowisk reprezentuja-
cych wydziaty teologiczne, w ktorych nauki o rodzinie sg rozwijane. Byta ona
tez wbrew postulatom samych socjologdéw. Polskie Towarzystwo Socjologiczne
wyrazilo nastgpujaca opinig:

,[...] absolutnie niezrozumiale jest w obrgbie ,,nauk socjologicznych” uwzglednienie
[...] ,,nauk o rodzinie”. W socjologii istnieje zinstytucjonalizowana subdyscyplina socjo-
logia rodziny. Jakiekolwiek nauki o rodzinie, ktore nie sg socjologia rodziny, powinny by¢
umieszczone w klasyfikacji w innym miejscu.” (Konsultacje 2018, poz. 136)*.

Postulat socjologdéw tez nie zostat zrealizowany. Socjologia pozostaje razem
z naukami o rodzinie uprawianymi w ramach katolickiej nauki spoteczne;j.

Socjologia a katolicka nauka spoleczna

Katolicka nauka spoteczna posiada w Polsce obszerna literaturg, ktora opisu-
je jej poczatki — wraz z dokumentacjg w postaci odpowiednich encyklik papie-
skich — i zwiazki z teologia oraz réznymi dyscyplinami naukowymi. Wazniejsze
prace to: Strzeszewski 1985; Majka 1988; Mazur 1992; Piwowarski 1999; Bo-
rutka, Mazur, Zwolinski 1999; Formicki 2014. Z lektur tych wynika, iz poczatki
katolickiej nauki spotecznej i socjologii sg podobne. Jak shusznie stwierdza To-
masz Ghuszczak (2011: 190): ,,U genezy [...] katolickiej nauki spoteczne;j jest,
z jednej strony, kwestia robotnicza, o ktdrej mozna moéwi¢ tylko w tacznosci
z rewolucja przemystowa i rozwojem spoteczenstwa industrialnego. Z drugiej

4 Oczywiscie nauki o rodzinie w ramach katolickiej nauki spotecznej zawierajg (i moga
zawieraC) w sobie socjologi¢ rodziny. Trzeba wszakze zwroci¢ uwagg, iz na studiach z zakresu
nauk o rodzinie socjologia rodziny pelni pordownywalng role do socjologii prawa uczonej na stu-
diach prawniczych. Jest jednym z wielu przedmiotow szczegdlowych, a trzon nauk o rodzinie
w wydaniu katolickiej nauki spotecznej ma niewiele wspdlnego z socjologia jako taka, co w li-
teraturze przedmiotu znajduje wiasciwe odbicie (Piwowarski 1999; Borutka, Mazur, Zwolinski
1999; Formicki 2014; Priifer 2011).
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strony, geneza taczy si¢ §cisle z 6wczesnymi pradami umystowymi. U ich pod-
loza znajduje si¢ racjonalizm o$wieceniowy, liberalizm i filozofia marksistow-
ska”. Socjologia — jako nauka empiryczna, a nie tylko refleksja spoteczna — ro-
dzita si¢ w podobnych warunkach. Wszakze zwiazki migdzy katolicka nauka
spoteczng — niekiedy oznaczang skrotem KNS — a socjologig byty i sg nikle.
Moze najlepiej wyrazil to Pawel Priifer, ktory podsumowujac swa ksigzke na ten
temat napisal, iz analiza koncowego rozdziatu ,,pozwolita [mu] na postawienie
tezy, ze ‘zejscie si¢’ socjologii i KNS, nawet jesli z metodologicznego punktu
widzenia nie jest mozliwe, staje si¢ takie wtedy, kiedy badacze podejmg jednak
wysitek badawczy wzgledem siebie nawzajem. Innymi stowy, bylaby to ‘proba
wzajemnego poznania’ bez wspolnego wnioskowania. Uwazam, ze, niezaleznie
od poruszanych i badanych tematoéw, obie dyscypliny majg mozliwo$¢ obopol-
nego poznania si¢ i dialogowania.” (Priifer 2011: 360).

Podzielajac poglad, iz tylko tyle — wzajemne poznanie i dialogowanie —
mozna osiggna¢ we wzajemnych relacjach migdzy katolicka nauka spoteczng
a socjologig, chce zwroci¢ jednak uwagg, iz ,,nauki socjologiczne”, w ktorych
mieszczg si¢ nauki o rodzinie uprawiane przez osoby pracujace na wydzialach
teologicznych i spelniajacych swe postannictwo religijne, nie jest dobrym roz-
wigzaniem dla zadnej z zainteresowanych stron. Aby si¢ o tym przekonaé, trze-
ba rozwazy¢ konsekwencje tego mariazu w $wietle ,,dyscyplinowego” sposobu
oceniania jednostek naukowych.

Ocena dyscypliny ,,nauki socjologiczne”
w jednostkach akademickich

W najblizszych latach ocenie produkcji naukowej w jednostkach naukowych
—uczelniach i instytutach Polskiej Akademii Nauk — podlega¢ beda dyscypliny
naukowe w nich reprezentowane. Ocena bedzie uwzglednia¢ punktacje opubli-
kowanych monografii i artykutow naukowych. Wykazy wydawnictw i tytutow
czasopism z przypisanymi punktami tworzg ramy mozliwosci publikacyjnych
— co$, co dobrze oddaje angielski termin opportunity structure. Te mozliwosci
znacznie roznia si¢ dla socjologii i nauk o rodzinie, z istotnymi konsekwencja-
mi dla oceny tych ,,poddyscyplin” w ramach wspoélnych nauk socjologicznych.
Réznice mozliwosci publikacynych dla tych ,,poddyscyplin” ilustruje tabela 3.

W obliczeniach, ktorych rezultaty prezentowane sa w tableli 3, dla socjologii
wzigto pod uwagg tylko te czasopisma, ktore w tytule maja wyraz ,,socjologia”
w réznych wersjach jezykowych i formach gramatycznych. W przypadku nauk
o rodzinie roéwniez zastosowano wyszukiwania restryktywne, ograniczone do
,rodziny” (w szczegdlnosci: ,,family”), z eliminowancjg tytutéw wskazujacych
na $ci§le medyczny charakter czasopisma. Ze wzgledu na to, iz nauki o rodzinie
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w wydaniu krajowym sa w przewazajacej mierze uprawiane w ramach katolic-
kiej nauki spotecznej, pod uwage wzigto rowniez czasopisma, ktore w tytule sy-
gnalizujg chrzescijanska — lub weziej: katolickg — tematyke.

Tabela 3. Liczby czasopism i wydawnictw monografii publikujacych prace z zakresu
socjologii i nauk o rodzinie wedtug liczby punktéw na listach Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, w 2020 roku

Punktacja Socjologia Nauki o rodzinie
,,family studies” religijne / teologiczne
Czasopisma ?
200 7 0 0
140 7 1 2
100 16 2 2
70 25 10 4
40 26 16 16
20 57 11 17
Wydawnictwa monografii °
300 25 3 2
80 61 22 21

2 Obliczenia wlasne na podstawie funkcji ,,znajdz” w pliku Excel dostgpnym na stronie Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Lista czasopism 2019). Zobacz tekst.

b Ocena ekspercka w pliku pdf na stronie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (Lista wy-
dawnictw 2019). Zobacz tekst.

Procedury zastosowane w stosunku do wydawnictw publikujagcych monogra-
fie opieraja si¢ na ocenach eksperckich. Autor poprosit trzech specjalistow z za-
kresu bibliotekarstwa, aby wedlug swej wiedzy wskazali na liScie Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego te wydawnictwa, ktore publikuja monografie
z zakresu socjologii, nauk o rodzinie i teologii. W tabeli 3 uwzglgdniono wska-
zania co najmniej jednego z powotanych specjalistow.

Mozliwosci publikacyjne w punktowanych czasopismach i wydawnictwach
sa znacznie korzystniejsze w przypadku socjologii niz nauk o rodzinie. Zaré6wno
dla czasopism, jak i dla wydawnictw, im wyzsza punktacja, tym dysproporcje
na korzys$¢ socjologii sg wicksze. Ma to przetozenie na praktyke publikacyjna.
W ostatnich latach socjologowie polscy zaczgli publikowaé w czasopisamch,
ktore majg 70 i wiecej punktow, czego nie mozna powiedzie¢ o polskich przed-
stawicielach nauk o rodzienie, ktérzy przewaznie publikuja prace w czaso-
pismach bez punktéw lub punktowanych nisko — do 40 punktéw (wlacznie).
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Publikacje monografii w naukach o rodzinie tez s3 na nizszym poziomie wy-
dawniczym niz w socjologii.

Aby stwierdzié¢, jakie sg konsekwencje tych dysproporcji, warto rozwa-
zy¢ nastepujacy przyklad. Zatozmy, ze sa dwie uczelnie, X i Y, w ktorych pro-
duktywnos$¢ socjologow — liczona zgodnie z algorytmem Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego — jest taka sama. W uczelni X jest wydzial teologiczny,
w ktorym cze$¢ osob uprawiajacych nauki o rodzinie zadeklarowato nauki so-
cjologiczne jako dyscyline rozliczeniowg. W uczelni Y nie ma wydziatlu teolo-
gicznego, a socjologia nie rézni si¢ od tej w uczelni X. Jakie sa konsekwencje
takiej sytuacji?

Dyscyplina ,,nauki socjologiczne” zostanie wyzej oceniona w uczelni Y niz
w uczelni X zawsze wtedy, gdy w uczelni X produktywnos¢ specjalistoéw nauk
o rodzinie nie bedzie doréwnywaé produktywnosci ich kolezanek i kolegdéw
w socjologii. Biorac pod uwage mozliwosci i praktyke publikacyjna to ,,dorow-
nywanie” nauk o rodzinie do socjologii jest mato prawdopodobne. Tak wigc niz-
sza ocena ,,nauk socjologicznych” w jednej uczelni (X) w pordwnaniu z drugg
(Y) zaleze¢ bedzie od faktu istnienia na pierwszej uczelni (X) wydzialu teolo-
gicznego, w ktorym sa specjali$ci nauk o rodzinie i zgodnie z tym zadeklarowa-
li nauki socjologiczne jako swoja dyscypling. W oczywisty sposob wypaczy to
obraz faktycznych osiggni¢¢ socjologdw w uczelniach.

Trzeba tez zwroci¢ uwage na negatywne konsekwencje dla nauk o rodzinie.
Ocena rozwoju tej ,,poddyscypliny” bedzie wypaczona, gdyz przypisze si¢ jej
ocen¢ ,,nauk socjologicznych”, ktora to ocena zaleze¢ bedzie nie tyle od ich
osiggnied, ile od osiggnie¢ socjologow. Paradoksalnie, w interesie specjalistow
nauk o rodzinie bedzie, aby socjologowie publikowali duzo i w dobrych czaso-
pismach. Z kolei, w §wietle zroznicowanych mozliwosci publikacyjnych, dla
wiadz uczelni chcacych podwyzszy¢ oceng nauk socjologicznych staje si¢ ra-
cjonalne, aby dazy¢ do zmniejszenia liczby tych specjalistéw nauki o rodzinie,
ktorzy deklaruja nauki socjologiczne jako swa specjalno$é. Doprowadzi to do
sytuacji, iz nauki o rodzinie b¢da uprawiane przez specjalistow, ktorzy w sensie
formalnym nie reprezentuja swojej dyscypliny.

Sprawa doktoratéw i habilitacji w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauk socjologicznych

Potaczenie socjologii z naukami o rodzinie ma rowniez konsekwencje dla
rozwoju kadry naukowej. Sposréd uczelni, ktore rozwijajg nauki o rodzinie
w ramach katolickiej nauki spotecznej (patrz tabela 2), sze$§¢ uniwerytetow —
Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w Krakowie, Katolicki Uniwersytet Lu-
belski Jana Pawla II, Uniwersytet Slaski w Katowicach, Uniwersytet Mikolaja
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Kopernika w Toruniu, Uniwersytet Rzeszowski i Uniwersytet Wroctawski —
maja prawa nadawania stopni doktorskich w dziedzinie (obszarze) nauk spo-
tecznych w dyscyplinie nauk socjologicznych. Przy fuzji socjologii i nauk o ro-
dzinie, stwarza to mozliwos¢, iz doktoraty — a w przysztosci habilitacje — z nauk
socjologicznych beda otrzymywac osoby, ktore z socjologia nie majg nic lub
niewiele wspdlnego.

W ramach nauk socjologicznych nauki o rodzinie maja zwigkszone mozli-
wosci oddziatywania na ,,wrazliwe” obszary nauk spolecznych, takie jak gender
studies. W tym kontekscie warto wskaza¢ niezwykle wazna rol¢ Rad Dyscyplin,
ktore juz funkcjonujg i majg duze uprawnienia. Decyzje tych Rad beda regulo-
waly migdzy innymi relacje migdzy subdyscyplinami nauk spotecznych i hu-
manistycznych. W wielu uczelniach od nich bedzie tez zalezalo, jak wyznacza
granice nauk socjologicznych w ksztalceniu nie tylko na poziomie licencjackim
1 magisterskim, ale takze na poziomie doktorskim. Jednakze niektore problemy
wykraczaja poza ramy uczelni. Co zrobi¢ w przypadku szkoty doktorskiej, kto-
ra ksztalci w zakresie nauk o rodzinie, a nie ma instytucjonalnej podstawy do
ksztalcenia w zakresie socjologii? W tej szkole beda nadawane stopnie doktor-
skie w dyscyplinie nauki socjologiczne, gdyz obecne przepisy nie pozwalajg na
inne rozwigzania.

Konkluzje

Artykut ten mozna podsumowaé na wiele sposoboéw rdznigcych si¢ stanow-
czos$cig konkluzji. Konluzje przedstawiam jako stwierdzenia, bez oceny, w ja-
kim stopniu sg one uzasadnione przez przeprowadzone i opisane analizy; t¢ oce-
n¢ pozostawiam czytelnikom. Oto konkluzje:

1. Wprowadzenie ,,nauk socjologicznych” do klasyfikacji dyscyplin nauko-
wych nie znajduje uzasadnienia — pozostaje w sprzecznos$ci z praktyka tworze-
nia takich klasyfikacji w Polsce i na §wiecie. Nie jest takze przyjete, aby w ra-
mach klasyfikacyjnych taczy¢ socjologi¢ z naukami o rodzinie.

2. W Polsce nauki o rodzinie rozwijane sg przede wszystkim na wydziatach
teologicznych, w ramach katolickiej nauki spotecznej. Uzyskaly one taki sto-
pien instytucjonalizacji, iz nalezy popiera¢ dazenia srodowiska akademickiego,
aby nauki te uzyskaly status samodzielnej dyscypliny, uwzglednionej w odpo-
wiedniej klasyfikacji — w dziedznie nauk teologicznych.

3. Zardwno w strukurze intelektualnej, jak i w strukturze spolecznej dys-
cyplin naukowych socjologia i nauki o rodzinie znajduja si¢ — w konkretnym
polskim wydaniu — daleko od siebie. Jak podkresla si¢ w literaturze przedmio-
tu, ,,interdyscyplinarne sprzezenie” socjologii i nauk o rodzine ogranicza si¢ do
»Wzajemnego poznania i dialogowania”.
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4. W przypadku ,,nauk socjologicznych” traktowanych jaka jedna dyscyplina
z socjologig 1 naukami o rodzinie jako poddyscyplinami, wprowadzany sposob
oceny jednostek naukowych nieuchronnie prowadzi do negatywnych skutkéw:
Mozliwosci publikacyjne w socjologii i w naukach o rodzinie odksztalcaja rze-
czywiste osiggniecia przynajmniej w jednej z ,,poddyscyplin”.

5. Negatywne skutki taczenia socjologii i nauk o rodzinie obejmuja réwniez
sytuacje, gdy osoby studiujgce w szkotach doktorskich nauki o rodzinie beda
otrzymywac¢ stopien doktora w dyscyplinie nauki socjologiczne faktycznie nie
majac stycznosci z socjologia jako taka. Sytuacja taka jest wysoce prawdopo-
dobna w tych uczelniach krzewiacych katolicka nauke spoteczna, ktore maja
prawo nadawania stopnia doktora w dyscyplinie nauki socjologiczne.

6. Analiza decyzji biurokratycznych pokazuje, iz sytuacja, jaka powstata,
wynika z ignorowania postulatow srodowiska akademickiego, ktére wnosito,
aby socjologia i nauki o rodzinie byty ujete w klasyfikacji jako samodzielne dys-
cypliny. Woéwczas uniknigtoby poréwnywania produkcji naukowej w odlegltych
od siebie dyscyplinach, z ktérych jedna przynalezy do nauk spotecznych, a dru-
ga — w polskim wydaniu — do nauk teologicznych.
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Zalacznik.
Socjologia i nauki pokrewne w klasyfikacji MNSW i OECD
Dziedziny Dyscypliny Relacja do Czy zmiana klasyfikacji
i dyscypliny w klasyfikacji klasyfikacji OECD | MNSWw stosunku do
w rozporzadzeniu | OECD klasyfikacji OECD jest
MNSW przewidziana Ustawa (Dz. U.
(Dz. U. Poz. 1818) poz. 1668)? Czy uzasadnienie
zmiany jest podane
w projekcie Rozporzadzenia
(Dz. U. poz. 1818)
Dziedzina nauk humanistycznych
nauki o kulturze socjologia Nie wystepuje Zmiana nie przewidziana
i religii (w zakresie jako oddzielna Ustawa. Brak uzasadnienia
antropologii kategoria NOWA w projekcie Rozporzadzenia
i etnologii); KATEGORIA

filozofia, etyka

i religioznawstwo
(w zakresie
religioznawstwa)

— zbitka z czeSci
innych kategorii

Dziedzina nauk spot

ecznych

geografia spoteczno-

geografia spoteczna

Zmiana znaczenia

Zmiana nie przewidziana

ekonomiczna i gospodarcza ZAWEZENIE Ustawg. Brak uzasadnienia
i gospodarka (z wyltaczeniem — cze$¢ jednej w projekcie Rozporzadzenia
przestrzenna urbanistyki) kategorii
nauki nauki polityczne NOWA Zmiana przewidziana
o bezpieczenstwie | (w zakresie nauk KATEGORIA Ustawa (bezpieczenstwo)

o0 bezpieczenstwie)
nauki o komunikacji | media ZGODNOSC

spotecznej i mediach

i komunikowanie

nauki o polityce
i administracji

nauki o polityce

(z wylaczeniem
nauk

o0 bezpieczenstwie)

Zmiana znaczenia —
ZAWEZENIE cze$é
jednej kategorii

Zmiana przewidziana
Ustawg (bezpieczenstwo)

nauki socjologiczne

socjologia

(z wylaczeniem
antropologii

i etnologii)

lub

socjologia i nauki
o rodzinie

Zmiana nazwy
ZAWEZENIE

— czesci kategorii.
Dodanie nauki

o rodzinie -
RORSZERZENIE

Zmiana nie przewidziana
Ustawg. Brak uzasadnienia
w projekcie Rozporzadzenia
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