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Tworczos¢ Sebastiana Fabiana Klonowica (ok. 1545-1602) okres$lana jest
w literaturze przedmiotu jako poesis docta ze wzgledu na wyraznie erudycyjny
charakter i stosunkowo silne osadzenie w przestrzeni intertekstualne;j'. Znakiem
przynaleznosci Acernusa do europejskiego kregu respublica litteratum jest nie
tylko opanowanie trzech jezykoéw klasycznych (greki i faciny w stopniu
zaawansowanym, jezyka hebrajskiego w stopniu podstawowym), dzigki czemu
poeta lubelski mogt realizowac, pojmowany w duchu erazmianskim, ideat homo
trilinguis®, ale rowniez taczaca sie z kompetencjami lingwistycznymi gruntowna
znajomos$¢ kultury pisSmiennej starozytnej Grecji i Rzymu, dobra orientacja
w literaturze renesansowej, polskiej i europejskiej, wreszcie umiejgtnosé
poruszania si¢ w obszarze topiki humanistyczne;j.

Czes¢ z tych dyspozycji stoi u zroédet pierwszego tacinskojezycznego
utworu Klonowica, jakim byt Philtron (1582)° — poemat dydaktyczny, a w isto-
cie upoetyzowany traktat® o Milosci Bozej (Amor) i jej roznych odmianach,

" Szkic niniejszy powstal w zwiazku z pracami edytorskimi nad ksigzka: S.F. Klonowic,
Philtron / Filtron, przet. i komentarzem opatrzyt M. Mejor, wstgp T. Lawenda, Warszawa 2019,
ss. 181.

™" Tomasz Lawenda — dr, Katedra Historii Literatury Polskiej, UMCS.

' Zob. 1. Chrzanowski, Historia literatury niepodleglej Polski (z wypisami), cz. 1,
Piotrogrod 1916, s. 202; J. Pelc, Europejskosé i polskosé literatury naszego renesansu, Warszawa
1984, s. 164, 222; H. Wisniewska, Renesansowe Zycie i dzielo Sebastiana Fabiana Klonowica,
Lublin 2006, s. 16.

2 Zob. M. Mejor, Greckie wiersze Sebastiana Fabiana Klonowica [w:] tenze, Florilegium.
Studia o literaturze tacinskiej XIII-XVII wieku w Polsce, Warszawa 2015, s. 189-197.

3 Philtron Sebastiani Sulmircensis Acerni, quo inaestimabilis vis charitatis Christianae
exprimitur, Cracoviae, in officina Andreae Petricovii, 1582.

4 Zob. R. Pilat, Historia poezji polskiej wieku XVI i w trzech pierwszych dziesigtkach lat
wieku XVII (1500-1632), Lwoéw 1909, s. 19-20. S. Moroniewicz, Sebastiana Fabiana
Klonowica ,, Filtron”. Cz. Il [w:] Pigte Sprawozdanie Dyrekcji C. K. Szkoly Realnej w Krosnie za
rok szkolny 1910/11, Krosno 1911, s. 20; R. Ocieczek, Sebastian Fabian Klonowic — poeta
epoki Odrodzenia, Kielce 1993, s. 8.
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w tym chrzescijanskiej mitosci blizniego (charitas), do ktorej, poprzez
odpowiednio wyselekcjonowane argumenty, mieli by¢ zacheceni czlonkowie
mieszczanskiego bractwa literackiego w Lublinie’. Dwudzielna kompozycja
tego uporzadkowanego tresciowo i zretoryzowanego poematu odzwierciedla
bowiem zamyst autora, aby przez wykazanie, ze Milo$¢ niebianska stanowi
najwyzsza moc kreacyjng i zasade wszechrzeczy (cze$¢ pierwsza: w. 95-488),
pobudzi¢ lubelskich konfratrow do zarliwszej mitosci blizniego (czg$¢
druga: w. 489-752)°.

Zgodnie z tym zalozeniem po zaprezentowaniu wielorakich przejawow
Mitosci Bozej: w naturze (harmonia elementow $wiata), cywilizacji (pokoj,
zgoda, stabilno$¢ spoteczna), a takze w sferze cnét (uczucia patriotyczne,
przyjazn, milosierdzie) [w. 95-320], ukazane zostaly w dowodzeniu a contrario
konsekwencje absolutnego jej braku: zarowno w planie kosmicznym i meta-
fizycznym (chaos, rozpad), spotecznym (wasnie, spory), jak i moralnym (nie-
czuto$¢, zawisé, nienawisc) [w. 461-486]. W obrgbie tego spolaryzowanego
uktadu, stanowigcego rodzaj klamry, znalazly si¢ przykltady literackie,
ilustrujace z jednej strony milos¢ gotowa do poswiecen — charitas (Tezeusz
i Pejritoos, Eneasz i Anchizes, Orfeusz i Eurydyka, Prozerpina — Pluton, Dawid
i Jonatan, Achilles i Patroklos) [w. 321-374, 415-450], z drugiej natomiast
mito§¢ pozadliwa i petng zaSlepienia — cupiditas (Minos i1 Scylla, Eneasz
i Dydona, Piramus i Tyzbe, Tereus i Prokne) [w. 389—414]. Skonstruowany
z wewngetrznych podzialdw i aksjologicznych napieé¢ dyskurs argumentacyjny
pierwszej czgéci Philtronu znalazt ujscie w finalnym apelu do czlonkéw
kontuberni, aby unikajac ztosci (odium), podazyli za Mitoscia (Amor), od ktorej
na ziemi nie ma nic stodszego:

Ergo vitantes odium sectemur Amorem,
Quo nihil in terris dulcius esse potest.
(w. 487-488)’

Druga cz¢$¢ poematu (w. 489-752) przybrata posta¢ hierarchicznie
uszeregowanych argumentow (,,causae mutuae dilectionis” — por. List. dedyk.
[13]), zachgcajacych czionkéw towarzystwa do mitosci braterskiej (charitas
fraternitatis). Do pielggnowania tej cnoty miata sklania ex definitione juz sama
nazwa ,bracia”, ponadto wspolny dla wszystkich lublinian Bog (Stwoérca

> Na temat tego stowarzyszenia zob. M. Mejor, Komentarz [w:] S.F. Klonowic,
Philtron..., s. 135-137.

6 Czg$¢ zasadnicza poematu dopehia rozbudowany wstep (w. 1-94) i zakoficzenie (w. 753—
794). Analiza retoryczna i historycznoliteracka utworu: T. Lawenda, Wstegp [w:] tamze, s. 5-52.

7, Tak wiec unikajac zlosci, pojdzmy za Miloscia, / Od niej niczego stodszego [nie ma — T.L.]
na ziemi”. Cytaty facinskie i ich thumaczenia przytaczam za edycja sygnalizowang w przypisie
z gwiazdka. Za tym wydaniem podaj¢ takze numeracje akapitow w dedykacji oraz wersow w poe-
macie. Oznaczenia przytoczen (pogrubienia) zostalty wprowadzone na uzytek niniejszego studium.
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i opatrzno$ciowy Ojciec), przyroda (zbidr uniwersalnie funkcjonujgcych praw),
religia (jedno$¢ wiary i sakramentdw), ojczyzna (powszechno$é dobr natural-
nych i ustrojowych), miasto (miejsce rozkoszne i mite Bogu), wreszcie bractwo
literackie (ostoja sztuk i wszelkiej tagodnosci).

Analiza struktury poematu ujawnia, ze prezentacji glownego zagadnienia
towarzyszy mysl, by zgromadzong wiedz¢ uja¢ w system dialektycznych
zaleznosci. Mitos¢ zostaje sklasyfikowana w oparciu o rézne jej odmiany (do
Boga, blizniego, rodzicéw, matzonkoéw, przyjacidl, ojczyzny) i formy (pokdyj,
zgoda, przyjazn, braterstwo, poswiecenie, lagodnos¢, milosierdzie), a takze
przeciwienstwa (zadza, zazdro$¢, spor, nienawisc). Ostatecznie obok zestawu
spokrewnionych poje¢ o tadunku dodatnim (amor, concordia, harmonia, amicitia,
fraternitas, charitas, pietas, pax, humanitas) wyodrebnil si¢ zbior kategorii
ujemnych (odium, livor, discordia, chaos, inimicitia, cupiditas, bellum, morositas).
Tendencje do ujmowania gléwnego zagadnienia w splot aksjologicznych
podobienstw i réznic sygnalizowal juz poczatek listu dedykacyjnego:

Amor quidem propagat omnia, concordia vero conservat propagata. Amor colligit omnia,
concordia collecta fovet et continet. Quem ad modum per odium omnia perimi et per discordiam
dissipari, omnes confitentur.

(List dedyk. [1])®

Taki sposob budowania siatki pojeciowej wokot centralnej kategorii etycznej
koresponduje ze sredniowiecznymi konwencjami systematyzacji materialu rze-
czowego, znanymi z traktatdw teologicznych i moralistycznych. Do nich nalezy
m.in. rozprawa Charitas $w. Tomasza z Akwinu z Sumy teologii’, ktora w postaci
graficznego konspektu znalazla si¢ na kartach stynnej renesansowej Polyanthei
Domenica Nanusa Mirabellego, pod hastem Charitas'.

8 Milos¢ wszystko buduje, zgoda za$ zachowuje to, co zbudowane. Milo§é¢ gromadzi wszystko,
zgoda chroni i zachowuje zgromadzone: takim sposobem wszyscy si¢ zgodza, nienawisé wszystko
rozlamuje, a niezgoda rozprasza”. Zardwno ten, jak i kolejne fragmenty listu dedykacyjnego [akapity
1-3], wjawnia zbieznosci ideowe z poczatkiem utworu Klemensa Janicjusza Ad polones proceres
(Do polskich magnatow) [w:] tenze, Carmina. Dzieta wszystkie, wyd. 1 wstgpem opatrzyt
J. Krokowski, przet. E. Jedrkiewicz, Wroctaw 1966, s. 10-12, w. 57-78. Spostrzezenie to wydaje
si¢ o tyle istotne, ze Klonowic powotuje si¢ w swym poemacie na elegi¢ 7, w. 85-86 ze zbioru
Variae elegiae (zob. M. Mejor, Komentarz [w:] S.F. Klonowic, Philtron..., s. 172; obj. do
w. 657 marg.). Przy okazji warto odnotowa¢, ze pochwalny opis Lublina (w. 695-712) wykazuje
pewne analogie z deskrypcja Padwy (Var. el. 9, w. 15-42, s. 124-126).

° Sw. Tomasz z Akwinu, Summa theologica, 1I-11, qu. 23-46; zob. tenze, Suma
teologiczna, t. 16: Mitos¢ (2-2, qu. 23—46), przet. i objasnieniami zaopatrzyt A. Glazewski,
Londyn 1967.

19 Polyanthea, hoc est opus suavissimis floribus celebriorum sententiarum tam graecarum
quam latinarum, exornatum, quos ex innumeris fere cum sacris tum prophanis, iisque doctissimis
authoribus et vetustioribus et recentioribus, summa fide collegere ad communem studiosae
iuventutis utilitatem eruditissimi viri, Dominicus Nanus Mirabellius, Coloniae 1575, s. 142.
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Warto zauwazy¢, ze Sredniowieczne strategie komponowania materialu
byly do pewnego stopnia zbiezne z humanistycznymi metodami katalogowania
wypisow, przede wszystkim z zasadami odnoszacymi si¢ do tzw. ,,miejsc
wspolnych” (loci communes). Jedng z bardziej popularnych regut porzadkowa-
nia tego typu ,,obszarow” bylo postulowane przez Erazma z Rotterdamu
strukturyzowanie ich w oparciu o fundamentalne tematy albo rodzaje i gatunki
okreslonych cno6t 1 wad, a nastepnie wprowadzanie kolejnych dystynkcji
(wedtug pokrewienstw i roznic)''. W konsekwencji powstawata kolekcja usze-
regowanych rzeczowo, zwigzanych dialektycznie i zhierarchizowanych elemen-
tow o cechach $redniowiecznej summy'?. Na gruncie tej metody mysliciel
z Rotterdamu ufundowat koncepcje ,,miejsc teologicznych” w traktacie Ratio
seu methodus (1519)'3. Wérod kilkunastu zagadnien teologii moralnej
uwzglednit rowniez kategorie charitas'.

W uporzadkowaniu tematu mitosci chrzescijanskiej wyszedt Erazm od omo-
wienia jej istoty, zrodet, przymiotdw, pokrewnych form i znaczenia w $wiecie
chrzescijanskim. Za listami $w. Pawla i §w. Jana, a takze Ewangeliami przy-
pomnial, ze jest ona: mocg wielka — magna est natura charitas, potgzniejsza niz
$mier¢ — morte fortior, ogniem niebianskim (Lk 12, 49), znakiem chrzescijanskim
(J 13, 35; Ef 5, 1-2), najwazniejszym przymiotem Boga, i w istocie samym
Bogiem (1 J 4, 16), sposobem istnienia w Nim cztowieka (1 J 4, 16), mitowaniem
Chrystusa w potrzebujacych — officia charitatis (Mt 25, 31-45), podstawa
werdyktu na Sadzie Ostatecznym (Mt 25, 31-45), miltosierng taskawoscia Syna
Bozego — Christo beneficientia, cnotg wlang przez Ducha $wigtego — charitas
difussa (Rz 5, 5), zwiehczeniem przykazan — finis praecepti (1 Tm 1, 5),
najdoskonalszym wypetnieniem Prawa — summa totius legis (Rz 13, 10),
najdoskonalsza z drog — via excellentissima (1 Kor 13; 1 Kor 14), ostatecznie
zrodlem jednosci 1 pokoju (charitas omnia conglutinat).

W drugiej czeSci rozwazan omowit kontrastujace z charitas: zawis¢ i nie-
zgode (zelus et contentio), podzial (dissidium), spory i zgorszenia, zysk, obludna
pobozno$¢ (religia falsa), wtasng chwale (sua gloria), zysk i ambicje (quaestus
et ambitio). Erazm przypomnial réwniez, ze zrodtem wszelkich podziatow jest
pycha i pozadliwos¢ (superbia et cupiditas). Podkreslit jednocze$nie wartosc¢

" Zob. np. wykaz nastepujacych po sobie ,miejsc” w: Sententiarum sive capitum, theolo-
gicorum praecipue, ex sacris et profanis libris, tomi tres, per Antonium et Maximum monachos
olim collecti, Tiguri 1546 (,,67. De charitate, et pace, et concordia, et hominibus pacificis. 68. De
odio, et inimicitia, et illis, qui contentiones promovent”). Zob. W. Pawlak, , De eruditione
comparanda in humanioribus”. Studia z dziejow erudycji humanistycznej w XVII wieku, Lublin
2012, s. 388-392.

12 7ob. W. Pawlak, tamze, s. 392.

13 Ratio seu methodus compendio perveniendi ad veram theologiam, per Erasmum
Roterodamum postremum ab ipso autore castigata et locupletata, Basileae 1522.

14 Tamze, k. Gr—H,v.
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animi affellio, qua diligitur Deus propter (e, &
pmximm propzer Deum. fecundum Au gulkinum,
& in 3. Seneen. ditiin.z,

Chantas eltattio reétitudinis oculas femper ha.
bens in Dewm.fecund. Auguitlib.de doétri. Chritt.

Charitas eltmutugs amor hominis 2d Deum, vel
amicitia quedam hominis ad Deum . & econtrd,
fundata fuper cdmanicatione beatitadinis . Cuius
obieébam cit Deus proprer fe dileétus, & proximus
propeer Deum, fzcundum B. Thomam fceunda Se
cundz, g2

Charitas dicitar 3 dpee, rog, &, quod eft gratia,
Differtadicita ab amore,quod amor genuselt,cha.
ritas I‘]tecic!.ﬁmcr ad omnia perunee,chasitas tan-
wimad homines, & quidem prodignitate & quali-
tage perfonaram., Maior enim charitas debetur pa-
reanbus,proxima liberis, & demceps reliquis

Carum preteredeft, qued vili contrariumeft,
Vide earitas p penuriaaccipitur. Quidim tamen
fic caritatem a penuria (eparit, ve caritasfic anno-
N PEAE JNTEM CTIErAram reraim, v vini,mel-
lis,olei,pomoram, & huiufmodi. Eteo modo,quo
caritas venit dcareo,id elt,non habeo,fineafpira.
tione [cribitur : econtrd charitas,que 4 yapgdedu
citur,cum alpiratione feribenda viderur.

Charitatis preceptaduo fung, feilices amor Dei,
& amor proximi&.q.t. In feriparis,ante finem.

Charitas perfeifsima in hac vita haberinon po
teft. de paen. difk. 2. can. 2. Charitas.glo.in Cle. Ad
noftrum de hare,

Charitas bene ordinata incipit 4 feiplo. cano,
Quivultordinaté,de peen dilt ;.

Marthai 22,

Ditigss Domind[eum tuum ex toto corde tuo,
& in tofa anima wa, & in tota mente wa, Hocelt
maximum & mandatil. Secundum adefi-
mile eﬂhuict)ilign proximii i ficut teipfum.In
his duob mandatis visiuer(a lex pédet & Prophers,

1.44 Cormtbios 8.

Charita zdificac.

Loidem 13.

Si linguis hominum loquar, & angelorum, cha-
ritatem autem non habeam, faftus fum velat g5 fo-
nans,aat cymbalum tinniens. Et fi habuero pro-
phetiam, & nouerimmylleriaomnia, & omnem
leientiam, & fi habuero omnem fiden, ita ve mon.
testransferam,charitatem autem ron habuero, ni-
hil fum E¢ i diltribuero in cibos pauperum omnes
Facultiees mess , 8 tradidero corpusmeum itave
ardzam,charitatem autem non habucro,nihil mihi
prode(t. Charitas paticos eft,benigna cit. Charitas
non zmulatur, non agitperperam, non inflawr,
non elt ambitiofa , non quarit qua {ua funt,non
irritatr,n0n cogitat malum,non gawdet luper in.
iqul:atc,cnn gaudet aurem verizati. Omnialutfere,
omniacredir,omnia {perat,omnia fultiner. Chari.
tas nunquam excidir, liue pr_ophc‘tia: cuacuabiitur,
fiuelinguzx ceffabunt, fiue fesentiadeftruetur. Ma-
netnunc fides, fpes,chariias,tria hee: maiorautemn
ho rum eit chanitas.

AdGalat.cap. 6.
Aleeralteriusoneraponate, & ficadimplebitin
legem Chnifhi.
Ad Coleffenfes 3.

Super omnia autem hzc charitaté habete, quod
eft vinculum pe rfe&ionis. pr

[Ilustracja 1] Charitas (D. N. Mirabellius, Polyanthea, Coloniae 1575)
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jednosci we wspolnocie chrzescijanskiej (pax et concordia). Rozwazania swe
zakonczyt informacjami o wielkim odstgpstwie, jakie w czasach ostatecznych
stanie si¢ udziatem ludzkosci, gdy na §wiecie rozszerzy si¢ egoizm, chciwos¢,
umitowanie rozkoszy, zuchwato$¢, bluznierstwo, niepostuszenstwo, nieludzkosc¢
odstepstwo od wiary i herezja.

Traktat Ratio seu methodus Erazma z rozdzialem Charitas sytuuje si¢
w hipotetycznym obszarze inwencyjnym Philtronu, obok takiego dzieta ,ksigcia
humanistow”, jak obudowujace korpus poematu Adagia'®. Na mozliwosé
wykorzystania sygnalizowanej rozprawy przez Klonowica wskazuje zarowno
dobdr egzemplifikacji biblijnych (zwlaszcza w odniesieniu do listow $Sw. Pawla)
i analogii'®, jak réwniez — co istotniejsze — sama konwencja opracowania
pojecia charitas.

Z Erazmem taczy Klonowica sklonno$¢ do tworzenia antynomicznych
zestawien i aksjologicznych napie¢ w obrgbie dyskursu o Mitosci niebianskiej,
co wida¢ przede wszystkim w pierwszej cze$ci poematu. Jezeli na poczatku
Acernus omawial jej dobroczynne przejawy w S$wiecie wartosci i relacji
migdzyludzkich — zgoda, pokdj, braterstwo (w. 95-460), to pozniej dokumen-
towat skutki jej zupetnego braku (w. 461-486)'":

Quo sine livores crescunt, convitia, lites,
Quo sine rancor edax saucia corda comest.
(w. 463-464)'8

Zbiezne z Ratio seu methodus jest takze odwotanie w konkluzywnych
partiach rozwazan o mitosci do zapowiadanego przez $w. Pawta (2 Tm 3, 1-9)
upadku moralnego ludzkosci w czasach poprzedzajacych Paruzje:

Quae precor extremis venient peccata diebus?
Ultra non poterit quae tolarare Deus.
Scilicet algebit pietas, odiumque calescet, Matth. 24 et 1 Timoth. 3
Tunc Amor in gelido pectore nullus erit.
(w. 475-478)"°

15 Zob. M. Mejor, Komentarz [w:] S.F. Klonowic, Philtron..., passim.

16 Zob. np. poréwnanie Boga do garncarza (,,Similitudo sumpta a figulo” — w. 537-544)
wystepujace u Erazma (,,Massam vocant genus humanum, figulum deum” — k. Irr—I,v).

17 Tendencje te widaé np. w mowie Querela pacis, czy w obszernym komentarzu do sentencji
Dulce bellum inexpertis (,,Stodka wojna dla tych, ktérzy jej nie znajg”). W traktacie tym Erazm
ukazal najpierw wielorakie dobrodziejstwa pokoju, a nastgpnie materialne i moralne szkody
spowodowane wojng (4d. IV, 1, 1 [3001]).

18 Bez niej zawisci sic mnoza, klotnie oraz spory, / Bez niej serca z urazy trawi zajadto$é”.

19 Pytam, do jakich to grzechdw przyjdzie u kresu czasow, / Ktérych Bog wiecej znosi¢ nie
bedzie? / Ostygnie pobozno$é, a rozpali si¢ nienawis¢, / Wtedy Mitosci nie bedzie w zimnym
sercu”.
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Por. Erazm z Rotterdamu, Ratio seu methodus:

Vis audire quanta pietatis pestis invehatur falso pietatis practextu? Audiamus Paulum ita
vaticinantem, ad Timotheum secunde capite tertio [2 Tm 3, 1-5]: ,,Hoc autem scito, quod in
novissimis diebus instabunt tempora periculosa, et erunt homines se ipsos amantes, cupidi, elati,
superbi, blasphemi, parentibus non obedientes, ingrati, scelesti, sine affectione, sine pace,
criminatores, incontinentes, immites, sine benignitate, proditores, protervi, tumidi, voluptatum
amores magis quam Dei, habentes speciem pietatis, virtutem autem eius abnegantes”.

(k. Hyv)

Rowniez idea jednosci chrzesdcijanskiej, ktora Klonowic wyeksponowat
poprzez argumenta a communi religione Christiana oraz argumenta a communi
usu sacramentorum™ w drugiej cze$ci poematu (w. 605-652), zostata oparta na
podobnym co u Erazma (w argumenta pacis) zestawieniu symboli i odniesien
biblijnych. Chrzest, Bég, Duch Swiety, ofiara Chrystusa, eucharystyczny znak
chleba i wina, Koscidt jako mistyczne Cialo Zbawiciela®', to czynniki

20 Formuly te zawarte s3 w marginaliach.

21 Nam nos una fides in idem coalescere corpus, / In templumque Dei crescere sola facit. /
Omnes una rigat sacri baptismatis unda / Et facit haeredes insitiosque Dei. / Nam Deus agricola
est, Christus pulcerrima vitis, / Omnes una Die planta novella sumus. / Et, divera licet, partitur
munera solus, / Spiritus aetherei lapsus ab arce poli./ Quamvis ad varios diversa charismata fines, /
Haec tamen ex uno numine cuncta fluunt. / Unica stelligero demittitur hostia caelo, / Filius aeterni
deliciaeque Patris. / Qui totum proprio mercatur sanguine mundum, / Aequali precio cuncta
redempta tenet. / Idem nos omnes docuit Testator Amorem, / lam iam pro nobis cum moriturus
errat. / [...] / Omnibus in commune dedit sua pignora Christus, / Aequo iure pios alma Synaxis alit.
/ lure coaequali convivia sacra saginant, / Qui lotis manibus pabula tanta petunt. / Panis et ille sacer
divinae fragmina caenae, / Omnibus aequali lance modoque datur. / Symbolon et veri mirabile
philtron amoris, / Foedere quod solido pectora nostra ligat. / Haec eadem presso potamus vina
racemo, / Pocula quae Christi sanguine plena rubent. / Panis ut ex variis granis componitur unus, /
Uvarumque facit plurima turba merum. / Sic Christi coit ex multis Ecclesia membris, / Ex
individuis pluribus una cohors”. (,,Jedna wiara bowiem potaczyta nas w jedno cialo, / Ona nas
w jeden Kosciot Bozy spaja. / Wszystkich jednako oblata woda $wigtego Chrztu, / Stworzyta nas
dziedzicami szczepu Boga. / Bog jest bowiem rolnikiem, a Chrystus winng gatazka, / WszyscysSmy
za$ nowym zasiewem Boga. / I po réwno rozdziela posrdd nas dary sam Duch, / Spadly tutaj
z niebianskich wysokosci, / Chociaz te do réznych ludzi trafia, i cel ich rozny, / Wszystkie jednak
od jednego Bostwa plyna. / Jedna Ofiara zestana z gwiazdonosnego nieba, / Syn jedyny
umitowany Ojca, / Ktory wlasng krwia odkupit caly $wiat, cen¢ / Rowng za wszystko odkupienie
ponidst. / Ten sam Spadkobierca nauczyt nas wszystkich Mitosci, / Tuz tuz, kiedy miatl juz za nas
umieraé. / [...] / Na wspdlny uzytek Chrystus dat wszystkim symbole, / Na rowni wszystkich
Eucharystia zywi, / Na tych samych zasadach $wigta uczta odzywia tych, / Co ze zlozonymi
rekami przychodza. / Swiety 6w chleb, okruchy Bozej Wieczerzy sa dane / Wszystkim na réwni na
tej samej misie. / Symbol i cudowny prawdziwej mitosci napgj, / Ktéry mocno wiaze nasze serca, /
Pijemy, wino z tej samej wycisnicte galazki, / Kielich pelen czerwonej krwi Chrystusa. / Jeden
chleb z wielu ziaren powstaje, z wielu zebranych / Winogron zrobiony jest winny sok. / W taki to
sposob Koscidt sktada si¢ z ciata Chrystusa, / Z wielu oddzielnych istnien jeden zastep”, w. 609—
624, 631-644).
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nadprzyrodzone, konsolidujagce wspodlnote wiernych nie tylko na kartach
Philtronu, ale rowniez w Ratio seu methodus:

Proinde mox, exemplo corporis ac membrorum, ad consensum revocat, nihilque non trahit
ad argumenta pacis: unum Deus omnibus commune, unum Christum pro omnibus ex aequo
mortuum, unum Spiritum pro suo arbitratu cuique suas dotes impartientem, unum baptisma, per
quod Christi corpori inferimur omnes, unum panem, de quo edimus omnes, unum calicem, cuius
omnes ex aequo sumus participes®2.

(k GGV*G7I')

Jednakze problem zaplecza inwencyjnego poematu Philtron nie sposob
rozpatrywa¢ w izolacji od fenomenu popularnosci tekstow paraliterackich,
jakimi w erze druku byly roznego rodzaju kompendia encyklopedyczne
i leksykograficzne, a takze zbiory loci communes (antologie, florilegia, etc.).
Ich zasadniczym celem byto gromadzenie i katalogowanie powigkszajacego si¢
zasobu informacji (problem wieloéci ksiag)?. Te erudycyjne dziela, publiko-
wane z mysla o ,,rzeczpospolitej uczonych”, umozliwiaty literatom, mowcom,
kaznodziejom, autorom traktatow i pism okoliczno$ciowych, przede wszystkim
za$ autorom dziet o profilu dydaktycznym i moralizatorskim, stosunkowo tatwe
pozyskiwanie materialu inwencyjnego: w toku lektury pomijajacej tekst zrod-
lowy i nastawionej na wybor jednostkowych informacji (recepcja selektywna).
By zatem zwigkszy¢ wydajno$¢ tego typu syntez redaktorzy wyposazali je
w mniej lub bardziej rozbudowane indeksy.

Nie wnikajac w szczegoly tej problematyki®®, sytuujemy ja u genezy
facinskiego poematu Philtron Klonowica, uwzgledniajac prawdopodobienstwo,

22 Dalej przytacza Erazm argumenty biblijne z Pierwszego Listu $w. Pawla do Koryntian:
,»3ic enim loquitur capite decimo [1 Kor 10, 16—-17]: «Quoniam unus panis et unum corpus multi
sumus, omnes qui de uno pane et de uno calice participamusy. Item capite duodecimo [1 Kor 12,
11-13]: «Haec autem omnia operator unus atque idem spiritus, dividens singulis prout vult. Sicut
enim corpus unum est, et membra habet multa, omnia autem membra corporis cum sint multa,
unum tamen corpus sunt: ita et Christus. Et enim in uno spiritu omnes nos in unum corpus
baptizati sumus, sive Iudaei, sive gentiles, sive servi, sive liberi, et omnes in uno spiritu vocati
sumus»” (k. Ggv—Gor).

2 Zob. W. Pawlak, Wielo$é¢ ksigg jako problem erudycji humanistycznej [w:] tenze, ,, De
eruditione comparanda in humanioribus”..., s. 143-235.

24 Problem ten doczekat si¢ gruntownych opracowan historycznoliterackich i ujeé¢ metodo-
logicznych. Zob. J. Dabkowska, Problem erudycji w ,,Rozmowach Artaksesa i Ewandra”
Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, ,,Pamigtnik Literacki” 91 (2000), z. 3, s. 83-94;
J.S. Gruchata, lucunda familia librorum. Humanisci renesansowi w swiecie ksigzki, Krakow
2002; J. Okon, Kompendium — czy tylko wiedzy? Wstgp do typologii gatunku [w:] Staro-
polskie kompendia wiedzy, red. .M. Dacka-Gorzynska, J. Partyka, Warszawa 2009, s. 9-31;
W. Pawlak, , De eruditione comparanda in humanioribus”..., passim; tenze, ,,O pewnym
sposobie naszych literatow, ze przy niewielkim czytaniu mogq si¢ tatwo wielkimi erudytami
pokazaé”. Kompendia jako zZrédio erudycji humanistycznej [w:] Staropolskie kompendia wiedzy,
s. 45-72; tenze, Erudycja humanistyczna w literaturze religijnej XVII wieku [w:] ,,Humanitas”
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ze w toku pracy nad obudowa erudycyjng tematu poeta bazowal nie tylko na
informacjach zaczerpnigtych z bezposrednich Zrddet (utrwalonych w pamigci
lub samodzielnie wynotowanych w formie streszczen, parafraz, cytatow), ale ze
uzupetnial je takze wiedzg o charakterze encyklopedycznym. Na potencjalnosé
kompendialnego sposobu pozyskiwania danych wskazuja a priori immanentne
cechy Philtronu: dydaktyzm (silne tendencje moralizatorskie), retoryczno$é
(ambicje perswazyjne), dyskursywnos$¢ (uporzadkowany i dialektyczny tok
wywodu)?, przede wszystkim za$ erudycyjnosé (wielosé zrodet, przyktadow,
analogii) i sentencjonalno$¢ (znaczna liczba cytatow, przystow, utartych
formut), uwidoczniajace si¢ m.in. w rozbudowanych marginaliach.
Wiasciwosci te, cho¢ nie przesadzaja o jednoznacznej kwalifikacji procesu
tworczego Philtronu, kaza z ostroznos$cig rozpatrywac kwesti¢ jego zaplecza
inwencyjnego. Przyktad erudycyjnych, kompilacyjnie zbudowanych dziet (roz-
praw), szczegdlnie z dziedziny etyki i moralistyki — gdzie utylitaryzm i per-
swazja wysuwa si¢ zwykle ponad artyzm — uczy, ze nierzadko za ich ostatecz-
nym ksztattem skrywaja si¢ w wigkszym lub mniejszym stopniu kompendia®®.
Dzieje si¢ tak cho¢by w przypadku pozniejszego o kilka lat poematu pare-
netycznego Victoria deorum Klonowica (ok. 1597 r.), w ktérym odnotowano
ponad sto przystow zaczerpnietych z Adagiow Erazma z Rotterdamu?®’. Jaki jest
jednak — jesli w ogole — udziat opracowan kompendialnych w Philtronie?
Przypomnijmy, ze Charitas, jako centralna kategoria tematyczna, osadzona
w konstelacji warto$ci dodatnich na osi: Amor—odium, zostala obudowana
erudycyjnym materiatem z Biblii, antyku i tradycji renesansowej. Obok cytatow
z Pisma $wigtego wzbogacily ja sentencje antyczne i renesansowe (argumenta
ex auctoritate), dopetlnione o analogie i przyklady z mitologii i historii
starozytnej (argumenta a simili). Niezaleznie od tego, w jakim stopniu
Klonowic wspomagal si¢ informacjami z drugiej reki, istotny pozostaje fakt,
ze wykorzystane przez niego cytaty i przyklady, byly (w réznym zakresie)
czescig uposazenia erudycyjnego szesnastowiecznych kolekcji i stownikow.

i ,,christianitas” w kulturze polskiej, red. nauk. tomu M. Hanusiewicz—Lavallee, Warszawa 2009,
s.260-261; AM. Blair, Too Much to Know. Managing Scholarly Information before the Modern
Age, New Haven—London 2010.

25 Zamiast obrazoéw, opisow, lub wylewu uczué, swobodnie pod wpltywem tego lub owego
nastroju si¢ zmieniajacych, spotykamy si¢ co chwila z wywodami i dowodami, utozonymi
systematycznie, jakby w jakim traktacie naukowym, przeplatanymi ciaggle cytatami z Pisma §w.
lub innych autoré6w” (R. Pilat, dz. cyt., s. 19-20). Bezpodstawnym wydaje si¢ natomiast stwier-
dzenie Stanistawa Moroniewicza pierwszego thumacza Philtronu, jakoby dzieto Klonowica pozba-
wione bylo ,,jakiejkolwiek kompozycji” (tenze, dz. cyt., s. 15).

26 7ob. Erudycja humanistyczna w literaturze religijnej XVII wieku, s. 261.

27 Zob. M. Cytowska, Erazmianizm w literaturze polskiej XVI-XVII wieku [w:] Studia
poréwnaweze o literaturze staropolskiej, red. T. Michatowska, J. Slaski, Wroctaw 1980, s. 26-27;
W. Pawlak, Notowanie i miejsca wspolne erudycji humanistycznej [w:] tenze, ,, De eruditione
comparanda in humanioribus”..., s. 373, przyp. 103.
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Istotnie, juz cholby na podstawie Polyanthei Mirabellego mozna by
opracowa¢ temat metodg kompilacyjng w sposob zblizony do tego, jakim
Klonowic postuzyt si¢ w Philtronie. Skatalogowany alfabetycznie materiat
uwzgledniat w tym kompendium nie tylko hasto Charitas, lecz rowniez tematy
mu pokrewne: Amicitia, Amor Dei, Amor proximi, Amor pudicus, Concordia,
Frater, Pax, obok kategorii przeciwstawnych: Amor Cupidineus, Bellum,
Discordia czy Odium. W obrebie tych ,,miejsc” znalazly si¢ wypisy biblijne,
z ktérych co najmniej kilkana$cie ma swoj odpowiednik w poemacie Acernusa:
poczawszy od cytatu z motta Philtronu (1 J 4, 16 — zob. Charitas), poprzez
odniesienia skryptualne listu dedykacyjnego (Mt 12, 25; £k 11, 17 — zob.
Discordia, Pax; Ef 5, 1-2; Rz 13, 10 — zob. Amor Dei; Mt 22,37-40; 1 P 4, 8 —
zob. Amor proximi; 1 P 4, 8 — zob. Charitas), a skonczywszy na similiach
w tekscie gtownym (Ef 5, 1-2; 1 J 4, 11; Rz 8, 35— zob. Amor Dei; J 13, 34;
1 Kor 8, 1-2 — zob. Amor proximi; 1 Kor 8, 1-2; 1 Kor 13; 1 P 4, 8 — zob.
Charitas).

Polyanthea mogta sta¢ si¢ takze no$nikiem informacji pozabiblijnych.
Sytuacja taka ma miejsce w egzordialnej cze$ci poematu (w. 75-90), gdy poeta
ostrzega swych adresatow przed pelng wyniostosci lektura Philtronu,
zachecajac ich do pokornej kontemplacji Mitosci Bozej. Swoj apel obudowuje
refleksjami inspirowanymi m.in. wypowiedzig Cycerona na temat zgryzliwych
starcow (Cato maior de senectute) 1 anegdota Swetoniusza o zadufanym
Palemonie (De grammaticis). Nie ujawniajac zrodel tych ewokacji streszcza je
w notach marginalnych, a w tekécie gtownym parafrazuje. Mysla Cycerona:
At sunt morosi et anxii et iracundi et difficiles senes” (Cato 65)*® wzbogaca
fragment:

Turba superba, Sophi, tetrico morosior urso, Philosophi
Non ea quae novit commemorare sinens, plerumque morosi
Non coram fieri patitur, non optima dici,
Atque satis solam se didicisse putat.
(w. 83-86)%°

Z kolei anegdotg Swetoniusza legitymuje zdanie:

28 MLT. Cicero, Cato maior de senectute 65: ,»podnosi si¢ zarzut, Ze na staro$¢ ludzie robig si¢
niezno$ni, ze zrzgdza, sa podejrzliwi, swarliwi” — M.T. Cy ceron, Katon starszy o starosci, przel.
W. Klimas, wstep i oprac. S. Stabryla, Krakow 1995, s. 90.

2% Medrcy, nadeta gromada, od starego niedzwiedzia Medrey najezesciej

Bardziej mrukliwa, wiedza si¢ nie dzieli, sg zgryzliwi
Nie znosi, by wbrew im co$ si¢ stato, najlepszym zwato,
Uwaza, ze sama wiedz¢ nabyta.

(w. 83-86)
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In se cuncta cupit claudi, ceu clausa sepulcro Ut Palaemon secum
Cuncta supericilio damnat inepta suo. interituras literas putavit

(w. 87-88)*

Droga transferu mysli Cycerona i Swetoniusza mogla by¢ rézna. Za
symptomatyczny wypada jednak uzna¢ fakt, ze pod hastem Morositas (s. 547)
autor Polyanthei umiescit sygnalizowane wyzej zdanie rzymskiego autora
(,,Morosus is est, qui est perversis moribus. Cicero: «At sunt morosi, et anxii, et
iracundi, et difficiles senes»”), za§ w obrebie hasta Superbia (s. 804) przywotat
te sama anegdote Swetoniusza (,,Rhemnius Palaemon Grammaticus gloriabatur
secum natas esse literas, ac demum secum morituras”)3 L

Zwiazki omawianego fragmentu dziela Klonowica z Polyantheg zdaja si¢ by¢
nawet silniejsze, zwazywszy, ze obecne tam aluzje nowotestamentowe (1 P 4, §;
1 Kor 8, 1-2) maja swoje odpowiedniki w kompendium Mirabellego (zob. Amor
proximi — s. 68; Charitas — s. 142, 143). Ponadto figurujaca pod hastem Amor
proximi my$l §w. Augustyna z De doctrina christiana: ,,Sola charitas est, quae
vincit omnia, et sine qua nihil valent omnia, que ubicunque fuerit, trahit ad se
omnia. Scientia si sola sit, inflat. Quia vera charitas aedificat, scientia non permittit
inflari” (s. 65), jakby echem niosta si¢ we frazach poematu: ,,Vicit Amoris Amor
(w. 75), ,,Aedificat pietas, inflata scientia turget” (w. 81; por. 1 Kor 8, 1-2).

Przestanek do tego, by uzna¢ Polyanthee za jedno z odniesien tekstualnych
Philtronu dostarczaja takze marginalne frazy, sankcjonuje mys$l o wartosci
czynow stymulowanych autentyczng mitoscia:

Sic minus illa iuvant, quae facta timore magistro, Oderunt peccare mali
Serviles animi continuare solent. formidine poenae
Sed quae suasit amor, quae gratia sponte peregit, Oderunt peccare boni
Sunt magis ingenuo facta probata viro. virtutis amore

(w. 263-266)*

Dystych ten byt inspirowany dwuwierszem listu Horacego (Epistules 1 16)*:

30 W sobie chee wszystko zamknaé, niby w grobie pochowane, Jak Palemon uwazat,
Wszystko jako niewazne brwiami zgani. 7e literatura wraz z nim umrze
(w. 87-88)

31 7ob. tez Flores celebriorum sententiarum Graecarum ac Latinarum, definitionum, item
virtutum et vitiorum, omnium exemplorum, proverbium, apophtegmatum, [...]. Bartholomaeo
Amantio Landspergiano Boio, [...] autore, Dilingae 1556 (Superbia — s. 428).

32 Tak tez mniej ona wspiera dzialania pod wplywem strachu Zli grzechu sig boja
Uczynione, niewolnego ducha twory. ze strachu przed kara.
Ale te, ktore ona doradza, ktore taskawie Prawi brzydza si¢ grzechem
Sprawia, sa pomyslne dla cztowieka. z mitosci do cnoty
(W. 263-266)

3 Zob. M. Mejor, Komentarz [w:] S.F. Klonowic, Philtron..., s. 157 (obj. do w. 263
marg.).
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Oderunt peccare boni virtutis amore;
tu nihil admittes in te formidine poenae.
(w. 52-53)**

Dwuwiersz ten obecny w $redniowiecznej i renesansowej literaturze
prawniczej, m.in. w popularnym traktacie Henriego Bractona De legibus et
consuetudinibus Anglicanis libri quatuor (ok. 1250-1256)*>, czy w komen-
tarzach jurydycznych do Digestéw Domicjusza Ulpiana®®, mégt trafi¢ stamtad
na karty Philtronu. Klonowicowi, urzednikowi i pisarzowi miejskiemu,
dziedzina prawa byla bowiem bliska. Niewykluczone, ze wspomniane frazy
poeta przywotal z jakiego$ zbioru sentencji’’. Ostatecznie mogt siegnaé¢ do
opracowania Mirabellego (lub pokrewnego kompendium). Tam pod hastem
Punitio (s. 719) — korespondujacym z wymowa fragmentu, obok ktorego
pojawily si¢ marginalne frazy — widnieje horacjanski dwuwiersz, poddany
identycznej transformacji:

Oderunt peccare boni virtutis amore,
Oderunt peccare mali formidine poenae.

Anonsowany fragment utworu Klonowica (w. 263-266) wypehil ostatnig
czg$¢ bloku argumentacyjnego, ktory mial wykazaé, ze Milos¢ jest sila
jednoczaca ludzi, zasada zycia spotecznego (w. 185-222) i zrédlem cnot
obywatelskich (w. 223-266). W pierwszym ze wskazanych segmentow
dowodowych znalazto si¢ m.in. odwotanie do starozytnej wiedzy o naturalnych
wlasciwosciach magnesu:

Nil nisi solus Amor populos cicuravit agrestes, Amore mansuefieri homines
E silvis homines allicit ille feros. agrestes. Plin. lib. 36, cap. 16.
Ut primum Phrygia magnes inventus in Ida,

Ad sese ferri surda metalla trahit.

Sic mansuetus Amor silvestria corda coegit

Atque cohaerentes iussit habere casas.

34 Prawy grzechem si¢ brzydzi, bo ukochat cnote, / Ty nie dopuscisz winy ze strachu przed
karg” (Horacy, Dziela wszystkie. Piesni (Ody), Jamby (Epody), Piesn wieku, Gawedy (Satyry),
Listy, Sztuka poetycka, przel., oprac. i aneksem opatrzyt A. Lam, Pultusk—Warszawa 2010, s. 213).

35 ,.JJtem communis intentio est de iure scribere ut rudes efficiantur boni et boni meliores, tum
metu poenarum tum exhortatione praemiorum, iuxta illud, Oderunt peccare boni virtutis amore,
Oderunt peccare mali formidine poenae” (II 20). Cyt. za: J. Jahner, Literature and Law in the
Era of Magna Carta, Oxford 2019, s. 1, przyp. 1.

36 Na komentarze te (np. Digestum vetus. Pandectarum iuris civilis tomus primus [...],
Lugduni 1560, s. 12 (D.1.1.1)) zwrécit uwage Mieczystaw Mejor (Komentarz [w:]
S.F. Klonowic, Philtron...., s. 157, obj. do w. 263 marg.).

37 Zob. np. Sententiae Ciceronis, Demosthenis, ac Perentii dogmata philosophica, item
apophthegmata quaedam pia ex ducentis veteribus Oratoribus, Philosophis, et Poetis, tam Graecis
quam Latinis, ad bene beateque vivendum diligentissime collecta, Antverpiae 1565, s. 119.
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Durius ingenium ferro mollivit et auxit,
Atque animos animis conciliavit Amor.
(w. 191-198)%8

Przekonanie, ze Milo$¢ potaczyta serca szorstkich ludow (w. 191-192),
niczym magnes, ktory przycigga do siebie kawatki zelaza (w. 193-198),
uzasadniata semantyka fragmentu 36. ksiggi Historii naturalnej Pliniusza:

Quid ferri duritia pugnacius? Sed cedit et patitur mores trahitur nanque a magnete lapide,
domitrixque illa rerum omnium materia ad inane nescio quid currit, atque ut propius venit, assistit,
teneturque et complexu haeret. Sideritin ob hoc alio nomine appellant, quidam Heracleon. Magnes
appellatus est ab inventore (ut auctor est Nicander) in Ida repertus.

(Hist. nat. 36, 16)*

Istotny jest jednak fakt, Zze Pliniuszowa wzmianka o magnesie z Idy zyskata
autonomiczny status i uniwersalny zasieg za sprawa Erazmowego komentarza
do przystowia: Omnes attrahens ut magnes lapis (Adagia 1, VII, 56 [656])*,
w ktorym umieszczony zostal cytowany wyzej fragment Historii naturalnej
z adnotacja bibliograficzng: ,,Plin. lib. 36, cap. 16”*'. Co wiecej, dane
merytoryczne i1 zrodlowe o wspomnianym magnesie przejat od Erazma

38 Nic innego jak Mitos¢ oglaskala szorstkie ludy, Mitoscia okrzesaé
I z lasu dzikich ona wywabita. mozna ludzi dzikich
Jak najpierw z frygijskiej gory Idy dobyty magnes Plin. 36, 16

Ciagnie do siebie kawatki zelaza,
Tak tagodna Mitos¢ sktania ku sobie dzikie serca,
Kazata im szukaé schronienia w domach,
Charakter twardszy od zelaza zmigkczyta, wzbogacita,
Dusze ku duszom przyblizyta Mitos¢.

(w. 191-198)

39 C. Plinii Secundi Historiae mundi librii XXXVII, Lugduni 1563, s. 653. Przektad: ,,C6z jest
leniwszego od stezatego kamienia? A oto dalo mu czucie i rece. Coz si¢ bardziej opiera od
twardosci zelaza? Lecz tu ustgpuje i przyjmuje obyczaje, albowiem przyciagana jest od kamienia
magnesowego 1 owa materia, co wszystkie rzeczy pokonywa, leci, nie wiem, do jakiego nic;
przyblizywszy si¢ do niego, stawa, zatrzymuje si¢ i wisi w objeciu. Dlatego tez niektorzy zowia
ten kamien inaczej sideritis, inni heracleon. Magnesem zowie si¢ od wynalazcy (jak Nikader
powiada) i wynaleziony zostal na Idzie” — K. Pliniusza Starszego Historyi naturalnej ksigg
XXXVII, t. 10, ks. 34-37, przet. J. Lukaszewicz, Poznan 1845, ks. 36, 25 [btedny nr rozdziatu],
s. 360-361.

40 Desiderii Erasmi Roterodami Adagiorum chiliades quatuor, Basileae 1574, s. 196.

4" Hoc carmen Suidas citat ex Piside. Videtur proverbiale. Metaphora ducta a natura lapidis
ferrum ad se trahentis et attractum tenentis, quem quidam eundem putant cum eo, quem Heracleum
vocant, cujus alibi mentionem fecimus in proverbio Lydius lapis. Hoc miraculi Plinius verbis
attollit lib. XXXVI, cap. XVI ad hunc modum: «Quid lapidis rigore pigrius? Ecce sensus
manusque tribuit illi. Quid ferri duritia pugnacius? Sed cedit et patitur mores trahiturque a magnete
lapide domitrixque, illa rerum omnium materia ad inane, nescio quid, currit atque ut propius venit
assistit teneturque et complexu haeret. Sideriten ob hoc alio nomine appellant, quidam Heracleon.
Magnes appellatus est ab inventore, ut auctor est Nicander, in Ida repertus»” — tamze, s. 196.
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Ambrozy Calepinus w popularnym, wiclokrotnie wydawanym i poszerzanym
stowniku (Dictionarium), pod hastem Heraclius (s. 672)**. Wobec upowszech-
nienia si¢ w kompendiach informacji na temat tego kamienia z identyfikacjami
zrédta, mozna wnosi¢, ze Klonowic pozyskat wiedzg o idyjskim magnesie nie
koniecznie z pierwszej reki. Przy czym, jesli tak sie stato, to uzna¢ nalezatoby
zarowno mozliwos¢ wplywu zbioru Erazma, jak i leksykonu Calepina. Za tym
ostatnim przemawiajg argumenty filologiczne, ptynace z nastgpujacych dalej
wersOw poematu. Moéwig one o Milosci, ktéra nad rzekami potlaczyla
rozproszonych ludzi, budujac im osady:

Tussit et ad liquidos fontes exurgere pagos, Pagus ano ti|g myfig,
Ad tenues rivos rura beata locat. id est a fonte dictus
(w. 199-200)*

Klonowic podat definicj¢ i etymologi¢ terminu ,,0sada” za Calepinusowa
wyktadnia pojecia®*. Zarébwno rozumienie tej nazwy, jak i formula grecka
przywotana na marginesie, odpowiadajg elementom definitio et etimologia hasta
Pagus (s. 1066) w leksykonie wloskiego humanisty: ,,simul positae villae [...],
hoc est rusticanae domus in unum coagmentate, anotiiganyig, hoc est a fontibus
circa quos rustici gaudent habitare, ut facilis sit aquatio™. Za dzielem tym
Klonowic zdaje si¢ podaza¢ takze wtedy, gdy dla wykazania potggi Mitosci
Bozej z dowodow patriotycznych, tj. z przywigzania do ojczyzny i gotowosci
poswigcenia si¢ dla niej (w. 225-230), siega nicopodal po autorytatywng mysl
Cycerona (marg.):

Nam quid enim heroas in tanta pericula trudit,
Sponte quod in caedes hostia Martis eunt?

*2 Dictionarium hexaglottum Ambrosii Calepini, post varias hactenus visas editiones, partim
nova atque insigni omnis generis vocum accessione [...], cum Conradi Gesneri Onomastico,
Basileae 1568: ,,Heraclius, lapis five heracleus [...]. Lapis occulta quadam naturae vi ferrum ad se
trahens, qui et magnes dicitur. Plin. lib. 36. cap. 16: «Quid ferri duritia pugnacius? sed cedit et
patitur mores. Trahitur nanque a magnete lapide, domitrix illa rerum materia ad inane nescio quid
currit, ut propius venit, tenetur assistitque, et complexu haeret, sideritin ob hoc alio nomine
appellant, quidam heracleon. Haec ille. Rationem autem nominis hanc afferent, quod primum
inventus sit circa Heracleam Magnesiae civitatemy. [...]. Vide Erasm in Proverb.”

43 Kazata budowaé osiedla na brzegu plynacej wody, Osada amd Tiic Tyiic,
Przy strumieniach osiedla¢ si¢ szczgsliwie. tj. od zdroju nazwana
(w. 199-200)
4 Zob. M. Mejor, Komentarz [w:] S.F. Klonowic, Philtron..., s. 155 (obj. do w. 194
marg.).

4 Podobng definicje miesci Polyanthea: ,Pagus dicitur mnyfic, quod apud Graecos fons
dicitur. Est enim plures simul domus rusticae, hoc est, plures ville pagus vocantur, quoniam circa
fontes condi huiusmodi villae consueverunt. Hinc pagani dicti, quasi ex eodem font: potantes, hoc
est, villani. Hinc semipaganus, quasi semivillanus” (s. 615).
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Quam violentus amor patriae, quae sola parentes, Omnes omnium charitates
Uxores, prolem, viscera nostra tenet. patria sola complexa est.
Quae leges complexa bonas, altaria divum, Cic. in Officiis

Notaque maiorum quae monumenta tegit.
(w. 225-230)*

Starozytna gnoma pojawita si¢ w stowniku Calepina jako sktadnik hasta
Patria (s. 1092): ,,Omnes omnium charitates patria una complexa est” (Cic. 1
Off.)*. Dodatkowo pod hastem Vividus (s. 1646) ujete zostalo zdanie
Wergiliusza: ,,Exigui numero, sed bello vivida virtus” (Verg. 5 Aen.), ktorym
kilka werséw dalej Klonowic wzbogacit passus o zrodtach zapatu wojennego:

Sed si bellaces firmat concordia turmas, Vergil. Exigui numero,
Et chlamydatus amor mascula corda ligat, sed bello vivida virtus
Invictas acies facit, impenetrabile robur,
Et si perpaucos vis numerosa petet.

(w. 235-238)*

Takze przytoczenia akcentujace w tym samym ustepie tekstu ideg jednosci:
anegdota o Scylurusie i jego synach (w. 239-242)*, przystowie: ,,Concordia res
parvae crescunt, discordia maximae dilabuntur” (w. 249-250 marg.), definicja
honorowego odznaczenia rzymskiego za ocalenie obywatela — corona civica
(w. 251-254 marg.)*®, znajduja pokrycie w informacjach sygnalizowanego

6 Co bowiem heroséw w ogromne nieszczescia popycha,
Ze ida na rzez jak ofiary Marsa,

Jak gwattowna mito$¢ ojczyzny, ktora tylko ojcow, Uczucia wszystkich
Zony, dzieci, nas catych zachowuije, ogarnia i jednoczy
Dobrych praw ustawy i ottarze bogéw ochrania, ojczyzna, Cic. Offic.
Wizerunki przodkéw, nasze pamiatki.

(w. 225-230)

47 Sententiae Ciceronis, Demosthenis, ac Perentii dogmata philosophica..., s. 25 (cap.
Respublica et patria).

48 Ale gdy zgoda obejmuje bojowe oddziaty Wergiliusz: cho¢ nieliczni,

I mito§¢ mezoéw zbrojnych serca przenika, ale cnota petna
Niepokonanym wojsko czyni, moc nieztomng oraz wojennego zapatu
Sity nielicznym pomnozone daje.

(w. 235-238)

49 Ut si quis cupiat telorum frangere fascem,

Omnia nequicquam frangere iuncta volet. Virtus unita fortior est
Telaque divisim si frangere singula tentes, quam dispersa
Franguntur parva singula tela manu.

(w. 239-242)

30 Gjic ab amore venit Romano civica quercus, Civica corona ex amore
Dum religat fidum querna corona caput. proficiscitur, cum civis civem
Dum proprio servat vitae discrimine vitam servat in bello. De qua corona
Romani capitis, civis et ipse bonus. Gellius lib. 5, cap. 6

(w. 251-254)
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kompendium (zob. hasta: Scyllorus — s. 308°', Concordia — s. 300, Civicus —
s. 256). Naturalnie nie tylko tego. Przykladowo histori¢ Scylurusa z Zywotéw
rownolegtych Plutarcha odnotowuja: Polyanthea Mirabellego (Discordia —
s. 236), Apophtegmata Erazma (Concordia fratrum — s. 317-318)%2,
Apophtegmata Konrada Lycosthenesa (De Concordia — s. 172)°°, Flores
Bartholomaea Amantia Landspergiana (Pax — s. 339). Refleksje o zgodzie
z Bellum Iugurthinum Salustiusza podaja: Polyanthea (Pax — s. 634), Adagia
Erazma (Dulce bellum inexpertis — IV, 1, 1 [3001]), Facetiarum exemplorumque
libri VII Luzia Domizia Brusoniego (De Concordia — s. 81, De Discordia —
s. 103)**, Flores Landspergiana (Pax — s. 340). Nazwe honorowego orderu
wojennego Rzymian uwzgledniaja: Apophtegmata Erazma (ks. 1V, s. 262),
Apophtegmata Lycosthenesa (s. 857), czy zbior Emblematum liber Andreasa
Alciatusa® z emblematem Quercus (Dab) i subskrypcja ewokujaca temat
corona civica (,,Grata lovi est quercus, qui nos servatque fovetque: / Servanti
civem querna corona datur” — w. 1-2)°.

Warto podkresli¢, ze podpis ten objasniano w dotaczanych pozniej komen-
tarzach za definicjg Aulusa Geliusza: «Civica corona» appellatur, quam civis civi,
a quo in proelio servatus est, testem vitae salutisque perceptae dat. Ea fit e fronde
quernea, quoniam cibus victusque antiquissimus quercus capi solitus” (Noctes
Atticae V, 6, 11-12)>7. Wynikalo z nich, ze, istotnie, dgbowy wieniec przekazywat
obywatel obywatelowi w dowod wdziecznosci za ocalenie zycia podczas bitwy
(,,querna civica corona, quam civis civi, a quo servatus esset in praelio, tamquam
vitae testem salutisque perceptac monimentum dabat” — Quercus [kom.])>®.

5! Hasto figuruje tu w onomastycznym dodatku Conrada Gesnera, posiadajacym osobna
numeracjg.

32 Apophthegmatum, sive scite dictorum libri sex, ex optimis quibusque utriusque linguae
scriptoribus Plutarcho praesertim excerptorum [...], per Desiderium Erasmum Roterodamum,
Lugduni 1531, V, 36, s. 317-318.

33 Apophthegmatum ex optimis utriusque linguae scriptoribus, per Conradum Lycosthenem
Rubeaquensem collectorum, loci communes, Lugduni 1556, s. 172.

54 L. Domitii Brusonii [...] Facetiarum exemplorumque libri VII, Lugduni 1560, II, 4 i 20,
s. 811 103.

35 Jako potencjalne zrédio inspiracji dzieta Klonowica Mieczystaw Mejor wskazywat zbiory
emblematyczne. Nagie Gracje, z ktorych jedna odwrdcona obejmuje dwie pozostate (w. 47-48),
a takze pnacza wijace si¢ wokot drzew (w. 119-128), to symbole przyjazni obecne w Emblematum
liber Andrea Alciatusa (embl. Gratiae i Amicitia etiam post mortem durans). Zob. M. Mejor, Ko-
mentarz [w:] S.F. Klonowic, Philtron..., s. 146, 151-152 (obj. do w. 38 marg. i w. 123-130).

5 Omnia Andreae Alciati V. C. emblemata, cum commentariis, quibus Emblematum omnium
aperta origine, mens auctoris explicatur et obscura omnia dubiaque illustrantur, Antverpiae 1577,
s. 645.

57 A. Gellius, Noctes Attices [w:] The Latin Library. Wersja online: https://www.thelatin-
library.com/gellius/gellius5.shtml [dostep 21.12.2019].

38 Omnia Andreae Alciati V. C. emblemata..., s. 654.
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SeruAnG Ciem querna corona danar.
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tisque p monimentum daba . Frebac etam ex ilice:
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Lb. g & Plin.cap.4.16,
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i fruge i prima divinifimad;,quamab Evan.
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i

[Ilustracja 2] Emblema 199. Quercus (A. Alciatus, Omnia [...] emblemata, Antverpiae 1577,
S. 644-645)

i Sic abamore venit Romano ciuica quercus, '

f;u ::;':m pros Dum rcligat fidum querna corona caput.

ficifeitur , ein Dum proprio feruat vire difcriminié, vitam

eiuts citiem Romani capitis, ciuis & ipfe bonus. : -
uat in bello. De O igitur dignus redimiri tempora fertis,

g corohy Gel O vere fefta fronde ligandus AMOR. .
ki, capié, - & Qui

[Tlustracja 3] Civica corona® (S. F. Klonowic, Philtron, Krakow 1582, k. B4v)

' Tak tez dzicki milosci wzrost w Rzymie dab panstwowosci, Corona civica wynika

Gdy de¢bowy wieniec oplatal czota, z mitosci, gdy obywatel
Gdy zycia Rzymianina bronit z narazeniem wtasnego jeden drugiego w
Inny obywatel oraz maz prawy. bitwie ocala. GEL.

O, takze godna jest oples¢ swoje skronie wiencem, ks. 5,1. 6

O, zielonych gatazek godna Mitosci!
(w. 251-256)
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Wracajac do opracowania Calepina, nalezy zauwazy¢, ze odnotowana tam
my$l z Eneidy Wergiliusza 6, 715: ,,Securos latices et longa oblivia ponunt”
(Oblivium — s. 1018), znalazla si¢ takze w refleksjach Klonowica o wyply-
wajacych z Mitosci Bozej rozkoszach niebianskich (w. 315-316 marg.):

Tugiter in caelo felix agitabimus aevum, Vergil. Securos latices
Securas dulci fonte bibemus aquas. oblivia longa malorum
(w. 315-316)*°

Co wigcej, wydaje sig, ze Dictionarium mogto mie¢ nawet realny wptyw na
koncepcj¢ tytutu dzieta Klonowica. Przypomnijmy, ze ze wzgledu na swoj
chrzescijanski cel Philtron zostal nazwany przez badaczy literatury ,,antyteza
Owidiuszowej Ars amandi”®'. O ile starozytny podrecznik uwodzenia sytuowat
sie¢ w ideowej opozycji wzgledem moralistycznego poematu Acernusa, o tyle
koncepcyjnie mogt okaza¢ sie dla niego bardzo uzyteczny. Istniata bowiem
szansa, ze lubelski poeta odnalazt w Ars amandi miejsce, w ktérym Owidiusz
wspominat o nieprzydatnosci i zgubnym wptywie eliksirow mitosnych (philtra),
m.in. takich, jak czarnoksi¢ska mikstura Kirke:

Non facient, ut vivat amor, Medeides herbae

Mixtaque cum magicis nenia Marsa sonis.

Phasias Aesoniden, Circe tenuisset Ulixem,

Si modo servari carmine posset amor.

Nec data profuerint pallentia philtra puellis:

Philtra nocent animis, vimque furoris habent.
(Ars am. 11, w. 101-106)%2

O tym, ze Klonowic istotnie mogt siggnaé po Ars amandi, $wiadcza
subtelne zbiezno$ci migdzy cytowanym wyzej fragmentem, a jedenastym
(autotematycznym) akapitem listu dedykacyjnego, na gruncie oceny philtronu,

60 Stale w niebie pedzié bedziemy szczesliwy zywot, pié Werg.: Bezpieczne kryjowki maja
Wodg ze stodkiego zrodta bedziemy. i z rzeki zapomnienia pija
(w. 315-316)

1 J.Mosdorf, Ovidiana II. Opozycja przeciw erotykom Owidiusza, ,Meander” 19 (1964), z.
4,s.166. Zob. T. Sinko, Historia poezji tacinskiej humanistycznej w Polsce [w:] Dzieje literatury
pigknej w Polsce, cz. 1, oprac. S. Tarnowski [i in.], Krakow 1918, s. 147.

62 Zadne ziota poddane czarodziejskim sitom / nie sprawia, by uczucie nigdy nie mingto — /
gdyby mozna zaklgciem uratowaé mito$¢, / Odys byltby dzi$ z Kirke, a Jazon z Medeg. / Na nic
napdj mitosny — po nim obled, mania / i szal, co maci rozum...” — Owidiusz, Sztuka kochania,
przet., wstegpem i przypisami opatrzyla E. Skwara, Warszawa 2008, s. 124, w. 101-106.
Interesujace koincydencje leksykalno-semantyczne rejestrujg ponadto: Parabolae sive similia
Desiderii Erasmi Roterodami ex diligenti autorum collatione novisimum recognita [...], Tiguri
1549, k. 20r.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
=

L .

O zapleczu inwencyjnym poematu . Philtron” Sebastiana Fabiana Klonowica 529

jako napoju szkodliwego, spod znaku Homerowej czarodziejki. Odslaniajac
kulisy pracy literackiej, poeta stwierdza mianowicie, ze Philtron, niczym jaki$
mitosny trunek (amatorium)®®, ma pobudzi do chrzescijanskiej mitosci blizniego
w sposob odmienny niz frywolne obscena carmina, symbolizowane przez
trucizny Kirke:

Cum igitur multum diuque cogitassem, fratres dilectissimi, quae et quanta sit vis Charitatis,
quasi alia quadam chritate erga illam commotus sum, ut quosdam versiculos in gratiam
illius luserim, quibus nomen Philtri imponere placuit, quoniam ad Amorem Christianum
tamquam pocula quaedam amatoria cohortantur. Non tamquam obscena illa carmina et aconita
Circes, sed tamquam spirituale ac caeleste quoddam allectamentum, quo piorum non
arrogantes animi excitantur ad charitatem illam, quae est totius legis Divinae colophon et
anacephaleosis.

(List dedyk. [11])%*

Jezeli Acernus potraktowatl cytowany wczesniej fragment z Owidiusza
jako foms invetionis dla nazwy swego poematu, to po raz kolejny rodzi si¢
pytanie: czy przywotal go z lektury zrodta i zasobow pamigci, czy tez niewielki
passus Ars amandi zlokalizowal dzigki Calepinusowi, ktory pod hastem
Philtrum (s. 1147) zawarl definicj¢ pojecia z cytatem owidianskim i adnotacja
zrodtowa:

Philtrum, ¢ikitpov, pharmaceum amorem concilians. (Cicero amatorium poculum appellat)
hoc est quicquid eo animo quiquam edendum bibendumve damus, ut eum ad nostri amorem
inducamus [...]. Quare etiam Ovidius, eorum usum vehementer dissuadet, sic scribens lib. 2.
deArte: ,Nec data profuerint pallentia philtra puellis. Philtra nocent animis, vimque furoris
habent”.

Gdyby rzeczywiscie Acernus powotat si¢ na Calepina, woéwczas termin
philtron bylby kolejnym, obok wymienionego uprzednio leksemu pagus (,,0sa-
da”), grecyzmem zapozyczonym od wloskiego humanisty. Poza tym Klonowic
wprowadzil znaczace w arystotelesowskiej teorii bytu pojecie E&viedéyein

63 Philtrum, [...], latine amatorium, trunek, konfekt, potrawa, albo wab niejaki, ktory
w gamractwie dla mito$ci bywa zadawan, nasi¢zsza, szalona mitos$¢, «pddz za mna» niektérzy
zowq” — J. Maczynski, Lexicon latino-polonicum, ex optimis Latinae linguae scriptoribus
concinnatum, Regimonti Borussiae (Krolewiec) 1564, k. 298r.

% Kiedy zatem dlugo myslalem, bracia najmilsi, jaka i jak wielka jest sita Mitosci, jakby
innym wobec was uczuciem mitosci zostalem poruszony, zeby jakie§ wierszyki na jej czesc
ulozy¢, spodobato si¢ nadac¢ im tytut Filtronu, poniewaz zachecaja do Mitosci chrze$cijanskiej jak
do spetniania jaki§ mitosnych pucharkdw, jednak nie jak wiersze bezwstydne i trucizny Kirke, lecz
jakby duchowe i niebianskie jakie$ zachgcenie, ktérym pobudzane sa nicodmawiajace serca
zboznych ludzi do owej milosci, ktora jest calego Prawa Bozego zakonczeniem i podsumo-
waniem” (List dedyk.[11]).
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(entelécheia)®®, zdefiniowane w Dictionarium®®, ujete za§ w rozwazaniach

o Milosci niebianskiej, ktora harmonizuje $wiat (List dedyk. [1])%7.
ke

Nie sposob orzec jednoznacznie, jak w szczegoétach przebiegal proces
tworczy Philtronu. Na podstawie analizy filologicznej wybranych cze$ci utworu
mozna wnosié, ze Klonowic opracowywat swoje dzieto metoda kompilacji. Byta
to technika znana juz w starozytnosci, wykorzystywana w $redniowieczu,
spopularyzowana za$ i udoskonalona w renesansie. Realizowano ja najczgsciej
po lekturze tekstow zrodtowych (lectio), wyborze informacji (selectio)
i sporzadzeniu notatek (excerptio)®®. Jezeli Klonowic przyjal taka zasade
w toku pracy nad swym dzielem, to nasuwa si¢ pytanie natury logistycznej: jak
w natloku obowigzkéw urzedniczych, sprzg¢zonych dodatkowo z procesami
sadowymi w kwestiach majatkowych z wdowa po Janie Wislickim (swym
teSciu), poeta znajdowat czas na aktywnos$¢ literacka? Kiedy przygotowywat
materialy i pisal swoje dzieta? Czy mial dostateczng ilo§¢ zgromadzonych
1 wyselekcjonowanych tematycznie wyciaggéw? W 1581 roku zostal opubliko-
wany cykl piesni religijnych Hebdomas®®. Rok pozniej Philtron. Prawdopo-

5 Zob. Arystoteles, O duszy, przetl., wstepem i komentarzem opatrzyt P. Siwek [w:]
tenze, Dziela wszystkie, t. 3, Warszawa 1992, 11 412a — 412b, s. 70-71. Por. G.A. Blair, The
Meaning of ,,Energeia” and ,, Entelecheia” in Aristotle, ,International Philosophical Quartely” 7
(1967), s. 101-117.

66 Entelechia, évteMéyern, perfectio, vis ex se movens, agitatio, sive energia. Arystoteles ipsam
animam ita appellavit, lib. 2. de Anima. Cicero continuatam quandam et perennem motionem
interpretatur. Tuscu. Quaestio: «Quintum genus adhibet vacans nomine, et ficipsum animum
entelechiam appellat novo nomine, quasi quandam continuatam motionem et perennem»” (s. 500).
Na temat ,.entelechii” szeroko wypowiadat si¢ Antonio Bruno (Entelechia, seu de quinta natura, et
animae immortalitate disputatio, Neapoli 1587) rozwazajac m.in. cyceronianska interpretacje tej
ontologicznej koncepcji Arystotelesa. Por. Sententiae Ciceronis, Demosthenis, ac Perentii dogmata
philosophica..., s. 184; Claudii Alberii Triuncuriani De charitate christiana, quae est virtutum
omnium vinculum perfectissimum, [Genevae] 1586, s. 38.

67 Et visibilia quidem a benignissima illa mente creata, elementorum concordia subsistunt,
invisibilia vero potentiarum concentus conservat et mirum endelechiae temperamentum” (,,Jako
rzeczy widzialne stworzone przez blogostawiong owa mysl polegaja na zgodzie zywiotow, tako
niewidzialne zachowuje zgodliwos¢ sit 1 dziwna duszy wlasciwa miara”).

8 Zob. W. Pawlak, Otium litteratum — lectio, excerptio, repetitio, compilatio? Przyczynek
do dziejow siedemnastowiecznej kultury literackiej [w:] ,, Wszystko tu najdzie, co wy macie
w glowie”. Swiat prozy staropolskiej, red. E. Lasocinska, A. Czechowicz, Warszawa 2008, s. 256—
268, tenze, Notowanie i miejsca wspolne erudycji humanistycznej [w:] tenze, ,,De eruditione
comparanda in humanioribus”..., s. 341-377; tenze, ,, O pewnym sposobie naszych literatow...”,
s. 47-54.

% SF.Klonowic, Hebdomas, to jest siedem tegodniowych piosnek, wyd. i oprac. M. Mejor,
E. Wojnowska, red. nauk. R. Mazurkiewicz, B. Przybyszewska-Jarminska, Warszawa 2010.
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dobnie tez juz wtedy Acernus pracowat nad dzielem swego zycia: Victoria
deorum (ok. 1597)"°. Jesli istotnie poemat o mitosci chrzescijanskiej byt, poza
aspiracjami stricte religijnymi, formga literackiego podzigckowania przedstawi-
cielom miasta Lublina za wlaczenie Klonowica w poczet jego obywateli
(1582)"", to, jako utwor okolicznoéciowy, Philtron musiat powstaé w dosé
krotkim czasie.

I chociaz Acernus byt cztowiekiem gruntownie wyksztatconym, o szerokich
horyzontach literackich, na co wskazujg wlasciwie wszystkie jego utwory, to
jednak sygnalizowane okolicznosci powstania Philtronu przemawiaja na
korzy$¢ hipotezy, ze podczas jego tworzenia poeta korzystal z opracowan
kompendialnych, innych niz jedynie przywotywane w marginaliach Adagia.
Biorac pod uwage czynniki zewnetrzne (osobisto-zawodowe), jak roéwniez
wyniki analizy poréwnawczej niniejszego szkicu, przyjmujemy niemal za
pewne, ze w dobie powszechno$ci erudycyjno-encyklopedycznych
i emblematycznych kompendidow wiedzy, lektur¢ intensywng (wymagajaca
wigkszego naktadu czasu i energii) Klonowic wspomagal lektura wybidreza,
poszukujgc informacji do swego utworu pod odpowiednimi hastami lub stowami
w indeksach rerum et verborum. Za powyzszym przemawia fakt, ze
przynajmniej w omowionych przez nas fragmentach Philtronu, porusza si¢ on
w kregu tematdéw rozpowszechnionych przez teksty paraliterackie. Nalezy tez
pamigta¢, ze kompendia te posiadaly zwykle oznaczenia bibliograficzne
zgromadzonych wypisow (numery ksiag i rozdziatow). Dlatego lubelski tworca
mogt stosunkowo latwo zakamuflowa¢ ich obecno$é w swoim poemacie’?.

70 Zob.G.Labecka-Jozwiakowska, Wstep [w:] S. F. Klonowic, Gorais / Goraida, wyd.
i przet. G. Labecka—Jozwiakowska, Warszawa 2019, s. 5.

' H. Wisniewska, dz. cyt., s. 41.

2 Na temat tego rodzaju ,,zabiegéw maskujacych”, stosowanych przez pisarzy epok dawnych
zob. A. Sitkowa, Slady lektury Jozefa Wereszczyrnskiego w ,, Wizerunku” [w:] Slady lektury, red.
J. Lyszczyna, Katowice 2012, s. 12-20; A. Oszcze¢da, Noty marginalne jako obiekt badan
filologicznych i argument atrybucyjny. Przypadek Macieja Stryjkowskiego [w:] Marginalia
w ksigzce dawnej i wspolczesnej, red. B. Mazurkowa, Katowice 2019, s. 132.
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Tomasz Lawenda
SOURCES OF INVENTIO IN SEBASTIAN FABIAN KLONOWIC'S PHILTRON
Summary

This article examines the sources of literary invention in Philtron, a treatise in verse on the
theme of Christian love by the Polish and neo-Latin Renaissance poet Sebastian Fabian Klonowic.
To get a better appreciation of his work it is necessary to look at his sources, especially books of
humanist erudition, learned compendia, dictionaries, handbooks of rhetoric, anthologies and
commonplace books. An analysis of his use of those sources in Philtron and an examination of his
notes indicate that Klonowic probably did not read all of his books through from beginning to end.
Some of his readings were intentionally selective. In particular, while collecting material for his
treatise, he would mine the grand 16th-century reference books like Ambrogius Calepinus's
multilanguage Dictionarium, Dominico Nani's anthology Polyanthea, or Erasmus' Apophtegmata.
The argument and topoi in at least some parts of Philtron are much indebted to the contemporary
compendia and erudite research.

Key words: Polish literature of the 16th century — Humanist learned compendia — treatises in
verse — erudition — Christian love — Sebastian Fabian Klonowic (c. 1545-1602).

Stowa kluczowe: Sebastian Fabian Klonowic, erudycja, Philtron, milo$¢ chrzescijanska,
charitas, poemat moralizatorski, traktat, renesansowe kompendia wiedzy, kompilacja.



