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When were loanwords introduced to the Russian language —
the verification of data in Russian etymology dictionaries

ABSTRACT: The aim of this article is to verify the data regarding the period when selected
foreign nouns were introduced to the Russian language in relation to information provided
by Russian dictionaries. A corpus created for the purpose of this paper consists of source
texts from the years 1600—1670 — the time preceding the rule of Peter the Great. The verifi-
cation of data from Russian dictionaries is expected to show that, contrary to popular opin-
ion, a significant number of foreign words were introduced to the Russian language even
a century earlier than suggested in etymology and historical dictionaries. This observation
can be proved by the analysis of literary monuments of the first half of the 17" century that
have not been thoroughly investigated.
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Leksemy etymologicznie wywodzace si¢ z réznych jezykow-dawcow przeni-
katy 1 wcigz przenikaja do jezyka rosyjskiego, przy czym w jednych epokach 6w
naplyw jednostek mozna okresli¢ jako mniej, w innych za$ jako bardziej intensyw-
ny. Zapozyczanie wyrazow i ich adaptacje do systemu jezyka-biorcy rozpatruje
si¢ jako proces diachroniczny majacy charakter dynamiczny'. Analiza stownictwa
na dowolnym etapie rozwoju jezyka (tj. w dowolnej epoce historycznej) pokazuje

! Por. B.I. JleMbsinoB, Ponemuko-mopgonozuueckas adanmayus uHOAbIYHOU JEKCUKU 6 PYC-
cxom szvike XVII gexa, Mocksa 1990, s. 9.
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jego ztozono$¢, w tym rowniez obecnos¢ leksemow pochodzacych z innych jezy-
kow. Zdaniem Jeleny Birzakowej, Lidii Wojnowej i Lidii Kutiny w badaniu historii
zapozyczen nalezy zwrdci¢ uwage na trzy podstawowe kwestie: kiedy zapozyczo-
no, skad zapozyczono i dokad zapozyczono — czyli na chronologi¢ zapozyczen,
zrodlo zapozyczenia oraz na sfere jezyka, do ktorej wlaczono nowe zapozyczenie?.

Bogdan Walczak, piszac o trudnosciach z etymologizacja zapozyczen, za
priorytet w konteks$cie podania wiarygodnego zrédta uwaza poprawne ustalenie
brzmienia (formy) badanego wyrazu®. Jest to z kolei nawigzaniem do wystepowa-
nia w rekopisach form btednych i niejako znieksztatconych, dlatego zawsze nale-
zy mie¢ na uwadze poziom wiedzy jezykowej osob pracujacych nad XVII-wiecz-
nymi przekladami wiadomos$ci i w miar¢ mozliwosci wnikliwie przeanalizowaé
posta¢ oryginalng leksemu. Za kolejng przeszkod¢ w prawidtowej etymologizacji
B. Walczak uznaje niewystarczajaco precyzyjne odroznienie pochodzenia wyrazu
od przejecia go w okre$lonej postaci do jezyka docelowego®. Z takim zjawiskiem
mamy do czynienia, kiedy wykorzystujemy dane stownikow etymologicznych,
ktore niejednokrotnie podaja jedynie jezyk zrodlowy zapozyczenia, catkowicie
ignorujac posrednictwo innych.

Zrédlo zapozyczenia moze byé niekiedy trudne do ustalenia ze wzgledu na
wplyw jezykow posredniczacych w przejmowaniu wyrazu. Analiza procesu zapo-
zyczania z uwzglednieniem tla historycznego moze natomiast poméc w ustaleniu
mozliwie doktadnej etymologii. Olga Lesicka przytacza badania J. Birzakowej,
L. Wojnowej i L. Kutiny, ktore geneze terminologii morskiej za czasow Piotra |
wigzg z wplywem jezyka angielskiego, podczas gdy Wilhelm Christiani wskazy-
wal na wcze$niejsze holenderskie pochodzenie tych termindéw”.

Zgodnie z tezg Iwana Ohijenki, im starsze zapozyczenie, tym trudniejsza do
ustalenia jest jego etymologia®, gdyz w stowie na przestrzeni czasu zacieraja sie
charakterystyczne dla jezyka zrédtowego cechy, podlega ono réznorodnym prze-
ksztalceniom na wszystkich poziomach jezyka. Przyczyng zacierania si¢ rdznic
migdzy stowami ,,swoimi” i ,,obcymi” jest rowniez to, ze wyrazy zapozyczone do
jezyka na wczesnym etapie jego rozwoju podlegaly takim samym zmianom jak

2 Zob. E.D. bupikakosa, JI.A. Boiinosa, JIJI. Kytuna, Quepku no ucmopuueckoi aekcuxonozuu
pycckoeo azvika XVII éexa. Azvikosvie konmakmol u 3aumcmeosanus, Jlennnurpan 1972, s. 23.

3 B. Walczak, Z zagadnier etymologizacji zapozyczen romanskich w jezyku polskim, [w:] J. To-
karski (red.), Jezyk. Teoria — dydaktyka, Kielce 1982, s. 173.

4 Ibidem, s. 175.

> 0. Lesicka, Anglojezyczne zapozyczenia terminologiczne w rosyjskich czasopismach ekono-
micznych przetomu XX i XXI wieku, Warszawa 2015, s. 76.

¢ Zob. N.U. Oruenko, Unosemuvle anemenmol 6 pycckom azvike. Mcmopus npoHuKHo6enus 3a-
UMCMBOBAHHBIX €108 8 pyccKull A3bik, Mocksa 2009, s. 11.
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wyrazy rdzennie rosyjskie. Jezeli za§ mowa o slowach zapozyczonych niedawno,
to ich obce pochodzenie jest zwykle wyraznie odczuwalne.

Zadaniem badacza-etymologa jest zatem wskazanie mozliwie wiarygodnego
zrodla zapozyczenia wyrazu oraz podanie najbardziej doktadnego czasu zapozy-
czenia jednostki.

W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage na jeszcze jedng istotng kwesti¢ w kon-
tekScie ustalenia czasu zapozyczenia wyrazow: problemem sg luki w stownikach
wynikajace z ograniczonego kanonu zrodel, czy tez wynikajace z tego mylne wig-
zanie czasu przejscia jednostek do jezyka-biorcy z pdzniejsza epoka historyczna.
W konkluzji pracy po$wigconej problemom etymologizacji B. Walczak zachgca do
przeprowadzania badan etymologicznych na tekstach, gdyz, po pierwsze, pozwola
one uscisli¢c chronologi¢ zapozyczen, po drugie, zrewidowac poglady co do ich
genezy oraz, po trzecie, umozliwia wskazanie najwczesniejszej postaci wyrazow
w uzyciu kontekstowym w jezyku-biorcy’.

Lingwistyka chronologizacyjng jezyka polskiego na podstawie analizy ogrom-
nej liczby tekstow zdigitalizowanych zajmuja si¢ Jan Wawrzynczyk i Piotr Wierz-
chon. Metody, ktorymi postugujg si¢ polscy badacze, pozwalajg na uzupethienie
zasobu leksykalnego utrwalonego w tradycyjnych zrodlach leksykograficznych
i na prezentacje mozliwie pelnego stanu leksyki w wybranym okresie historycz-
nym. Fotodokumentacja umozliwia usci§lenie czasu pojawienia si¢ w polszczyz-
nie jednostek jezykowych oraz podanie pisowni wyrazow funkcjonujacej w okre-
sie, kiedy powstat tekst zrodtowy. To z kolei pomaga unikng¢ bledow w zapisach,
niejednokrotnie utrwalonych i powielanych w materiatach pisanych®. Stworzenie
podobnego elektronicznego fotokorpusu tekstow na gruncie rosyjskim pozwolito-
by na wskazanie jednostek nieznanych leksykografii i niewatpliwie okazatoby si¢
przelomowe w konteks$cie redatacji leksyki zapozyczonej do jezyka rosyjskiego.

Niniejszy artykut zdecydowatam si¢ poswieci¢ zagadnieniu weryfikowania
czasu zapozyczenia jednostek do jezyka rosyjskiego na podstawie najstarszych
tekstow przektadowych nalezacych do gatunku publicystyki, ktorych oryginaty
powstaty w latach 1600—1670. Zabytki pismiennictwa zebrane i przepisane przez
zespot lingwistow rosyjskich zostaty opublikowane pod wspolng nazwa ,,Bectu-
Kypantsr”. Do roku 2009 ukazato si¢ sze$¢ tomow ttumaczonych wiadomosci za-
granicznych. Dostepne sg nastepujace wydania:

1. Becmu-Kypanmuor 1600—1639 2., C.1. Kotkos (pen.), uza. noarot.: H.W. Tapa-

Oacora, B.I. JlembsinoB, A.1. Cymkuna, Mocksa 1972,

7 B. Walczak, Z zagadnier: etymologizacji..., s. 188—189.
8 Zob. J. Wawrzynczyk, P. Wierzchof, Podstawowe informacje o ,,Narodowym Fotokorpusie
Jezyka Polskiego”, Warszawa 2017, s. 3-5.
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2. Becmu-Kypaumwoi 1642—1644 2., C.U. KotkoB (pexn.), uzn. noarot.: H.U. Tapa-

Oacosa, B.I". [lembsinoB, A.l1. Cymkuna, Mocksa 1976.

3. Becmu-Kypanmor 1645—1646, 1648 ze., C.1. KotkoB (pen.), w3d. MOATOT.:

H.N. Tapabacosa, B.I'. /lembssHOB, Mocksa 1980.

4. Becmu-Kypanmot 1648—1650 2., C.1. KotkoB (pen.), u3a. moarot.: B.I. Jlembs-

HoB, P.B. baxtypuna, Mocksa 1983.

5. Becmu-Kypaumuor 1651-1652 22., 1654—1656 22., 1658—1660 22., B.I1. Bomnep-

ckuii (pen.), uza. nmoarot.: B.I'. JlembstHOB, MockBa 1996.

6. Becmu-Kypanmuvr 1656 2., 1660—1662 22., 1664—1670 22., A.M. Mongosas,

. Maiiep (pen.), uza. noarot.: B.I. lempsanos, Mocksa 2009.

Kuranty XVII wieku naleza do tekstow mato zbadanych. Na tamach wiado-
mosci zagranicznych odnajdujemy wyrazy i formy wyrazow nieodnotowane
w stownikach etymologicznych i historycznych. Na podstawie analizy leksyki Ve-
sti-Kurantow z lat 1600-1670 mozliwa jest, jak si¢ wydaje, weryfikacja czasu za-
pozyczenia jednostek w odniesieniu do danych zawartych w rosyjskich stownikach
etymologicznych.

Ze wzgledu na fakt, ze wickszo$¢ slownikoéw wskazuje wylacznie na jezyk,
z ktérego wyraz si¢ wywodzi (najczesciej dodajac jezyki posredniczace w zapozy-
czaniu), badania w niniejszej pracy oparlam na nastgpujacych stownikach: Maxa
Vasmera (M. ®acmep, Omumonocuveckuti ciosaps pycckoz2o sasvika, 1. 1-4, Mo-
ckBa 1986)°, Mariny Klimowej (M.B. Kiumosa (cocrt.), borbwoi smumonozcuue-
cKutl cnosaps pyccrozo ssvika, Mocksa 2013)!°, jezyka rosyjskiego XI-XVII wie-
ku (P.1. ABanecos u np. (pen.), Crosaps pycckoeo szvika XI-XVII 6., Mocksa
1975)", etymologicznym Oksany Szapowatowej (O.A. Illanosanosa, Dmumono-
2uuecKkull croeapb pycckozo Asvika, Pocros-na-Jlony 2008)'2, Grigorija Krytowa
(I"A. KpsutoB, Omumonoeuueckuii crosapv pycckoeo sszvika, Cankt-IletepOypr
2004)", Galiny Cyganienko (I.Il. Llprranenko, Dmumonocuueckuii ciosaps pyc-
croeo sizvika, Kues 1970)' oraz na stowniku piora Siergieja Karantirowa (C.H. Ka-
PAHTHUPOB, DMUMOLOLUYECKULL CLOBAPL PYCCKO2O SA3bIKA OISl WKOIbHUKO8, MOCKBa
2001)", gdyz jako jedyne z dostepnych podajg czas zapozyczenia wyrazow. Stow-
nik Michaita Jewsejewa (M.}O. EBceeB, Cospemennsiti smumonozuyeckuti cio8aps
pycckoeo asvika. Mcmopusi saumcmeosannsix ciog, Mocksa 2009), co prawda,
wskazuje na czas zapozyczenia wyrazow, ale jedynym leksemem stanowigcym

° Dalej Vas.

10 Dalej BACP4L.

1T Dalej CPS XI-XVIL.
2 Dalej Szap.

1 Dalej Kryt.

14 Dalej Cyg.

15 Dalej Kar.
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przedmiot niniejszych badan wigczonym do stownika jest stowo 6arem, pozostate
jednostki nie zostaly w nim odnotowane.

Dla celow weryfikacji czasu zapozyczenia poddalam szczegdtowej analizie
29 rzeczownikow, uzasadniajgc wybor tym, ze nierzadko wyniki prowadzonych
badan staly w sprzecznos$ci z danymi zawartymi w stownikach rosyjskich. W ze-
stawieniu niewatpliwie nalezy uwzgledni¢ czg¢stos¢é wystgpowania poszczegdlnych
rzeczownikow obcego pochodzenia — cze§¢ wyrazow odnotowano w jednostko-
wych uzyciach, czg$¢ pojawia sie regularnie w badanych tekstach, co §wiadczy
0 zasiggu zapozyczenia w wybranej epoce historyczne;.

Ponizej prezentuje wybrane leksemy wyekscerpowane z tekstow V-K!6. Date
zapozyczenia skonfrontowatam z danymi stownikowymi. W nawiasie okragtym
podaje liczbe uzy¢ kontekstowych kazdego z wyrazéow na tamach wiadomosci po-
chodzacych z lat 1600-1670:

aosokam (1 uzycie) pod rokiem 1652 [koponesckou adsoxkam napramenmy co-
eMHbIM JT00eM epamomy om Kopoas danv, V-K 'V, s. 58], u Vas. od czasow Piotra I
[t. I, s. 62], w BOCPA: XVII w. [s. 11], CPA XI-XVII, Szap., Kryl. nie notuja,
u Cyg. w XVII w. [s. 17], u Kar. koniec XVIII w. [s. 16];

oanem (3 uzycia)'” w 1649 r. [6b11 e20 Opadicauwecmeo nocon na éecenve umsi-
Hyemya banem i Ha mom baieme OblLL KOPOIL CAMb C KOPOLE8O0 a mom banem 0wl
00 opyeoso ympa 0o S 2 ucy, V-K 1V, s. 159], u Vas. brak daty [t. I, s. 115], BOCPA:
poczatek XVII w. [s. 36], CPA XI-XVII nie odnotowuje, Szap.: XVIII w. [s. 15],
Kryt. XVIII w. — po wprowadzeniu reform Piotra I [s. 27], Cyg.: XVIII w. [s. 31],
Kar.: XVIII w. [s. 27];

bankem (12 uzy¢) najwczesniej w 1646 1. [na omnycke Oviiu y Kopons na oam-
xeme, V-K 111, s. 109], Vas.: od 1675 . [t. I, s. 121], BOCPS: XVII w. [s. 38], w CPS1
XI-XVII juz w 1634 r. [t. I, s. 69], Szap., Kryl., Cyg. nie notuja, u Kar. XVII w.
[s. 28];

bapka (3 uzycia) najwczesniej w 1648 1. [O 6apok ¢ xarbom, V-K 111, s. 193],
Vas.: 0d 1694 . [t. 1, 5. 127], BACPA nie odnotowuje, w CPS XI-XVII juz w XVIw.
[t. I, s. 74], Szap., Kryl., Cyg., Kar. nie notuja;

sax(m)mucmp (8 uzyc) najwczesniej w 1636 r. [noaKo8HUKD 8aXMbMUCMPD,
V-K 1, s. 170, nieco po6zniej réwniez jako: rauannou saxmwvmecmep, V-K 1,'s. 171;
noaxosou gaxmecmpv, V-K 1, s. 176; eaxmvmeucmep, V-K 1, s. 196], Vas.: od cza-
sow Piotra I [t. I, s. 280], BOCPS: XVIII w. [s. 74], w CPA XI-XVII w 1651 r. [t. 1,
s. 25], Szap.: w XVII w. [s. 33], Kryl.: XVII w. [s. 58], Cyg., Kar. nie odnotowuja;

' Tu i dalej Vesti-Kuranty. Cyfra rzymska od I do VI oznacza numer tomu.
17" W obrebie jednego tekstu.
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2anuac, zaneaca (3 uzycia): najwczesniej pod rokiem 1652 jako earac [6 Ha-
wemn kapabennom soucxe KU eanuonos /] eanacwt 0a KB nexxue kamopeu, V-K 'V,
S. 44], eanuac [0sa eanuaca, V-K 'V, s. 66] i eaneaca [eaneaca no senuyrsuckomy
obpasyy 30maanv, V-K 'V, s. 75], u Vas.: od 1696 r. [t. I, s. 385], w CPA XI-XVII
eaneacv w 1696 1. [t. IV, s. 8], Szap., Kryl., Cyg., Kar. nie notuja;

2enepanumem (2 uzycia) juz w 1648 r. [srou npueogop om eneparumemos 00
nezo oowonw, V-K 111, s. 186], Vas.: od Piotral [t. I, s. 401], BOCP:, CPS XI-XVII,
Szap., Kryt., Cyg., Kar. nie notuja;

2enepanuccumyc (48 uzy¢) w V-K IV od 1649 r. [econs eenepanucumyc bonuou
noakosou 6oesoda nanyvepaesv, V-K 1V, s. 92], Vas.: od czasow panowania Piotra |
[t. I, s. 401], BOCPA nie odnotowuje, w CPS XI-XVII najwczesniej pod rokiem
166111698 [t. 1V, s. 17], Szap., Kryt.,, Cyg., Kar. nie notuja;

2eppeumep'® (1 uzycie) w 1648 r. [noumaner 6 nonons (...) B unerska noosna-
MaAHwuK08 06o3nuka ceopeumepa, V-K 111, s. 189], Vas.: najwczesniej u Piotra I
[t. II, s. 29-30], BOCPs: XVIII w. [s. 138], w CPA XI-XVII pod 1698 r. [t. IV,
s. 19], Szap.: XVIII w. [s. 66], Kryt.: XVIII w. [s. 128], Cyg. nie podaje, Kar.: ko-
niec XVII w. [s. 85];

2ycap (20 uzy¢) od 1600 r. [npuwinu dsa eycapa us copoda uz Becnens; umvix
eycapes nocaan nposrnoamu, V-K 1, s. 21 i kolejne], Vas.: od 1701 r. [t. 1, s. 477],
BOCPA: poczatek XVIII w. [s. 105], w CPS XI-XVII juz w 1594 r., 1616 1. [t. IV,
s. 159], Szap.: poczatek XVIII w. [s. 56], u Kryt. brak daty [s. 104], Cyg.: XVII w.
[s. 117], Kar.: XVII w. [s. 71];

opabanm (3 uzycia) od 1643 r. [norexanu xo Ilckony e2o kHsdccKue Macmu Opa-
banmv uiu napmasannuxu, V-K 11, s. 67], Vas.: od 1708 r. [t. I, s. 533], BOCPA nie
podaje, w CPS XI-XVII juz w 1576 r. [t. IV, s. 349], Szap., Kryl., Cyg., Kar.
nie notuja;

kasanep (13 uzyc) od 1661 r. [youmnv myscecmeenHou maimeHcKkou Kasaiep
Maneesui, V-K V1, s. 96], Vas.: od 1698 1. [t. I, s. 152], BAOCPS: XVIII w. [s. 192],
w CPA XI-XVII w 1685 r. [t. VII, s. 10], Szap.: w XVIII w. [s. 89], u Kryl. brak
daty [s. 169], Cyg.: koniec XVII — poczatek XVIII w. [s. 182—183], Kar.: koniec
XVI w. [s. 114];

keapmupmeucmep (3 uzycia) juz w 1639 r.; najstarsze jako xeapmepmecmep
[6 nonon 631 yvicapesa 60eody (...) da Hauannosa xkeapmepmecmepa, V-K 1,
s.213], Vas.: od Piotra I [t. II, s. 217-218], BACPA nie odnotowuje, w CPS XI-XVII
juz w 1595 r. [t. VII, s. 103], Szap., Kryt., Cyg., Kar. nie notuja;

18 W CP XI-XVII pod hastem ceghpeiimepn, w pozostatych stownikach pod hastem egypeiimop.



www.czasopisma.pan.pl (\N www.journals.pan.pl

CZAS ZAPOZYCZENIA WYRAZOW DO JEZYKA ROSYJSKIEGO... 785

komanoop (1 uzycie) w 1646 1. [0o pexu Cepeu x Topedeny komarnoopy nowions,
V-K 111, s. 155], Vas.: od czas6w Piotra I [t. II, s. 300], BOCPA: XVIII w. [s. 229],
CPA XI-XVII, Szap., Kryt., Cyg., Kar. nie notuja;

Komenoanm (24 uzycia) najwczesniej w 1649 r., najstarsze jako kymmendanms
[6vi6uen kymmenoanmsw 6 Ipace, V-K 1V, s. 104], Vas.: najstarsze poswiadczenie
w 1700 1. [t. II, s. 302], BACPS: XVIII w. [s. 229], w CPA XI-XVII 1628 r. [t. VII,
s. 262], Szap., Kryt.,, Cyg., Kar. nie notujg;

komuccus (32 uzycia) juz w 1652 r. [komucusi ¢ Mockeoro 6 [lonomyky HazHa-
uena, V-K'V, s. 36], Vas.: od 1698 1. [t. 11, s. 303], BACPSI: koniec XVII w. [s. 230],
w CPA XI-XVII najwczesniej pod 1658 r. [t. VII, s. 263], Szap., Kryt., Cyg. nie
notuja, Kar. koniec XVII w. [s. 144];

kopuem (1 uzycie) w 1669 r. [eeneparn Kamapun xopuemw, V-K VI, s. 366],
Vas.: od 1703 r. [t. 11, s. 330], BOCPI nie odnotowuje, w CPA XI-XVII najwcze-
$niej pod 1655 r. [t. VI, s. 328], Szap., Kryt.,, Cyg., Kar. nie notuja;

muna (166 uzy¢) w V-K regularnie od 1620 r. [np. oegoda Tamneup. copoook
Beucec 63a1. u cmoum dee munu wmcens, V-K 1, s. 45], Vas.: od Piotra I [t. II,
s. 622], BAOCPA nie odnotowuje, w CPS XI-XVII od XVI w. [t. IX, s. 157], Szap.,
Kryt., Cyg., Kar. nie notuja;

opayus (5 uzy¢) w V-K 1667-1668 r. [opayviuto yunun o yuunernom mupy (...)
Koponegckomy genudecmsy opayuio cnpasisiau, V-K V1, s. 247], Vas.: najwcze$niej
w czasach Piotra I [t. III, s. 149], BOCPS nie odnotowuje, w CPA XI-XVII pod
rokiem 1657 [t. XIII, s. 62], Szap., Kryt., Cyg., Kar. nie notuja;

npuny (33 uzycia) juz w 1600 r. [ums no npesxcremy nocoicmeo u HPuHYy
Ypauncrkomy u apyyxy Apwomyromy, V-K 1, s. 22], Vas.: od Piotra I [t. III, s. 365],
BOCPA: XVII-XVIII w. [s. 520], w CPA XI-XVII najwczesniej 1696 r. [t. XIX,
s. 235], Szap.: przy Piotrze I [s. 181], u Kryt. brak daty [s. 320], Cyg. nie odnoto-
wuje, Kar.: poczatek XVIII w. [s. 272];

npomexkmop (14 uzy¢) od 1652 r. [napramenmsv eOuHo2n1acHo nOGOUL NPOMEK-
mopy ceoemy Kapasau 8ounckoi Ha mope, V-K 'V, s. 35-36], Vas: od Piotra I [t. III,
s. 382], BAOCPA: XX w. [s. 534], CPS XI-XVII, Szap., Kryl., Cyg., Kar."” nie notuja;

pecucmpamop (1 uzycie) pod rokiem 1645 [pecucmpam/fo]p, V-K 111, s. 47],
Vas.: od Piotra I [t. 11, s. 457], BOCPA: XX w. [s. 574], CPi XI-XVII, Szap.,
Kryt., Cyg., Kar.” nie notuja;

19 U Kar. przy hasle npomexyus wskazano poczatek XVIII w., s. 278.
20 U Kar. przy hasle pecucmpamypa podano XVIII w., s. 292.
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mpudynan (1 vzycie) w 1668 r. [on nucan k mpubynany ¢ Jlroonun, V-K VI,
s. 273], Vas.: od Piotra I [t. IV, s. 102], BOCPS: XX w. [s. 766], CPSI XI-XVII,
Szap., Kryt., Kar. nie notuja, u Cyg. od XVIII w. [s. 487—488];

yuuegepcan (11 uzy¢) najwczesniej] w 1666 r. jako ymesepcan [e2o kopones-
ckoe eenuuvecmgo u Prub [locnonumas ¢ nepeviMu yHe8epcanvl 6bINUCHIBAMb
i eomosumya nosonuni, V-K VI, s. 227 oraz ynesepcanvi 0 nocnoaumoms pyuie-
uoe iscomosums, V-K VI, s. 228], Vas.: od Piotra I [t. IV, s. 162], BOCPS: XX w.
[s. 786], w CP4 XI-XVII brak danych, Szap., Kryt., Cyg., Kar.*! nie notujg;

gpezam (7 uzy¢) juz w 1644 1. [c mupmyam unu ¢ cOpoOKv OHHKEPKHCKUX
epecamosv Ha cxo0 noudym, V-K 11, s. 181], Vas.: w 1694 r. [t. IV, s. 207], BOCPA:
XVII-XVIHI w. [s. 835], w CPA XI-XVII brak danych, Szap., Kryt., Cyg., Kar.
nie notuja.

W kilku przypadkach udato si¢ ustali¢ zbiezne dane z informacja podana
w stowniku jezyka rosyjskiego XI-XVII wieku:

mapwan (35 uzyc), u Vas. od Piotra I [t. II, s. 576], BOCP: XVIII w. [s. 299],
w CPSA XI-XVII 1633 r. z odniesieniem do Kurantow [t. IX, s. 32], co znajduje
potwierdzenie w wynikach badan [mapwan, V-K 1, s. 166], Szap., Kryt. nie notuja,
u Cyg. od Piotra I [s. 257], Kar.: poczatek XVIII w. [s. 177];

napnamenm (180 uzy¢), u Vas. najwczesniej w 1722 . [t. 111, s. 208], BOCPA:
XVIII w. [s. 434], w CPA XI-XVII 1646 1. z odniesieniem do Kurantow [t. X1V,
s. 154], co znajduje potwierdzenie w niniejszej pracy [Komnaurs 0ocmaii epamo-
my y napnamenma, V-K 111, s. 95], Szap.: w XVIII w. [s. 163], u Kryt. brak daty
[s. 275], Cyg. nie notuje, Kar.: pierwsza potowa XVII w. [s. 232];

panuep (1 uzycie), u Vas. od Piotra I [t. III, s. 443], BOCPS: XVIII w. [s. 562],
w CPA XI-XVII pod rokiem 1621 z odniesieniem do Kurantow [t. XXI, s. 274] po-
twierdzone w niniejszych badaniach [umrens y cebs panuep noznauennviu, V-K 1,
s. 51]; Szap., Kryt., Cyg., Kar. nie notujg;

munauon (73 uzycia), u Vas. od Piotra I [t. II, s. 621], BOCPS: XVIII w. [s. 319],
w CPS XI-XVII 1643 r. z odniesieniem do Kurantow [t. IX, s.150], tu z popraw-
ka na 1620 r. [npucram yemvipe munuorna 3onoma nHa nomoy, V-K 1, s. 38], Szap.,
Kryl., Cyg. nie notuja, u Kar. koniec XVII w. [s. 186].

Powyzsze przyktady §wiadcza jednoznacznie o tym, ze warto przeprowadzié
petng weryfikacje¢ danych stownikowych w odniesieniu do tekstow, zwlaszcza tych
niedostatecznie zbadanych, do ktérych nalezg Vesti-Kuranty. Przeprowadzona ana-

2l U Kar. uwzglgdniono przymiotnik yrnusepcanrvnoii datowany na poczatek XVIII w., s. 375.
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liza dowodzi, ze w przypadku calej grupy rzeczownikoOw mozna, jak si¢ wydaje,
ustali¢ najstarsze poswiadczenia w tekstach rosyjskojezycznych, cze$¢ z nich nie
zostala odnotowana w stowniku jezyka rosyjskiego XI-XVII wieku, w innych pra-
cach przejscie przytoczonych wyrazoéw datowane jest na okres panowania Piotra I
(lata 1689-1725) badz nawet na potowe XVIII wieku. W skrajnych przypadkach
jako czas zapozyczenia podano XX wiek. Wsrod 29 przebadanych jednostek az
w 17 przypadkach mozna stwierdzi¢ poswiadczenia wczesniejsze, niz wskazane
w stownikach rosyjskich: adeoxam, 6anem, saxmucmp, earuac (eaneaca), cene-
panumem, 2eHEPAIUCCUMYC, ceppeumep, Kasanep, KOMAHOOP, KOMUCCUSL, MUTTUOH,
NPUHY, NPOMEKMOP, PE2UCMPAMOop, MPUOYHAL, YHUgepcau, hpecam.

Badanie przeprowadzone na materiale XVII-wiecznych tekstow Zrodlowych
odkrywa liczne wyrazy nowe zaréwno w kontekscie danych stownikowych, jak
i w kontekscie chronologii zapozyczen. Analiza pozwolila wykaza¢ obecnosc¢
wyrazow kojarzonych z zapozyczeniami epoki pdzniejszej oraz w ogdle nienoto-
wanych w stownikach jezyka rosyjskiego. Warto podkresli¢, ze wérod leksemow,
ktoére nie znajdujag poswiadczen w stownikach etymologicznych, wyrazéw obcych
czy definicyjnych, sg liczne hapaks legomena, b¢dace w duzej mierze zapisami
btednymi, powstalymi na skutek niezrozumienia leksemu, lub po$§wiadczeniem
watpliwosci w przekladzie. Sg natomiast i wyrazy funkcjonujace w jezyku Ku-
rantow mniej lub bardziej regularnie, ale przede wszystkim poswiadczone kilko-
ma badz nawet kilkunastoma uzyciami. Fakt wielokrotnego wystepowania wyrazu
w wiadomosciach na przestrzeni niemal catego siedemdziesigciolecia X VII wieku
moze $wiadczy¢ juz o uzywaniu go w zywym jezyku rosyjskim. Analiza wyeks-
cerpowanej leksyki nie pozostawia watpliwosci co do szerokiego funkcjonowania
zapozyczen w jezyku rosyjskim juz od pierwszych lat XVII wieku i, co wazne, co
do ich wystgpowania w tekstach pisanych na dtugo przed epoka Piotra I, zazwyczaj
kojarzona z masowym naptywem leksyki pochodzenia obcego.



