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ODKRYWANIE DZIECINSTWA
PRZEZ ROUSSEAU I KORCZAKA.
REFLEKSJE O EWOLUCJI ZNACZEN

Problematyka dziecinstwa jest wspolczesnie intensywnie obecna w przestrzeni refleksji
réznych dyscyplin naukowych, szczegdlnie pedagogiki, ale tez psychologii, socjologii,
filozofii, literatury, antropologii i in. Jednakze dziecinstwo jest kategorig dos¢ poz-
no zaistnialg w $wiadomosci spotecznej i obszarze badan naukowych. Wspodtczesnie
uwaza sie dzieciistwo za wytwor spoteczny i kulturowy, ktérego ujawnienie' lokuje sie
w XVI-XVII stuleciu®. N. Postman pisze, iz ,koncepcja dziecinstwa jest jednym z naj-
wigkszych osiggnie¢ renesansu, by¢ moze najbardziej ludzkim™. Wéwczas to bowiem
postawaly dwie najbardziej wplywowe teorie dziecinstwa — J. Locke’a i ].J. Rousseau.
Mozna powiedzie¢, ze ich konceptualizacje staly sie formg odkrywania dziecinstwa dla
ludzi wspotczesnych i nastepnych pokolen. J.J. Rousseau ,,dat poczatek tej idei, ktéra
jest zlota nicig wszelkich dywagacji i deklaracji o prawach dziecka [...]. Jest to miano-
wicie idea emancypacji dziecka™. Watek emancypacji stal sie ozywczym zrodlem dla
przedstawicieli Nowego Wychowania i do dzi§ odwotujg sie do niego twoércy pedago-
gicznych koncepcji antyautorytarnych oraz antypedagogiki, ktéra w wersji Schoene-
becka S. Sztobryn nazywa wprost neorousseanska’.

! N. Postman uwaza, ze dziecinstwo jest konstruktem spolecznym, a nie biologiczna koniecznoscia,
co oznacza, ze zostalo ono wynalezione, a nie odkrywane. Implikuje to tez¢ autora o wspélczesnym
zanikaniu dziecinstwa w nowym $rodowisku informacyjnym (N. Postman, W strong XVIII stulecia.
Jak przesztos¢ moze doskonali¢ naszq przyszlosé, PIW, Warszawa 2001, s. 137-138). W artykule jed-
nak traktuje ,,odkrywanie dziecinstwa” metaforycznie, jako sposéb jego przedstawiania w literaturze
i yymowania w badaniach dotyczacych dzieci, odgrywajacy znaczaca role w interpretacji tej kategorii
w wytworach kultury i Zyciu spolecznym.

2 P. Aries, Historia dzieciristwa, Wydawnictwo Marabut, Gdansk 1995.

3 N. Postman, W strong XVIII stulecia..., s. 199.

* A. Mencwel, Kiedy nadejdzie stulecie dziecka?, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw 2000, s. 50.

> S. Sztobryn, Jaka wolnos¢ taka edukacja, w: Sztuka wobec zakreséw wolnosci czlowieka liberalnego.
Pedagogiczne rozwazania i doswiadczenia, M. Zalewska-Pawlak (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, L6dz 2009, https://www.google.pl/#q=S.+Sztobryn%2C+Jaka+wolno%C5%9B%C4%87+
taka+edukacja%2C+ (dostep: 9.04.2015).
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Drugie wielkie odkrywanie dziecinstwa nastapilo w kulturze europejskiej na po-
czatku XX w., gléwnie za sprawg E. Key oraz zwolennikéw ruchu Nowego Wychowania.
Wirédd nich szczegolng uwage zwraca postac J. Korczaka, ktérego poglady na dziecko
i dziecinstwo w sposob fundamentalny zawazyly na pedagogice polskiej i wspolcze-
snym rozumieniu tych kategorii®.

Dalsze poszukiwanie istoty dziecinstwa i odkrywanie jego specyfiki, jakie nastapi-
fo w XX w., przyniosto wiele interesujacych zwrotéw interpretacyjnych’. Wspodlczesne
konstruowanie obrazu dziecinstwa jest prowadzone w réznych perspektywach i faczy
sie z teza, ze nie ma jednego uniwersalnego modelu dziecinstwa, a rozumienie tego,
czym ono jest, zmienia sie w zalezno$ci od czasu, miejsca i filtru, ktory zastosujemy do
jego badania®.

W niniejszym artykule proponuje namyst nad sposobem przedstawiania dzie-
cinstwa przez dwodch juz wymienionych wyzej odkrywcdw i badaczy tego okresu —
J.J. Rousseau oraz J. Korczaka. Cho¢ kontekst biograficzny, historyczny i spoteczny,
w ktérym byli oni zanurzeni, jest zdecydowanie odmienny (J. Korczak urodzit si¢ 100
lat po $mierci J.J. Rousseau), jednakze proba zestawienia pogladéw tych dwdch sztan-
darowych postaci moze sta¢ si¢ okazjg do refleksji nad ewolucjg kluczowych poje¢
w pedagogice. W opracowaniach na temat dzieciecych praw i wyzwolenia dzieci spod
dominacji dorostych nazwisko francuskiego filozofa i Starego Doktora sg czesto przy-
wolywane razem w szerszym gronie zdecydowanych przeciwnikdéw zniewalania dzieci
w procesie wychowania’. Jest to oczywiscie w pelni uzasadnione, jednakze warto tez
rozwaza¢é, w jakich zakresach réznig si¢ ich poglady na dziecko i uspotecznianie, by
w obszarze recepcji nie ulegly one uproszczeniu i upodobnieniu.

Jak juz wyzej wspomnialam, podstawowym zadaniem w ramach prezentowanego
teksu jest proba rekonstrukeji kategorii dziecinstwa w mysli pedagogicznej J.J. Rous-
seau i J. Korczaka. Oczywiscie potencjal pedagogiczny spuscizny intelektualnej obu
autorow jest zbyt bogaty, aby mozna byto w skromnych ramach artykutu przeprowa-
dzi¢ wyczerpujace studia w tym zakresie. Dlatego tez tekst ten, inspirowany wybranymi
watkami z pism J.J. Rousseau i J. Korczaka, jest jedynie wstepem do rozwazan o istocie

¢ B. Smoliniska-Theiss, Korczakowskie narracje pedagogiczne, Oficyna Wydawnicza Impuls, Krakéw
2013; B. Sliwerski, Pedagogika dziecka. Studium pajdocentryzmu, Gdarskie Wydawnictwo Psycholo-
giczne, Gdansk 2007.

7 B. Smolinska-Theiss, Dzieciristwo jako status spoteczny. Edukacyjne przywileje klasy sredniej, Wy-
dawnictwo APS, Warszawa 2014, s. 35-42. M. Karwowska-Struczyk, Dziecko i konteksty jego rozwoju,
Instytut Badan Edukacyjnych, Warszawa 2007; B. Smoliniska-Theiss, Rozwdj bada# nad dzieciistwem
- przelomy i przejscia, ,Chowanna” 2010, nr 1(34).

8 J.M. Garbula, M. Kowalik-Olubinska, Od wizerunku uniwersalnego dzieciristwa do uznania jego
réznorodnosci, w: Pedagogika wczesnej edukacji. Dyskursy, problemy, otwarcia, D. Klus-Stanska,
D. Bronk, A. Malenda (red.), Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 2011.

° Por. np. typowa opinie: ,,Prekursorami idei wyzwolenia dzieci byli tacy stawni pedagodzy, jak Jan
Jakub Rousseau, Jan Henryk Pestalozzi, Ellen Key, Maria Montessori czy Janusz Korczak” (M. Ro-
sin, Prawa dziecka w mysli Korczakowskiej a wspélczesna pedagogika, ,Przeglad Edukacyjny” 2012,
nr 5(87), s. 2; http://www.wodn.lodz.pl/wodn/images/stories/PE/PE_2012/PE_artykul_nr_5_2012.pdf
(dostep: 9.04.2015).
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réznic w ich pogladach na temat dziecka i dziecinstwa i stanowi¢ moze inspiracje¢ do
dalszego namystu i badan w tym zakresie. Zestawianie pism J.J. Rousseau i J. Korczaka,
w ktdrych poruszaja oni problematyke dziecinstwa, nasuwa pewne trudnosci, bowiem
spuscizna Korczakowska jest w tym wzgledzie przeogromna i trudno skonfrontowac ja
z jedynym traktatem J].J. Rousseau, dotyczacym stricte tej problematyki, tj. Emil, czy-
li 0 wychowaniu'. Jednakze w pis$miennictwie pedagogicznym przyjmuje sie, Ze naj-
bardziej rozwinieta wykladnie pogladéw J. Korczaka na dziecko i dziecinstwo mozna
odnalez¢ w tetralogii Jak kochal dziecko, Momenty wychowawcze, Prawo dziecka do
szacunku'!, dlatego tez podgzatam tym tropem, konfrontujac fragmenty z tetralogii
i traktatu pedagogicznego Emil.

Podjete rozwazania koncentruja sie woko! tezy dotyczacej istoty ewolucji pojecia
dziecinstwa, ktéra, w moim rozumieniu, w ujeciu przywotywanych klasykow zasadza
sie na inkluzji badz ekskluzji dzieci ze spoteczenstwa ludzi dorostych: by dziecinstwo
w ogole zaistnialo w refleksji spotecznej, trzeba je bylo wyraznie wylaczy¢ ze $wia-
ta dorostych (Rousseau), a nastepnie, by nada¢ mu réwnowazng z dorostymi war-
tos¢, trzeba je byto z powrotem wlaczy¢ do $wiata dorostych (Korczak). J.J. Rousseau
odkrywa dziecinstwo jako autonomiczny i autoteliczny okres zycia ludzkiego, by je
przez to wyodrebni¢ ze $wiata dorostych i ochroni¢ przed jego zgubnym wplywem.
J. Korczak odkrywa odmienno$¢ i specyfike dziecinstwa, by je przywroci¢ na nowo

71

$wiatu dorostych. Uznajac réwng sobie ,,pelnowartosciowos¢” dziecka, dorosli win-
ni dostrzega¢ dzieci wokot siebie, a nie udawad, ze ,,polowa ludzkosci nie istnieje”'2.
J.J. Rousseau w swym projekcie wychowawczym probuje rozdzieli¢ $wiat spoleczny
na dwa nieprzenikalne obszary: nieskazonego naturalnego bytowania dzieci oraz ze-
psutego cywilizacja bytowania dorostych. J. Korczak udowadnia, ze to jeden i ten sam
$wiat, ktorego dzieci, podobnie jak inni ludzie, cho¢ r6zni wiekiem, do$wiadczajg tak
samo i wspdlnie. W ponizej zgromadzonych refleksjach postaram si¢ zobrazowa¢ tak
sformutowangy teze.

POGLADY ].J. ROUSSEAU NA TEMAT DZIECINSTWA

Jak juz wyzej zaznaczatam, wykladnie pogladéw J.J. Rousseau na temat dziecka i dzie-
cinstwa stanowi jego traktat pedagogiczny Emil, czyli o wychowaniu. W swojej rekon-
strukeji beda odwotywala si¢ gtéwnie do pierwszych czesci tego dziela, gléwnie do
»Ksiegi drugiej” stanowigcej kwintesencje pogladéw autora na dziecinstwo®.

10°1.J. Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, thum. W. Husarski, Ossolineum, Wydawnictwo PAN,
Wroctaw 1955.

1. Korczak, Dziela, t. 7, Jak kocha¢ dziecko. Momenty wychowawcze. Prawo dziecka do szacunku,
Oficyna Wydawnicza Latona, Warszawa 1993.

12 Tbidem, s. 46.

13 1]. Rousseau, Emil...
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Zdaniem J.J. Rousseau rozwoj cztowieka przebiega etapowo i dziecinstwo obejmuje
okres od czasu, kiedy dziecko zaczyna méwié, czyli po niemowlectwie, do 12 roku zy-
cia, w ktérym zaczyna si¢ chlopiectwo. Jest to zatem do$¢ dtugi czas, bardzo specyficz-
ny i wymagajacy szczegoélnych zabiegéw ochronnych.

Ogolna wizja tego okresu, jaka jawi sie w trakcie lektury Emila, ma charakter idyl-
liczny. ].J. Rousseau entuzjastycznie nawoluje: ,Ludzie [...] kochajcie dziecinstwo;
opieka otaczajcie jego zabawy, jego przyjemnosci, jego mile skfonnosci. Ktéz z was nie
zatowal w zyciu lat, kiedy $miech jest nieustannie na ustach i kiedy dusza jest zawsze
spokojna?”*. To nostalgiczne wezwanie jest wyrazem romantycznych sktonnosci au-
tora, ktdry gloryfikuje dziecinstwo, odwotujac si¢ tylko do jasnych stron tego okresu.

J.J. Rousseau nadat dziecinstwu niezbywalng wartos¢, ale utozsamial je ze stanem
naiwnej egzystencji wypelnionej zabawa, radoscia i niezmaconym spokojem. Dziecin-
stwo w rozumieniu J.J. Rousseau to przeciwienstwo dorostosci — jak juz zaznaczatam
- autor dziela traktuje te kategorie opozycyjnie. Po jednej stronie sytuuje szczesliwos$¢,
nature, beztroske, po drugiej cywilizacyjne okowy i trud codziennej egzystencji. Te
$wiaty nie s spdjne, nie tacza sie ze sobg, a przejscie z jednego do drugiego wiaze sie
z dojrzewaniem i osiggnieciem okreslonego wieku. Zdaniem J.J. Rousseau, czas dzie-
ciecej szczgsliwosci zostaje w biograficznym cyklu zycia bezpowrotnie utracony, dlate-
go nalezy dobrze go ,wyzyska¢” W tym celu formuluje liczne wskazania dla rodzicéw
i wychowawcow, bedace droga do wzmacniania szczesliwego i zgodnego z naturg roz-
woju dzieci. Jego podstawowym zaleceniem skierowanym do dorostych jest poznanie
dziecka, bo: ,,Nie znamy zupelnie dziecinstwa: wobec blednych na nie pogladéw im
dalej sie zapuszczamy, tym bardziej btadzimy™".

J.J. Rousseau podejmuje trud doglebnego rozpoznania fenomenu dziecinstwa
i dziecka. Na kartach Emila przyglada si¢ dziecku z perspektywy dorostego, traktujac je
jako ,,obiekt” ustawicznej i wieloaspektowej obserwacji. J.J. Rousseau, jak lekarz-klini-
cysta interpretuje rozne przejawy zachowania dziecka i antycypuje skutki. I stwierdza
przede wszystkim, ze dziecko jest od urodzenia dobre i niewinne, nie ma skfonnosci ku
zlu, nie jest podstepne czy przewrotne's. Ma ponadto naturalne, genetycznie zaprogra-
mowane predyspozycje, ktore chce rozwijac. ].J. Rousseau dostrzega tez w dziecku ni-
czym nieograniczong potrzebe aktywnosci. Dla twércy Emila dziecko jest bytem war-
tosciowym samym w sobie i skoncentrowanym na przezywaniu terazniejszo$ci. Jego
bazowe predyspozycje sa wartosciowe a priori i nie powinny by¢ poddawane zadnemu
rezimowi wychowania, a szczegélnie zorganizowanego instytucjonalnego ksztalcenia.
Co zatem proponuje J.J. Rousseau w kwestii opieki dorostych nad dzie¢mi? Projekt ten
okresla autor jako wychowanie negatywne, wlasciwie bez udziatu dorostych, samorzut-
ne i spontaniczne. Na wychowawcy cigzy wlasciwe jedno podstawowe zadanie, jakim
jest blokowanie wptywu dorostych na dziecko. J.J. Rousseau okresla te wplywy jako
jednoznacznie zte. Oznaki kultury obecne w $wiecie dorostych, zasady, normy i warto-

4 Tbidem, s. 68.
15 Tbidem, s. 4.
16 Tbidem, s. 89.
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$ci regulujace zycie dorostych ludzi, zdaniem J.]. Rousseau, nie wzbogacaja, ale niszcza
dzieci. Sily wewnetrzne, autonomiczne sa w stanie same zabezpieczy¢ rozwdj, a czto-
wiek dorosty moze jedynie ten naturalny system popsué i to w sposéb nieodwracalny.

J.J. Rousseau intuicyjnie trafnie rozpoznaje, ze dziecinstwo ma swoja specyfike,
pisze bowiem: ,,Dziecinistwo zna wlasciwe sobie sposoby widzenia, myslenia, czucia,
nie ma nic bledniejszego, niz chcie¢ je zastapi¢ sposobami wasciwymi ludziom doros-
tym”". Jednakze ta konstatacja nie jest mu potrzebna do lepszego rozpoznania drog
dotarcia do dziecka i sposobéw wzmacniania jego potencjalu, lecz przeciwnie, do ha-
mowania informacji naptywajacych do dziecka. J.J. Rousseau nakazuje bowiem: ,Jezeli
nowa jakas$ nauka staje si¢ konieczna, strzez si¢ dawac ja dzisiaj, jesli mozesz bez nie-
bezpieczenstwa odtozy¢ ja do jutra”.

J.J. Rousseau wykazuje wysoka nieufno$¢ wobec jakichkolwiek poczynan wycho-
wawcy mogacych zburzy¢ naturalno$é, spontanicznos$é i niewinno$é¢ dziecka. Wy-
chowawca nie powinien interweniowaé w dziecigecy rozwoj moralny. J.J. Rousseau
utrzymuje: ,,Nauki moralnosci [...] - bledne kolo - wyjdz zen, bo dziecko cig nie zro-
zumie”. W zwigzku z tym, wychowawca nie powinien pobudza¢ w dziecku refleksyj-
nodci i krytycznego osadu sytuacji spotecznych. J.J. Rousseau odmawia tez dziecku do
lat 12 intelektualnej stymulacji, uporczywie zastaniajac si¢ ochrong naturalnego rozwo-
ju. Prawo do nauki we wspdtczesnym rozumieniu tego stowa zostaje przez J.J. Rousseau
przyznane dziecku dopiero w okresie chlopiectwa, podczas ktdrego, przez okres 4 lat
ma opanowa¢ podstawy 6wczesnej wiedzy, natomiast wstepne ksztaltowanie i rozwija-
nie umystu w okresie dziecinstwa autor ,,Emila” opiera na doswiadczeniu zmystowym,
bezposrednio zwigzanym z aktywnoscia fizyczng.

Dzialania dziecka w tym okresie nalezy bezwzglednie skoncentrowa¢ na dbatosci
o jego zdrowie i tezyzne fizyczng. Rousseau proponuje prymitywny naturalizm: dzie-
ci majg wstawac o $wicie, klas¢ sie ze stonicem, biega¢ boso, hartowa¢ cialo, rozwija¢
instynkt. Dla J.J. Rousseau ideal dziecka do ,dobry dzikus”, bedacy integralng czescia
$wiata przyrody. A $wiat przyrody jest inny niz cywilizowany $wiat dorostych i by
dziecko dobrze w nim funkcjonowalo, nalezy je oswoi¢ z grzmotami piorundw, hukiem
broni palnej, przyzwyczai¢ do ciemnosci, skrajnych temperatur i niewygody. Dziecko
jak zwierzatko w lesie musi nauczy¢ si¢ rozpoznawac znaki przyrody, wlasciwie je od-
czytywacd i na nie reagowac. Powrdt do pierwotnosci jest dla Rousseau oznaka wyzwo-
lenia cztowieka z okéw kultury i cywilizacji, ktora go wypacza i zniewala.

Szczgdliwos¢ dziecinistwa to szczesliwo$é bezrozumnej natury, kierowanej popeda-
mi i nastawionej na zaspokajanie podstawowych potrzeb. Przywodzi to na my$l opisy
zachowania dzieci w spoleczno$ciach pierwotnych dokonane przez M. Mead, zwigzane
z obserwacja zycia plemienia Manus na Nowej Gwinei: ,,Wszystkie dzieci zwolnione sg
tu z wszelkiej pracy, pobieraja jedynie elementarne nauki od spoleczenstwa, ktére samo
troszczy sie¢ tylko o sprawno$¢ fizyczna, szacunek dla wlasnosci i parg zakazéw tabu.

17 Tbidem, s. 85-86.
18 Tbidem, s. 91.
Y Tbidem, s. 85.
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[...] I grupie dzieci wolno si¢ bawi¢ przez caly dzien, tylko Ze [...] ich zabawa przypo-
mina zabawe szczenigt lub kociat [...] wiodg tepe, nieciekawe zycie, hasajg beztrosko,
dopdki si¢ nie zmecza, a nastepnie lezg bez ruchu i bez tchu, az odpoczng na tyle, zeby
znowu zacza¢ hasa¢”®. M. Mead pordwnuje dzieci do szczeniat lub kociat, dla ktérych
pewne czynnosci sg naturalne. J.J. Rousseau rowniez chcial zblizenia §wiata Emila do
$wiata natury. Czy antycypowal, Ze moze on wygladac az tak banalnie i nierozwojowo?
Warto zauwazy¢, ze $wiat ukazany przez M. Mead jest dla dzieci przestrzenia szczesli-
w3, bo one ,,hasajg” razem, naleza do swojej spolecznosci, do innych dzieci.

U J.J. Rousseau niestety $wiat dziecka jest prawie catkowicie wypreparowany z obec-
nosci os6b dorostych i dramatycznie brakuje w nim réwie$nikow. Jak dziecko w swietle
wskazan J.J. Rousseau ma ,,uzy¢ dziecinstwa * bez innych ludzi wokdt siebie? J.J. Rous-
seau proponuje dziecku samotne, smutne dziecinstwo. Ograniczone, a nie wyzwolone
przez nature, dziecinstwo, w ktérym brak podstawowych spotecznych stymulacji. Na
towarzystwo innych mlodych ludzi Emil musi poczeka¢, az stanie si¢ starszy, rowniez
spotkania z odmienng plcig zaplanowano mu dopiero w wieku mtodzienczym. Spo-
teczne otoczenie Emila to $wiat sztucznie spreparowany i nie ma on okazji do zapozna-
nia si¢ z réznymi przejawami ludzkiej psychiki i petnienia rozmaitych spolecznych rol.
W jego otoczeniu pojawiajg si¢ dorodli, ale specjalnie do tego spotkania wybrani i przy-
gotowani. Jedyna osobg, z ktéra Emil moze sie identyfikowad, jest jego wychowawca.
Wychowawca-ideal, madry, opanowany i spokojny. Poréwnywanie si¢ wylacznie z ta-
kim wzorem moze sta¢ sie Zrédlem upokorzen.

Przedstawiona przez J.J. Rousseau relacja wychowawca-wychowanek wyznacza dy-
chotomizacje spolecznego $wiata ludzi na pouczajacych i pouczanych, bowiem mimo
zalozen autora traktatu, ze wychowawca powstrzymuje sie od wychowania, to jednak
wielokrotnie skrzetnie manipuluje sytuacjami wychowawczymi w celu osiggniecia za-
mierzonego efektu wychowawczego. J.J. Rousseau tylko pozornie odrzuca wychowanie,
a wiasciwie ,kamufluje” je pod plaszczykiem dobrze zaplanowanego i zamierzonego
wyzyskiwania réznych sytuacji bycia z dzieckiem. Wychowawca Emila niejednokrotnie
uzywa przemyslnych forteli, by skloni¢ chlopca do pozadanego zachowania, np. do
wczesnego wstawania, uprawiania biegéw czy zaniechania uporczywego ptaczu.

Dziecko powinno by¢ podporzadkowane dorostym, cho¢ jak pisze J.J. Rousseau,
~wylacznie sila rzeczy czyni sie je gietkim i postusznym™*. Sila ta jest rozumiana bez-
wzglednie i stanowczo, jak w nastepujacym przepisie na wymuszenie wlasciwego za-
chowania niesubordynowanego dziecka: ,tlucze okna w swoim pokoju - niechaj mu
wieje nocg i dniem. [...] wreszcie kaz wstawi¢ szyby, w dalszym ciggu nic nie méwiac.
Thucze je znowu, [...] powiadasz mu na sucho, ale bez gniewu - Okna sg moje, wpra-
wione zostaly moim staraniem, pragne je zabezpieczy¢. Nastepnie zamykasz dziecko

» M. Mead, Trzy studia, t. 2, Dorastanie na Nowej Gwinei. Studium poréwnawcze wychowania
w spoleczeristwie pierwotnym, ttum. E. Zycier’lska, PIW, Warszawa 1986, s. 247-248.

2 1]J. Rousseau, Emil..., s. 193.

22 Tbidem, s. 88.
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w ciemno$ci w pokoju bez okien”*. Zdaniem J.J. Rousseau, z dzieckiem si¢ nie roz-
mawia, nic mu si¢ nie wyjasnia i nie prowadzi negocjacji. Dziecko nie moze wyraza¢
wlasnego zdania, bo go po prostu nie posiada. J.J. Rousseau nie sugeruje wychowaw-
cy dialogu z uczniem, twierdzac ,,Co do mnie, nic nie znam glupszego niz te dzieci,
z ktérymi za wiele rozmawiano”. Przedstawia nawet fragment rozmowy nauczyciela
z uczniem, gdzie dziecko jawi sie jako bezmyslne, zlodliwie i tepo reagujace na argu-
menty pedagoga®.

Brak rozméw i ozywionych kontaktéw z innymi ludZmi czyni $wiat dziecka zupel-
nie nienaturalnym, cho¢ wlasnie o naturalnos¢ tego $wiata zabiegat J.J. Rousseau. Jed-
nakze zwrot w strone natury zaproponowany przez filozofa wyklucza dziecko z zycia
w jakiejkolwiek spoteczno$ci. Zyjac na tonie przyrody, Emil nie ma okazji do treno-
wania zachowan dospotecznych. Dobry dzikus to interpersonalny gbur, nieliczacy sie
z innymi, nierozpoznajacy w ogole stosunkow spotecznych, nieumiejacy dostosowac
sie do innych, nieumiejacy czytaé sygnaléw pochodzacych ze $wiata ludzi. Swietnie
zna $wiat przyrody, ale zupelnie nie zna $wiata ludzi, do ktérego przeciez przynalezy.

Rousseau pisze o osigganiu dojrzatos$ci w kazdym okresie zycia cztowieka. Doj-
rzalo$¢ w dziecifistwie oznacza wylgcznie dojrzato$¢ fizyczng, sprawno$¢ ciata. Zatem
dziecko zostaje przygotowane do dziatania w $wiecie przyrody, gdzie tezyzna fizyczna
decyduje o przezyciu. J.]. Rousseau zdaje si¢ zapomnial, ze izolujac dziecko ze $wiata lu-
dzi, naraza je na nieprzygotowanie do Zycia w tym $wiecie. Konsekwencje takiego dzia-
tania przedstawia R. Spearman, komentujac projekt J.J. Rousseau dotyczacy dziecka jako
istoty z natury aspotecznej, ktdrej nie nalezy uspoleczniaé, by nie popadlo w ,,dialektyke
wladzy i zniewolenia™®. Okazuje si¢ bowiem, ze wzorcowe wychowanie nie zabezpiecza
nabywania umiejetnosci podtrzymywania i pielegnowania wiezi spotecznych i ostatecz-
nie ,,Emil staje si¢ tym, czym byl cztowiek naturalny: »Samotnikiem«([...]”%.

Zastugi ].]. Rousseau dla ukazania rangi dziecinstwa sg bezsporne, na kartach ,,Emi-
la” jednoznacznie wypowiada si¢ on w imieniu dziecka i, jak bySmy to dzisiaj okreslili,
w imig jego ,najlepiej pojetego interesu”. Oczywiscie interes ten jest okreslany nie na
podstawie tego, czego rzeczywiscie Zyczytyby sobie dzieci, ale tego, czego chce dla nich
J.J. Rousseau. Na tej perspektywie skorzystaly jedynie niemowleta, ktére J.J. Rousseau
wyzwolil z powijakéw i przyznal im prawo do mleka wlasnej matki. Jednakze star-
sze dzieci autor traktatu ograniczyt w rozwoju i zatrzymat na poziomie bezrozumnego
zwierzecia. Z lektury ,,Emila” jasno wynika, ze byloby najlepiej, by dzieci chowaly sie
same w rezerwatach przyrody, i dopiero gdy dojrzeja fizycznie i zahartuja swoje ciala,
stang sie godne, by dorosli zabrali sie za ich uspotecznianie i rozwdéj umystowy.

# Ibidem, s. 100.
** Ibidem, s. 84.
%5 Tbidem, s. 85.
% R. Spearmann, Rousseau - czlowiek czy obywatel. Dylemat nowozytnosci, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2011, s. 139.

27 Ibidem, s. 140.
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JAKIE DZIECINSTWO ODKRYL KORCZAK?

Pisma J. Korczaka na temat dzieci maja rézny charakter (naukowy, publicystyczny, li-
teracki) i rézny styl. Jednakze tetralogia ,,Jak kocha¢ dziecko, Momenty wychowawcze,
Prawo dziecka do szacunku”* stanowi dzieto szczegdlne, ,,swoisty rewolucyjny manifest
pedagogiczny, nowa karte praw dziecka i zarys Korczakowskiej filozofii czlowieka™. Na
jego stronach J. Korczak uderzal czasami we wzniosle tony i romantycznie nawotywat
do szanowania tego okresu. Podobnie jak J.J. Rousseau potrafil w uniesieniu zwraca¢ sie
do dorostych: ,,Szacunku, jesli nie pokory, dla bialego, jasnego, niepokalanego, $wietego
dzieciectwa™. Jednakze najczesciej J. Korczak wypowiadal si¢ o dzieciach bardzo rze-
CZowo, precyzyjnie opisujac ich stany i dzialanie, i warunki, w jakich zyja.

Mozna powiedzie¢, ze i J. Korczak, i J.J. Rousseau, dostrzegali specyfike czasu dzie-
cinstwa. Jednakze J. Korczak nie tylko rozumial wage tego okresu w zyciu biograficz-
nym czlowieka, nie tylko dostrzegal odmienno$¢ funkcjonowania dziecka i dorostego,
ale przede wszystkim domagat si¢ dla dzieci réwnouprawnienia z dorostymi. Zdaniem
J. Korczaka rozdzielanie $wiatow dzieciecego i doroslych jest sztuczne — wszyscy sa po
prostu ludzmi i cztonkami spoleczenstwa, w ktéorym powinni mie¢ takie same prawa.
Pisal: ,,Sto dzieci - stu ludzi, ktorzy niegdys tam, nie jeszcze, nie jutro, ale juz...teraz...
dzi$ sa ludzmi. Nie $wiatek, a $wiat, nie — drobnych, a doniostych, nie niewinnych,
a ludzkich - wartoéci, zalet, przywar, dazen, pragnien™'.

Zbiezne z ].J. Rousseau bylo réwniez Korczakowskie stwierdzenie, ze dziecinstwo
jest przez dorostych okresem stabo rozpoznanym. Obaj autorzy uwazali, ze rodzice
i wychowawcy za malo uswiadamiajg sobie odmiennos¢ dziecigcej natury i zbyt po-
wierzchownie traktuja sygnaly pochodzace ze $wiata dzieci. J. Korczak podkreslat:
»Pamietaj, Ze my ich nie znamy®?. Jednakze wezwanie J. Korczaka wiedzie do innego
niz J.J. Rousseau sposobu traktowania dzieci - nie z pozycji arbitralnej, ale wspolprze-
zywajacej. Dla J. Korczaka $wiat dzieci to $wiat odmiennej kultury, innej od kultury
dorostych, ale z nig réwnowaznej: ,Nie ma dzieci - sg ludzie; ale o innej skali poje¢,
innym zasobie doswiadczenia, innych popedach, innej grze uczu¢™. Z tego powodu
Stary Doktor traktuje dzieci jako spoteczno$¢, ,nieznane plemie™, ktére nalezy po-
zna¢ nie tylko z pozycji dorostego, niezaangazowanego w dziecigca codziennos, ale
tez od wewnatrz - z punktu widzenia dziecka. Obie te perspektywy przyjmowat J. Kor-
czak w swojej praktyce badawczej. Z pozycji dorostego — jako lekarz i wychowawca
rejestrowal, mierzyl, liczyl rozne przejawy dziecigcego bycia w $wiecie. Znane sg jego

28 1, Korczak, Dzieta, t. 7, Jak kocha( dziecko. ..

» A.Lewin, O edycji Dziet Korczaka, w: J. Korczak, Dzieta, t. 1, Dzieci ulicy. Dziecko salonu, Oficyna
Wydawnicza Latona, Warszawa 1992, s. 19.

30 7. Korczak, Dziela, t. 7, Jak kocha¢ dziecko..., s. 462.

31 Ibidem, s. 150.

32 Tbidem, s. 145.

3 Ibidem.

3 Qkres$lenie pochodzi z artykutu: R. Waksmund, Dzieci — plemie nieznane. Od folklorystyki do
etnografii dziecifistwa, ,Literatura Ludowa” 1994, nr 3.
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»krzywe tez” czy ,krzywe bodjek’, ktore rysowal na podstawie obserwacji dziecigcego
zachowania. J. Korczak pisal rowniez swoje doniesienia badawcze jakby ze $wiata dzieci
- z perspektywy badacza bezposrednio zaangazowanego w dziecigca codziennosé, cze-
go przykladem moga by¢ jego etnograficzne rejestracje przejawow dzieciecej kultury®.

J. Korczak wiedzial o dzieciach bardzo wiele i cho¢ podobnie jak J.J. Rousseau
w wielu miejscach entuzjastycznie wypowiadal sie na temat dziecigctwa, to jednak nie
zgadzal sie z nim w zasadniczej kwestii dotyczacej tego, Ze dzieci z natury sa niewinne
i nieskazone ztem. Kasliwie komentowal nawet Wstgp do jego traktatu pedagogicznego:
Wydawcy drukuja niekiedy ztote mysli wielkich ludzi; o ile bytoby pozyteczniej utozy¢
zbiér falszow, wypowiedzianych przez klasykoéw prawdy wiedzy. - Rousseau rozpo-
czyna Emila zdaniem, ktéremu przeczy cala wspoélczesna wiedza o dziedziczno$ci™®.

J. Korczak wiedzial, ze dzieci nie zawsze sg dobre, ale tez nie zawsze za to odpowia-
daja. Otwarcie je opisywal: ,, Potomstwo pijanstwa, gwattu, szatu. Wykroczenia s3 echem
gloséw nie z zewnatrz, a z wewnetrznego rozkazu™. Jak wiadomo, jego uwagi byty for-
mulowane na postawie wiedzy medycznej, jaka posiadal, ale gtéwnie na podstawie ob-
serwacji dokonywanych podczas permanentnych kontaktéw z dzie¢mi, gdy tymczasem
J.J. Rousseau dysponowat tylko skromnym doswiadczeniem nieskutecznego guwerne-
ra®®. Dlatego tez J. Korczak co prawda zachwycat si¢ dzie¢mi podobnie jak Rousseau,
okreslajac je jako ,,cud Boga i Natury”, a w innym miejscu stowami: ,ksigzeta uczud,
poeci i mysliciele”®. Jednak gtéwnie wyrazal si¢ o nich bardzo pragmatycznie, jawnie
i wprost informujac o ciemnych stronach dzieciecej natury: ,tagodne, bierne, dobro-
duszne, ufne - az do najzlosliwszych, jawnie wrogich i pelnych przewrotnej inicjatywy
lub obtudnie ulegtych, konspiracyjnie ztosliwych - intryganci i dzieci przestepne”™.

J. Korczak akceptowal dzieci takimi, jakie one s3. Majac $wiadomo$¢ zlozonosci
dzieciecej natury, nie koncentrowal si¢ na jej brakach. Wyraznie zatem odzegnywat
sie od adultystycznego podejscia, zgodnie z ktérym dziecko to stan nie-dojrzatosci,
nie-dorostosci, nie-kompetencji*'. J. Korczaka nie interesowalo, kim w przysztosci be-
dzie dziecko, ale kim ono jest teraz. Dziecko widziane w Korczakowskich okularach,
to dziecko pelnowartosciowe w czasie terazniejszym, nie w przyszlym. ,,Bo zasadniczy
poglad: dziecko nie jest, a bedzie, nie wie, a bedzie wiedzialo, ze nie moze, a dopiero
bedzie mogto — zmusza do ciaglego oczekiwania™2. J. Korczak mocno podkreslat zna-
czenie dziecinistwa w biograficznym rozwoju jednostki, jednoczesnie jednak traktowat
je jako zwykty okres zycia ludzi w mtodszym wieku. ,,Dla jutra lekcewazy sie to, co je

% Por. M. Nowicka, Korczak - etnograf i jego badania dziecigcej kultury kolonijnej, ,,Problemy
Wezesnej Edukacji” 2013, nr 3(22).

% . Korczak, Dzieta, t. 7, Jak kocha( dziecko..., s. 139.

7 Ibidem, s. 459.

# J. Legowicz, Komentarz, w: ].J. Rousseau, Emil..., s. 263.

% 1. Korczak, Dzieta, t. 7, Jak kocha¢ dziecko..., s. 142.

4 Tbidem, s. 201.

41 M. Szczepska-Pustkowska, W strong filozofii dzieciristwa. Adultystyczna wizja dziecka i dziecin-
stwa z Arystotelesem w tle, ,Przeglad Pedagogiczny” 2012, nr 1, s. 38.

4 7. Korczak, Dziela, t. 7, Jak kocha¢ dziecko..., s. 9.
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dzi$ cieszy, smuci, dziwi, gniewa, zajmuje. Dla jutra, ktérego ani rozumie, ani ma po-
trzebe rozumie(, kradnie si¢ lata zycia, wiele lat™.

J. Korczak wyraza duze zaufanie do dzieciecych kompetencji. Stwierdza: ,,Dziecko
jest istota rozumna, zna dobrze potrzeby, trudnosci, przeszkody swego zycia™*. Jedno-
cze$nie jednak dochodzi do catkiem odmiennych od J.J. Rousseau wnioskéw na temat
pedagogicznego stymulowania. Jego zdaniem, nalezy wzmacnia¢ rozwdj dzieciecych
predyspozycji w procesie wychowania, bowiem: , Bez organizacji, w rozprezeniu, tylko
nieliczne, wyjatkowe dzieci rozwija¢ si¢ moga pomyslnie, dziesigtki si¢ zmarnujg™.

Rola, jaka J. Korczak wyznacza dorostemu w kontaktach wychowawczych z dziec-
kiem, to nie pozostawienie go samemu sobie lub skryta manipulacja, lecz otwarty dia-
log i porozumienie. J. Korczak tak podpowiada sposoby porozumiewania si¢ z dziec-
kiem: ,Nie despotyczny nakaz, narzucone rygory i nieufna kontrola, ale taktowne
porozumienie, wiara w do$wiadczenie, wspdtpraca i wspotzycie™s. We wzajemnych
kontaktach liczy si¢ autentyczno$¢ dorostego, a nie, jak u J.J. Rousseau, doskonatos¢
i pozér. J. Korczak czesto podkresla prawa dziecka do szacunku, milosci i tajemnicy.
Bardzo akcentuje dziecigce prawo do samostanowienia i oporowania wobec dorostych.
Dziecko dla niego to nie projekt wymyslony i realizowany przez dorostego, ale Zyjacy
wedlug wlasnego zamystu, mozliwosci i aktywnosci cztowiek. Czlowiek wéréd innych,
bowiem pedagogia Korczakowska zdecydowanie przygotowywala dziecko do Zycia
w spoleczenstwie, a §wiat natury traktowany byl jedynie jako miejsce regeneracji sit
witalnych. J. Korczak podkreslat: ,nie w lesie, a w spoleczenstwie zyje cztowiek wspoét-
czesny”. Ujmowanie dziecka w perspektywie spotecznoéciowej dominuje na kartach
jego pism. Dostrzega on cate bogactwo dziecigcych zachowan i sposobéw wyrazania
sie w roznych sytuacjach bycia dzieci z réwiesnikami i osobami dorostymi. Z pasja,
sumienno$cia i poswieceniem opisuje dziecigce sposoby budowania wspolnoty, poro-
zumiewania sie, konflikty, smutki, rozterki, radosci i leki — wszystko to, co sktada si¢ na
zycie spoleczenstwa, ktorego integralng cze¢$¢ stanowia dzieci.

PODSUMOWANIE

Rousseau wylaczyl dziecinstwo ze $wiata zycia ludzi dorostych. J. Korczak na nowo
je tam umiescil, ale na zupetnie innych warunkach. J.J. Rousseau ukazat dziecinstwo
jako warto$ciowe samo w sobie i ze wzgledu na potencjal, jaki zawiera w stosunku
do dorostosci. Przedstawianie dzieci jako rezerwuaru fundamentalnych czlowieczych
cnot, tj. naturalnosci, spontanicznosci, czystosci i sily utrwalito w nastepnych pokole-
niach ich pozytywny obraz i wzbudzito przekonanie o koniecznosci specjalnego trak-

4 Ibidem, s. 46.
4 Tbidem, s. 448.
4 Tbidem, s. 169.
4 Ibidem.

4 Ibidem, s. 169.
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towania i ochrony czasu dziecigctwa. Jednoczes$nie jednak J.J. Rousseau dyskredytuje
obraz dziecka, ukazujgc jako ,,dobrego dzikusa” ,,Dzikus” — outsider w spoteczenstwie
cywilizowanych, $wiattych ludzi. Wyjety poza nawias spotecznosci, skazany gltéwnie
na kontakt z naturg, bez innych ludzi wokét siebie. Jak wyjatkowo interesujacy okaz
w rezerwacie zwierzat. Czy po wielu latach takiego bytowania da si¢ go uspoleczni¢, by
mogt funkcjonowa¢ adekwatnie w ludzkiej wspdlnocie?

J. Korczak inaczej rozumial role dziecinstwa w spoleczenstwie i cho¢ wyraznie wy-
odrebniat $wiat dzieciecy, jednak widzial go stale w szerokiej perspektywie spoleczno-
$ci ogolnoludzkiej. Domagal si¢ przywrdcenia dzieci do $wiata, z ktdrego pochodza
i do ktdérego naleza — wspdlnego swiata doroslych i dzieci. Postrzegat je jako — powie-
dzieliby$my dzi§ — wplywowych aktoréw spotecznych, ktorzy konstruuja swoje zycie,
ale maja tez wplyw na Zycie otaczajacych je dorostych*. Cho¢ dzieci w réznych sferach
swojego zycia funkcjonuja inaczej niz dorosli i wymagaja specjalnego traktowania, to
jednak sg pelnoprawnymi czlonkami spolecznosci ludzkiej, godnymi partnerskiego
traktowania. J. Korczak dostrzegal zto czajgce sie¢ w cywilizacji i kulturze. Jednak ni-
gdy nie pozwolilby na wykluczanie dziecka z tej kultury przez, jak tego domagat sie
J.J. Rousseau ,,dlugie préznowanie w dziecinstwie””. Z pewnoscig obce bylyby mu tez
wspolczesne sformutowania, bedace, jak si¢ wydaje, echem pogladéw J.J. Rousseau,
moéwigce o ,,zabieraniu dziecinstwa™’. Zabieranie — to ograniczanie czasu swobody,
zabawy i beztroskiego kontaktu z przyrodg i odgradzanie od $wiata, w ktérym istnieja
obowiazki, nauka i realne problemy. J. Korczak rozumiat, ze $wiat jest jeden i nie moz-
na tworzy¢ sztucznych barier odseparowujacych dzieci od dorostych, bo juz samo ich
stawianie jest wyrazem dominacji dorostych nad dzie¢mi i przejawem ich nieograni-
czonej wladzy.
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Marzenna Nowicka: Odkrywanie dziecinstwa przez Rousseau i Korczaka - refleksje o ewolucji
znaczen

Streszczenie: Dziecinstwo jest kategorig dos¢ pozno zaistniala w §wiadomosci spotecznej i ob-
szarze badan naukowych. Odkrywanie dziecinstwa faczy si¢ z nazwiskami réznych myslicieli
i pedagogow. W artykule podejme prébe rekonstrukeji wybranych pogladéw na dziecko i dzie-
cinstwo J.J. Rousseau i J. Korczaka. Pierwszego uwaza si¢ za odkrywce dziecinistwa w nowozyt-
nosci Europy, natomiast drugi jest odkrywca dziecinistwa dla polskiej pedagogiki i protoplasta
wspolczesnego rozumienia dziecinstwa. Przeprowadzone analizy ukazg ewolucje rozumienia tej
kategorii.

Stowa kluczowe: dziecinstwo, dziecko, Rousseau, Korczak, odkrywanie dziecinstwa

Title: Discovering the childhood by Rousseau and Korczak - reflections about the evolution of
meanings

Abstract: Childhood is a category which came to social awareness and scientific research rela-
tively late. The discovery of childhood can be associated with the names of different thinkers
and educators. In this article, I will undertake an attempt to reconstruct selected views about the
child and childhood coming from J.J. Rousseau and J. Korczak. The first figure is said to be the
discoverer of childhood in modern Europe, while the second one is the discoverer of childhood
in Polish education, and a progenitor of the modern meaning of childhood. The analyzes that
I conduct shows the evolution of understanding of this category.

Keywords: childhood, child, Rousseau, Korczak, the discovery of childhood



