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Slovenski lingvisti¢ni atlas 2. Kmetija, cz. I: Atlas, cz. II: Komentarji, ur.
Jozica Skofic. — Ljubljana: Inititut za slovenski jezik Frana Ramovsa, 2016. —
454 s.

W Lublanie w 2016 r. ukazat si¢ drugi tom Stowenskiego atlasu jezykowego
(Slovenski lingvisticni atlas 2; dalej SLA 2), obejmujacy pole znaczeniowe ‘go-
spodarstwo wiejskie’.

Atlas ten stanowi przyktad rzetelnego opracowania z zakresu geografii lingwi-
stycznej, co zawdzigcza duzej kompetencji autoréw, ktorymi sa: Jozica Skofic
(redaktor tomu), Januska Gosten¢nik, Vito Hazler, Mojca Horvat, Tjasa Jakop,
Janos Jezovnik, Karmen Kenda-JeZ, Vlado Nartnik, Vera Smole, Matej Sekli, Da-
nila Zuljan Kumar. Slovenski lingvisticni atlas na tle innych publikacji atlasowych
wyroznia si¢ nie tylko wnikliwg analizg interpretacyjna (przeprowadzong konse-
kwentnie dla poszczegdlnych form wyrazowych), ujeta w formie syntetycznej,
ale takze wyjatkowa staranno$cia edytorska i przejrzystoscia prezentowanego
materiatu jezykowego, wzbogaconego o informacje etnologiczne. Warte podkre-
$lenia jest to, ze redaktorzy tomu uwzglednili sugestie czytelnikow po wydaniu
tomu pierwszego, co wptyneto pozytywnie na ostateczny ksztatt i uktad kolejnej
czegsci SLA.

Podobnie jak tom pierwszy' atlas sktada si¢ z dwoch czgséci — pierwsza stanowi
zbior map, za$ druga komentarze.

W czescikomentarzowej znajduje sie wstep (s. 11-60), obszerne omowienia map
II tomu Atlasu i odpowiednich pytan kwestionariuszowych (s. 61-367), indeks wy-
razowy (s. 69—411), indeks wyrazoéw a tergo (s. 413-424), literatura (s. 425-439),
skroty 1 symbole (s. 441-443) oraz streszczenie angielskie (s. 445-454).

W czgsci kartograficznej zamieszczono kilka map wstgpnych (s. 9-23), spis
map II tomu i odpowiadajacych im pytan kwestionariuszowych (s. 24-26), trans-
krypcje fonetyczng (s. 27-31), 80 map (leksykalnych) wraz z petnymi wykazami
zapisow terenowych na poprzedniej stronie (s. 33—193), 6 map semantycznych
z pelnymi wykazami zapisoOw terenowych na poprzedniej stronie (s. 194-205)
oraz 2 wykazy zapisow terenowych bez map (s. 207-209).

W II tomie SLA powtdrzono caly wstep z I tomu. W ten sposdb mamy tu petne
informacje o historii prac nad Atlasem, o metodzie mapowania i komentowania
faktow jezykowych, o sposobie sporzadzania petnych wykazow zapisow tereno-
wych, o doborze materiatu do II tomu SLA oraz rejestrow punktow terenowych
w uktadzie ich numeréw i w porzadku alfabetycznym, a takze wykaz autoré6w ko-
mentarzy i map. Pozwala to na korzystanie z map i komentarzy bez koniecznosci

! Por. J. Siatkowski, D. K. Rembiszewska, rec.: Slovenski lingvisticni atlas 1. Clovek
(telo, bolezni, druzina), cz. 1. Atlas, cz. 11: Komentarji, Ljubljana 2011, 403 s.
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zagladania do I tomu. Wiele fragmentéw, nawet bardzo obszernych, wstepu po-
wtorzono tu dostownie. Wprowadzono jednak tez rozne, nieraz drobne, uzupet-
nienia i poprawki, ale takze powazniejsze modyfikacje.

Uzupetniono informacje o pierwszych pracach nad mapami Atlasu, podano, ze
po roku zbiory uzupetniono 51 zapisami, w tomie I odnotowano 45 (s. 13). Wska-
zano rowniez udziat dalszych oséb w opracowaniach (s. 15).

W wykazie map umieszczonych w II tomie (s. 22—27) wymieniono numer
mapy (2/1, 2/2 itd.) 1 numer kwestionariusza, nazwe¢ desygnatu oraz ekwiwalenty
tej nazwy w innych jezykach, uzupetnione tu w stosunku do tomu I o odpowied-
niki friulskie, chorwackie i wegierskie. W tomie I numeru mapy nie podawano,
wynikal on tylko z kolejnosci umieszczenia w wykazie, co znacznie utrudniato
ustalenie kolejnego numeru mapy.

W alfabetycznym uktadzie nazw map (s. 28-29), oprocz numerow pytan, jak
W pierwszym tomie, znajdujg si¢ tez numery map.

W wykazie punktow Atlasu (s. 30-43), w poréwnaniu z pierwszym tomem,
zostaly uzupetnione informacje o eksploratorach i roku zapisu. Dodano takze
4 nowe punkty: T 414 Zetinci — Sicheldorf (1989 i 2014) i T 415 Radvanje — Ro-
thwein (2010) — na pograniczu austriackim oraz T 416 Vas (1957) i T 417 Novi
Kot (2013) — na pograniczu chorwackim. Alfabetyczny wykaz punktéw Atlasu
znajduje si¢ na stronach 44—49.

Zasady analizy morfologicznej, w I tomie krétko omoéwione w ramach pierw-
szego rozdzialu o metodach komentowania danych jezykowych Atlasu, tu przed-
stawit Matej Sekli niezwykle doktadnie w obszernym rozdziale 1.11 (s. 54-58),
osobno dla stownictwa rodzimego i osobno dla zapozyczen. Na szczegolna uwage
zashuguja tu kontynuanty potaczen spotgtoskowych z jota. Sg one potem konse-
kwentnie stosowane w analizach morfologicznych materialu atlasowego w dru-
gim punkcie komentarza. Problemem jest jedynie stwierdzenie, dla jakiego okresu
przyjmuje sie tu tak bogaty zestaw spolgtosek palatalnych, jak 7, d, #, [, 7, § [¢, 5].
Ogolne wzmianki, ze chodzi o konicowy okres wspolnoty ogolnostowianskiej, sa
niewystarczajace. Nalezy przypomnie¢, ze wobec przejetych z OLA zasad analizy
morfologicznej wprowadzono pewne wazne innowacje, a mianowicie dla przejrzysto-
$ci budowy morfologicznej analizowanych wyrazow podaje si¢ ich starsza postac
fonetyczng (np. obesenka < *ob-(v)és-e-n-vk-a < *ob-(v)és-jen-vk-a), a oprocz
transpozycji prastowianskiej poprzedzonej znakiem <, podawana jest rOwniez
bezposrednia podstawa stowotworcza, a takze jej dalsze zrodla, poprzedzane zna-
kiem «—, np. omet < *o(b)-met-» < *o(b)-met-a-ti < *ob- ‘wokot’, ‘przy’ + metati
‘rzucaé’ «— *mesti (< *met-ti) ‘zamiataé, rzucac’ (s. 54). Odnotowane sg rOwniez
zmiany wyrazowe, wywotlane przez analogie, por. np. kilka derywatow na m. 8
‘zamek’ przeksztatconych pod wplywem wyrazow *klesc-i ‘kleszcze’ i klec-a-ti
‘wyginaé, zgina¢’ (komentarz s. 92). Analiza ta zostata przeprowadzona w catym
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tomie niezwykle skrupulatnie. Jakie$s uchybienia/btedy sa niezwykle rzadkie, por.
np. *ber-me w komentarzu do mapy 2/72 (s. 326), ale zgodnie z przyjetymi zasa-
dami *ber-m-¢ w komentarzu do mapy 2/74 (s. 332).

Na szczegolne podkreslenie zastuguje doktadne przedstawienie licznych po-
zyczek obcych: niemieckich, glownie regionalnych bawarskich, romanskich,
zwlaszcza wloskich, regionalnych weneckich, friulskich, poza tym greckich i we-
gierskich. Wskazano tez na pozyczki wewnatrzslowianskie, gldéwnie chorwackie
(np. rucnik ‘recznik’, m. 51, s. 251, spuzva, prnja ‘$cierka’, m. 52, s. 255), wy-
jatkowo tez pozyczke rosyjska (steklo < cmexno ‘szkto’, m. 11, s. 101) i czeska
(bradlja ‘siekiera’ z czes. bradla, m. 78, s. 346). Nieraz autorzy sa zmuszeni do
stwierdzenia, ze pochodzenie lub budowa morfologiczna rozpatrywanych wyrazow
sa niejasne.

Komentarze w II tomie SLA zawieraja pi¢¢ elementdéw ustalonych dla I tomu:
Informacje o mapowanym materiale.

Analiza morfologiczna.

Cechy szczegdlne mapowanych wyrazow.

Dodatkowa literatura.

Odestanie do map i komentarzy SLA oraz do ustalonych innych atlaséw gwa-
rowych, z tym ze dodano atlas wegierski.

Poza tym wprowadzono tu dwa dodatkowe punkty:

6. Objasnienia etnologiczne.

7. Rysunki desygnatow.

Objasnienia etnologiczne z zakresu dziedzictwa kultury materialnej, opraco-
wane przez Vita Haslera, sa zazwyczaj bardzo szczegolowe, przedstawiaja nieraz
historyczne zmiany omawianych przedmiotéw i czynnos$ci. Czg¢sto mamy do czy-
nienia z informacjami znacznie wykraczajagcymi poza potrzeby danego komenta-
rza. Np. w objasnieniach dotyczacych kultury materialnej do m. 1. ‘gospodarstwo
wigjskie’ podano, ile przeci¢tnie hektarow liczy gospodarstwo mate, $rednie i1 duze,
przy czym na bogatych rowninach sg one zazwyczaj dwa razy wigksze, poza tym,
ile sztuk bydta i ile koni ma maty i duzy gospodarz, a takze, gdzie gospodarstwa
te tworza zwarte osady, a gdzie sa one rozproszone, itp. W komentarzu do m. 8.
‘zamek’ opisano rozne typy zamkow drewnianych i zelaznych w ich historycznym
rozwoju, a takze inne sposoby zamykania drzwi za pomocg rygli i dragow.

Warto tu zwréci¢ uwage np. na szczegoétowe wywody o trudno$ciach w okre-
$leniu, jaki budynek mozna uzna¢ za stodote: moze to by¢ osobno stojgcy budy-
nek, pigtro nad chlewem, czgs$¢ budynku przylegajaca do domu, jedno z pomiesz-
czen w wspolnym budynku, a stuzy do midcenia, do przechowywania siana, ale
nieraz przechowuje si¢ tam rézne narzedzia gospodarskie (mapa 2/61, s. 282-283).
Okazuje sie, ze w Stowenii, majacej tereny bardzo zréznicowane — od nadmor-
skich po alpejskie — rdznice etnologiczne sg nieraz bardzo duze.

M INS
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Rysunki dajace wizualizacje poj¢¢ podanych w komentarzach pozwalajg na iden-
tyfikacje omawianych desygnatow i czynnosci, co bez tych ilustracji bytoby trud-
ne. Zresztg i tak nieraz powstaja watpliwosci, o jaki doktadnie desygnat chodzi,
jak np. przy mapie 2/38 zapewne ‘materac’, ale i ‘siennik’ (s. 207-210).

W czgéci atlasowej w tomie 11 przedrukowano kilka map wstepnych, podanych
juz w I tomie, wprowadzajac drobne zmiany:

— mape z podziatem dialektalnym Stowenii (s. 10) — tu z nowszymi uzupeknie-
niami sekcji dialektologicznej Instytutu Jezyka Stowenskiego;

— mape¢ z punktami Atlasu stowenskiego (s. 12—-14) — tu uzupelniong o nowe
punkty T 414 i T 415 na pograniczu austriackim oraz T 416 1 T 417 na pogra-
niczu chorwackim;

— mapg¢ z podziatem na punkty toniczne i nietoniczne (s. 15) — tu autorstwa Jozi-
cy Skofic;

— mape z podaniem eksploratorow poszczegdlnych punktow Atlasu (s. 16—18);

— map¢ z podaniem czasu zapisOw materialu z poszczegdlnych punktow
(s. 19-21) — tu autorstwa Jozicy Skofic;

— map¢ z zaznaczeniem miejsca umieszczania poszczegodlnych symboli przy
punktach Atlasu (s. 22-23). Utrzymano niezrozumialg dla nas zasadg, ze w jed-
nym punkcie umieszcza si¢ najwyzej dwa znaki, a tzw. nazwa trzecia oznacza-
na jest za pomoca matej gwiazdki odwotujacej do komentarza. Takie rozwia-
zanie prowadzi czgsto do zatarcia obrazu podziatu terytorialnego. Mozliwosé
uzupelnienia powstajacych w ten sposob luk ratujg niezwykle skrupulatnie
wyliczane w 3. punkcie komentarza wszystkie, nieraz bardzo liczne (por. np.
m. 19, 25, 26, 28, 29, 45, 49), nazwy jednostkowe oraz nazwy notowane jako
trzecie i dalsze w danym punkcie.

Podano szczegdtowy wykaz map Il tomu z numerami pytan kwestionariusza
i nazwami map w 9 jezykach (s. 24-26): stowenskim, angielskim, niemieckim,
francuskim, wtoskim, friulskim, rosyjskim, chorwackim i wegierskim — w porow-
naniu z tomem I doszedt tu friulski, chorwacki i wegierski.

Dodano tez nowa wazng mapg z podzialem dialektalnym Stowenii z nazwami
wiekszych miejscowosci, co pozwala czytelnikowi doktadniej odnajdywac poda-
wany material jezykowy, nie tylko wedtug podawanej w komentarzach lokalizacji
wedhug przynaleznosci do okre$lonych dialektow.

W transkrypcji fonetycznej (s. 27-31) wprowadzono tylko drobne zmiany.

Na tom II Atlasu zlozyly si¢ pytania z pola znaczeniowego ‘gospodarstwo
wiejskie’, nalezagce w pierwotnym kwestionariuszu do dziatu 1. dom (pytania
129-171), do ktorych dotaczono materiat wykazujacy jakies nawigzania tema-
tyczne z pytan rozproszonych po innych dziatach kwestionariusza.

W sumie przedstawiono w II tomie Atlasu 86 map (znacznie mniej niz w to-
mie I), w tym 80 map leksykalnych, leksykalno-stowotwoérczych i1 leksykalno-
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-stfowotworczo-fonetycznych, 6 semantycznych oraz 2 zestawy materiatow nie-

mapowanych.

W wypadku réznigcych si¢ fonetycznie pozyczek obcych czesto chodzi o od-
dzielne pozycje leksykalne, przejete w r6znym czasie lub ze zréznicowanych dia-
lektalnie zrodet:

— np. nazwy ‘klamki’ (m. 9, s. 95) ze $§rwniem. snolle (Schnalle) znola (przed
przejéciem z > §) i Snola (po przejsciu z > §);

— nazwy ‘szyby’ (m. 12, s. 104): Sipa z baw. stwniem. scipa, schipa (przed przej-
sciem -p- > -b- i przed dyftongizacja 7 > ei), Siba z baw. stwniem. sciba (po
przejsciu -p- > -b- i przed dyftongizacja 7 > ei), Sajba z niem. Scheibe (po dy-
ftongizacji 7 > ei);

— nazwy ‘cegly’ (m. 18, s. 130) i ‘dachowki’ (m. 19, s. 133-134): cegel, cegla,
ceglo ze stwniem. ziagal oraz cigel, cigla, ciglo z niem. Ziegel.

Na osobne omoéwienie zastuguje przedstawianie faktow fonetycznych. Sa
to z zasady nieregularne zmiany fonetyczne, oznaczane na mapach za pomocg
izofon/izoglos. Nalezg tu:

— m. 1 ‘kmetija’ — ‘gospodarstwo wiejskie’: przejScie naglosowego km- > ym
i km- > kim-/kum- oraz grunt > *grant > garnt,

— m. 2 ‘hiSa’ — ‘dom’ przej$cie nagltosowego y- > o- (tzn. zanik spotgloski naglo-
sowej) 1 x- > §-,

— m. 7 ‘klju¢’ — ‘klucz’ przejécie naglosowego k- > ? oraz [ > j/i,

— m. 21 ‘stoma o pokrywania dachu’ wstawne m: // > m w wyrazach z rdzeniem
sko//p-,

— m. 23 ‘kuhinja’ — ‘kuchnia’ przej$cie nagtosowego y- > 7, ¢, ¢,

— m. 26 ‘spalnica (kamra)’ — wstawne b w wyrazie kam//ra > kambra,

— m. 27 ‘izba, ispa’ — ‘izba’ naglosowe j w wyrazach //izba, //ispa, I/ > j,

— m. 32 ‘klet’ — ‘piwnica’ w zapozyczonym kelder przej$cie nagtosowego k- >
c-,

— m. 47 ‘vilice’ — ‘widelec’ zachowanie pierwotnego potaczenia -d/- w tym wy-
razie w kilku punktach na terenie Austrii (w uproszczonym zapisie): bidlce
(w p. 1-4) i bidle, bidslce (w p. 10),

— m. 78 ‘sekira’ — ‘siekiera’ palatalizacja k > ¢, ¢, ¢, 7, c.

Oddzielne miejsce zajmuje mapa 65, pokazujaca kontynuanty naglosowego g-
w wyrazie gnoj < gnoj-» (s. 298-299). Obraz jest dos¢ skomplikowany: nagto-
sowe g- zachowuje si¢ jako g, przechodzi w y lub 4, a takze zanika (w Rezji).
Sporadycznie wystepuja oboczne zapisy z h/g, y/h i g/y. Kontynuant yx w wyra-
zie yynoj (w p. 69, 170 i 172) oznacza ostabiong dzwigcznos$¢ y (dzwigk posredni
miedzy y i k). Zasiegi poszczegdlnych realizacji zostalty wyznaczone za pomoca
izoglos, jednak dla zorientowania si¢, jakg posta¢ wyznaczaja niektore izoglosy,
trzeba bezwzglednie zajrze¢ do wykazu materiatowego na poprzedniej stronie.
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Dialekty stowenskie wykazuja znaczne zréznicowanie form morfologicznych
wyrazow, np.

‘okno’ (m. 10) obok wystepujacej na calym terenie pierwotnej formy okno ma

formy wtdrne: zmaskulinizowang oken w catym pasie srodkowym oraz sfemi-

nizowang okna glownie w czesci wschodnie;j.

— ‘pieniek’ (m. 75) ma m.in. nazwy tnalo < *ton-a-dl-o, thala < *ton-a-dl-a i tnal
< *ton-a-dl-o.

Niestety, na wielu mapach podawane sa tylko ucigte cze$ci rdzenne wyrazu
bez wskazania ich formy morfologiczne;j:

— namapie 415 ‘drzwi’ podano rdzen dur-, a z komentarza (s. 80) wiadomo, ze
chodzi tu o formy wywodzace si¢ z *dur-i, *dur-¢ 1 dur-a oraz rdzen dver-,
reprezentujacy pierwotne *dver-i, *dver-¢, *dver-a,

— namapie 13 ‘tla’— ‘podloga’ podano rdzen 7/- (duze T sygnalizuje, ze lokalnie
przechodzi ono w k), natomiast z komentarza (s. 106) wiadomo, ze chodzi tu
az o0 4 formy: Tlo < *tvl-0 neutr. sg., Tla < *tvl-a neutr. pl., Tle < *tvl-¢ fem.
pl., Tli < *tvl-i masc. pl.,

— na mapie 18 ‘cegla’ podano tylko rdzen cegl- i cigl-, ale z legendy i z komen-
tarza do mapy 19 ‘dachéwka’ (s. 133—134) okazuje si¢, ze mozna wyrdznié
formy: cegel, cegla i ceglo i podobnie cigel, cigla i ciglo,

— na mapie 21 ‘stoma do pokrywania strzechy’ podano skop- i Sop-, a chodzi
o formy Skop 1 Skopa oraz Sop i Sopa (komentarz s. 142),

— na mapie 40 ‘piec’ podano forn-, a chodzi o dominujace *(forn)-» i sporadycz-
ne *(forn)-o (komentarz s. 213),

— na mapie 47 ‘widelec’ podano vilic-, a chodzi o *vidlic-¢ i vidlic-a (komentarz
s. 234),

— na mapie 73 ‘polano’ podano polen-, a chodzi o polen i poleno (komentarz
s. 329) itd.

Zroznicowanie to mozna wprawdzie ustali¢ na podstawie wykazoéw materia-
towych umieszczanych po lewej stronie mapy, nie jest to jednak takie tatwe ze
wzgledu na skomplikowane redukcje samogltosek w gwarach stowenskich, por.
np. materiat do wspomnianych tu map 13 ‘podloga’i 73 ‘polano’ (z formami za-
konczonymi na -2, chyba nie zawsze reprezentujgcymi liczbe mnoga).

Na szczegblng uwage zashuguja mapy prezentujgce materiat zebrany na pyta-
nia zbyt ogodlne, mogace si¢ odnosi¢ do réznych desygnatow, czgsto zmieniane
w trakcie prowadzenia badan. Pokazuja one zarowno nazwy o znaczeniu bardziej
ogblnym i oznaczone innymi kolorami nazwy bardziej specjalistyczne.

Kilka z nich warto przedstawié¢ bardziej szczegotowo:

Mapa 31: Material zebrany na pytanie o ‘pomieszczenie do przechowywa-
nia Zywnosci i zyta’ przedstawiono w ten sposob, ze za pomocg znakow czarnych
oznaczono ‘pomieszczenie do przechowywania zywnosci’, a za pomocg znakow
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czerwonych ‘pomieszczenie do przechowywania zyta’. W niektorych punktach
umieszczona oba znaki, co oznacza, ze wyraz uzywany jest w obu znaczeniach.

Mapa 32: Materiat pierwotnie zbierany na jedno ogdlne pytanie V 157 ‘klet
— ‘piwnica’, ktére pozniej zmieniono na trzy: V 157 ‘klet’ oraz V 157A ‘klet za
krompir’ — ‘piwnica na kartofle’ 1 V 157B ‘klet za vino’ — ‘piwnica do przechowy-
wania wina’, przedstawiono na w ten sposob, ze nazwy wyraznie okreslane jako
odnoszace si¢ do ‘pomieszczenia na kartofle’ oznaczono znakami koloru czerwo-
nego, a wyrazne odnoszace si¢ do ‘pomieszczenia do przechowywania zyta’ zna-
kami koloru zielonego, natomiast pozostale nazwy niemajace wyraznego okresle-
nia przedstawiono za pomocg znakow koloru czarnego.

Mapy 36-38: Material zbierany pierwotnie na jedno ogdlne pytanie V 107
‘blazina’, zastgpione pdzniej przez trzy pytania V 107A(a) ‘blazina za pod gla-
vo’ — ‘poduszka’, V 107A(b) ‘prevleka za polster’ — ‘powleczenie na poduszke’
iV 107B(a) ‘blazina cez celo posteljo’ ‘materac’, ‘siennik’, przedstawiono na trzech
oddzielnych mapach, starannie segregujac wczesniejszy, czg¢sto znaczeniowo nie-
sprecyzowany material. W zwiazku z tym na mapie ‘powleczenie na poduszke’
jest bardzo duzo brakéw materiatlowych.

Mapy 48-50: Na pierwotne pytanie V 153 ‘noz — britva’ uzyskiwano odpo-
wiedzi dotyczace roznych przedmiotow, jak ‘néz do krojenia’, ‘brzytwa do golenia’
i ‘n6z kieszonkowy’, potem wprowadzono trzy odrebne pytania: 153A ‘noz’, 153B
‘n6z kieszonkowy’ i 153C ‘brzytwa’. Na podstawie tak zebranego materiatu spo-
rzadzono trzy mapy: na mapie 48 ‘no6z’ podano tylko materiat uznany za odnosza-
cy si¢ tylko do tego desygnatu, natomiast na 49 ‘n6z kieszonkowy’ 1 50 ‘brzytwa’,
za pomocg znakéw koloru czarnego przedstawiono nazwy zdecydowanie odno-
szace si¢ do tych desygnatdéw, a za pomoca koloru czerwonego nazwy, ktorych
znaczenie nie jest zupeknie pewne.

Mapy 66—67: Pierwotne pytanie V 165 ‘vrt’— ‘ogrod’ rozdzielono w 1961 roku
na dwa pytania: V 165a-‘vrt sadni’ — ‘sad owocowy’ iV 165b ‘vrt za zelenjavo in
roze’ — ‘grod warzywny’. Tak zebrany materiat przedstawiono na dwoch mapach:
m. 66 ‘sad owocowy’, gdzie nazwy odnoszace si¢ wyraznie do ‘sadu’ przedsta-
wiono za pomoca znakéw koloru czerwonego, a przewaznie wczesniej zebrane
nazwy ogolne oznaczono na czarno i m. 67 ‘ogrod warzywny’ z nazwami ogol-
nymi oznaczonymi na czarno i nazwami dla ‘ogrodu warzywnego oznaczonymi
na zielono.

Mapa 71: Pierwotne pytanie V 169 ‘koryto’ pézniej podzielono na dwa: V 169a
‘koryto na wodg’ oraz V 169b ‘koryto dla $wif’, a zebrany materiat przedstawio-
no jako zielone dla ‘koryta na wode’, jako czerwone dla ‘koryta dla $§win’ i jako
czarne oznaczajace oba desygnaty.

Przedstawiony tom SLA zostal opracowany niezwykle skrupulatnie. Drob-
nych bledow odnotowaliSmy niewiele.

B
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RECENZIJE 141

s. 87/16d: wsrdd trzecich nazw z leksemem podboj- p. T 231 wymieniono
dwukrotnie,

s. 98/8d: jednostkowy oblok zapisano nie w p. T404, lecz w p. T 400.

s. 104/14d, 16d: niem. i > ei, zamiast 7 > ei.

s. 106/11d: poval < *po-val-» podanego w komentarzu nie ma w wykazie ma-
teriatowym na stronie poprzedzajacej mapg.

s. 131/2: nazwa jednostkowa kvader jest w punkcie T 031, a nie w p. T 030.

s. 192/13d: forma Stampek thumaczona jest zmiang fonetyczng ¢ > k, ale tu
trzeba przyjac raczej analogie morfologiczna (sufiks -ek).

s. 277/17d: podano sAt- < *s»t- ‘plaster miodu’ (A> o w T 036, T 038), tym-
czasem w wykazie materialu w podanych punktach wystepuja formy sak,
sakovje 1 tak zostaly przedstawione w legendzie oraz na mapie, a takze
w komentarzu, gdzie okres§lono je jako niejasne.

s. 313/8: wyraz studenek wymieniono dwukrotnie.

s. 357/12 1 m. 83: na mapie umieszczono znaki dla form wyrazowych med
1 medica, podczas gdy z komentarza wynika, ze chodzi tylko o wyraz med
w dwoch znaczeniach: 1. ‘miod pszezeli’i2. ‘midd pitny’ — ‘stwn. medica’.

Tom drugi SLA moze zatem stanowi¢ wzorzec opracowania atlasowego, ktore

prezentuje bogaty materiat gwarowy — zréznicowany geograficznie i chronolo-
gicznie oraz uwzglednia, tak istotne dla dawnych realiow wiejskich, konteksty
kulturowo-etnograficzne (w szerszym rozumieniu etnologiczne).
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Die rezensierte Publikation gehdrt zwar vom Titel her zu den Worterbiichern,
es ist jedoch um einiges mehr. Nicht nur weil der Stownik gniazdowy partykut pols-
kich (im weiteren SGPP) auf dem Nestprinzip aufbaut, der eine ,,Vorsortierung*



