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MIEJSCE NIEWYZNACZONE,
PRZESTRZEN NIEDOOKRESLONA.
O PROBLEMIE DEFINIOWANIA ,ISTOTY” TERYTORIUM

ANDRZEJ NIEWIADOMSKI*

W roku 1943, w apogeum wojennej katastrofy, Stanistaw Vincenz —
wygnaniec z Pokucia i Huculszczyzny — zapisat rozpoczynajac swoje refleksje
wegierskie: ,,Pociagajace byloby ustanowienie ogdélnych wytycznych znacze-
nia krajobrazu: krajobraz jako tto i jako wynik dziejow. Tto, ktére pozostaje,
ktore jest wynikiem pracy wielu milionéw kropel pracy ludzkiej, o ktérej mato
lub zdawkowo styszymy w pisanej historii czynéw ludzkich!. Trzy elementy
owego postulatu wydaja si¢ kluczowe: historia zdeterminowana przez warunki
fizjogeograficzne, fizjogeografia ksztattowana przez ludzkie, cywilizacyjne
1 historyczne sity sprawcze oraz mato spektakularny charakter tych wzajemnych
oddziatywafi. Mimo zdystansowania si¢ od fetyszyzowanych, ,,podreczniko-
wych” wydarzefi Vincenz zachowal w tej deklaracji, szczeg6lnie w kontekScie
szalefistwa II wojny Swiatowej, perspektywe jezeli nie nowoczesng, to — oparta
na racjonalistycznym dziedzictwie epok przesztych — porzadkujacg i poszu-
kujaca ,,0gbélnych wytycznych znaczenia”. Jednocze$nie owa 0g6lnoS¢ juz na
poziomie wstepnych konstatacji zostata sprowadzona do rz¢du rozpoznan szcze-
gétowych, w momencie, gdy autor Krajobrazu jako ta dziejow przywotat swo-
jego poprzednika: ,,W stosunku do Polski posiadamy taki zarys, nazwijmy go
geograficzno-poetyckim, szkic Wincentego Pola pt. Pétnocny wschod Europy.
Jest on takze, mimo desperacji, wyrazem wiary, ze Rzeczpospolita, to ludzkie
zycie zbiorowe, ktérej ttem i wynikiem jest cz¢$§¢ Europy migdzy morzem Bat-
tyckim a Dnieprem, posiada w krajobrazie fundamenty jeszcze glebiej zalozone
niz w panstwowoSci. Wincenty Pol daje takze wyraz swemu przekonaniu, iz
state tlo i zachowanie krajobrazu we wspétzyciu z cztowiekiem i te wyniki pracy
dziejowej, jaka jest przemiana krajobrazu przez wieki i tysigclecia, sa w pota-
czeniu z jezykiem i SwiadomoScia, to jest z duchem, o wiele trwalsza podstawa
odrebnosci niz rasa” (ZPP, s. 363).

* Andrzej Niewiadomski — dr hab., Instytut Filologii Polskiej UMCS.
''S. Vincenz, Z perspektywy podrozy, Krakéw 1980, s. 362-363. Wszystkie cytaty z tego
tomu oznaczam dalej skrétem ZPP i numerem strony.
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Oczywisty wydaje si¢ fakt, iz Vincenz poszukiwal mozliwosci definiowania
przestrzeni, ktére wyruguja niedogodnosci my§lenia nacjonalistycznego i stwo-
rza trwale ramy pojmowania wiodace w stron¢ obiektywistycznego i ponadcza-
sowego ujecia. Jak jednak opisaé ,,ducha” miejsca i przestrzeni, odrzuciwszy nie
tylko prymat ,,rasy”, ale takze ,,pafistwowosci”? Patronat Pola, zaznaczony mniej
dyskretnie niz mogtoby si¢ wydawaé, nieograniczajacy si¢ do jednej wzmianki
na temat konkretnego dzieta, jest tylez zapladniajacy, ilez niewygodny. Dzielac
swoje ,,studia” na dwie — wyraZnie nieréwne — czg¢Sci, Pole Bobrowe i Brama
do Wegier, Vincenz nawiazat do metody Pola, nakazujacej ,,portretowaé” pewne
catosci krajobrazowe i szuka¢ w nich czego§ wigcej niz to, co moze odstoni€ si¢
wylacznie dzigki naukowej skwapliwoSci. Pisal bowiem autor Piesni Janusza:

Zadaniem tedy tego, co opisuje ziemig, jest, aby odgadnat jej tajemng mowe i pojal, kedy sie
na jej powierzchni wypisaty te petne prawd hieroglify, ktérymi Bég w milczeniu przemawia do
catych narodéw: azeby pojat po wszystkich zjawiskach przyrodzone graniczniki ziem, bo tylko
z catoSci poznaé boskie dzieto. Ale taka catoSciag w opisach przyrodzonych rzeczy jest nie tylko
kula ziemska lub cze$¢ Swiata, lecz moga by¢ takze pojedyncze czedci ziemi, jezeli zasada odgra-
niczenia onych jest prawdziwa i ugruntowang w samejze naturze krain.?

Vincenz, podobnie jak XIX-wieczny poeta, staje przed zagadnieniem catosci
i prébuje przenies¢ zabieg traktowania jako takich catoSci krajobrazéw zwigza-
nych z rzekami, tworzacymi poprzez swoje dorzecza — w perspektywie Pola —
naturalne obszary® stanowigce o jednolitej postaci zwigzkow kulturowo-geogra-
ficznych niejako ,,wypracowujacych”, powoli i niedostrzegalnie na przestrzeni
wiekéw, 6w trudno uchwytny, ,,istotowy”” komponent organizmu bogatszego niz
forma jednolitego narodowo panstwa, ale jednak zawierajacego si¢ w konkret-
nej, federalistycznej formule organizacyjnej i zwigzanego systemem urzadzen
politycznych. W siedemdziesigt lat pdZniej autor, jak Pol, pozbawiony wtasnego
pafistwa, konstruuje koncepcje przestrzeni, bogatszy o wiedzg dostarczong przez
rozwijajace si¢ nauki geograficzne i Swiadomie rezygnujacy z czesci tej wiedzy
na rzecz ,,duchowej syntezy” postrzeganego krajobrazu, ktéry nie zamyka si¢
jednak w zestawie chocby nieprecyzyjnie przywotanych okreslefi. Innymi stowy,
nie jest poczatkowo jasne, jaka ,,cze$¢ ziemi” stanowi tu portretowang catos¢
i czy w ogdéle daje si¢ interpretowaé poprzez miano ,.cato$ci”. Vincenz — to
paradoks nowoczesnosci — nie jest wszak tak precyzyjny jak Pol: Pole Bobrowe
(ktérego granic nie zakresla) jest tylko matym fragmentem doliny Cisy, ,,brama
do Wegier” zwigzana z Dunajem réwniez nie posiada jasno zakre$lonych gra-
nic. W zwiazku z czym, przyjawszy jednak wstgpne zatoZenie, Ze zamierzeniem
Vincenzowskim jest uchwycenie istotnych (by¢ moze takze ,,ukrytych” dla mato
wprawnego oka) cech pejzazu wegierskiego, musimy skonstatowacé obecno$é

2 W. Pol, Pdtnocny wschod Europy i hydrografia Polski, Lwéw 1876, s. 80.
3 Na temat roli rzeki jako dominanty pejzazowej i jej cech ,,ponadgeograficznych” Vincenz
konstruuje maty traktat. Zob. ZPP, s. 376-378.
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dwéch elementéw réznicujacych: braku podobnej jak u Pola perspektywy,
ograniczajgcej spojrzenie do wymiaru polonocentrycznego i swobodne, nieogra-
niczone z kolei rozdarciem pomigedzy Swiatami nauki i poezji, manewrowanie
pomiedzy konstrukcjami intelektualno-artystycznymi wyprowadzonymi z indy-
widualnego doSwiadczenia i obiektywnymi danymi. Vincenz jako eseista ma
mozliwo$¢ wywolywania rewelatorskich odkry¢ bez koniecznoSci porzucenia
narzedzi poetyckich®.

Metoda — nie idzie tu wylacznie o satysfakcje odkrycia trwaloSci zmagan
o doskonaty opis ,,istoty” przestrzeni i miejsca — pozostaje natomiast fudzaco
podobna. Tak jak odrzucenie niezweryfikowanej wiedzy ksiagzkowej i ,,doSwiad-
czenie przeciwstawione teorii odgrywa [...] kluczowa rolg™ w twdrczoSci geo-
graficznej Pola, tak tez Vincenz, podsumowujac swoje usitfowania w tym wzgle-
dzie, pisze: ,,Jak wynika z zatozenia [...], prowadzi¢ miat nas przede wszystkim
wzrok. Na podobiefistwo tego, jak prowadza te sztuki, ktére sg nauczycielkami
1 przewodniczkami w Swiecie widzialnym. A za tym dopiero szty refleksje
1 pytania. Totez w pewnym sensie studium takie byloby lepsze, gdyby zdotato
wyczytaé jeszcze wiecej z krajobrazu, jeszcze mniej z ksigzek — o ile to dzi§
jest w ogéle mozliwe” (ZPP, s. 411-412). Warto w tym kontekScie zwrdcié
uwage na jeszcze jeden fragment eseju Vincenza. Obserwujac Dunaj, kojarzy
on tryb analizy wzrokowej ze spojrzeniem malarskim, a 6w passus stanowi
wazny przypadek autodefinicji tworczej: ,,Nie moja to rzecz méwié o zadaniach
malarstwa. Zaznaczg jeszcze tylko, ze w propozycji takiej nie chodzi mi wcale
o malarstwo realistyczne ani tym mniej o naturalistyczne czy jak si¢ to mowi
fotograficzne. Dunaj jest istnoScia widzialng — i niewidzialng. Nalezy to do naj-
wigkszych zadaf malarstwa w wielkim stylu odkrywac i odstania¢ istnoSci i ich
tajemnice. Nie jako zewnetrzne ,,przedmioty”, lecz tak jakby same owe istnoSci
pisaty i malowaty dla oczu, dla optycznej wyobrazni i optycznej Swiadomosci
cztowieka, i przeciez potowe pracy malarskiej daje juz Dunaj sam: barwy, kon-
tury, kompozycje, nawet wyraz. Reszte, to niewidzialne ,,pismo §wiatowe”, ma
wydoby¢ malarz ze swego obcowania z rzeka, zapamigtaty w ogladaniu i zgady-
waniu, a karny w Srodkach swego malarskiego wyrazu. Wtedy jest prawdziwym
odkrywca i przez to wychowawcg siebie i ludzi” (ZPP, s. 379).

Pol réwniez pisat o ,tajemnych glosach natury”, przywiazujac wage do
zmystowego poznania, XX-wieczna szkota uwaznego trybu obserwacji jest jed-
nak w sytuacji trudniejszej, bowiem coraz bardziej problematyczna wydaje si¢
mozliwo$¢ takiego ozywienia wlasnej percepcji, zdominowanej przez wiedz¢
teoretyczng i ,,odczarowanej”, a takze coraz trudniej o Swiadectwa pracy dzie-
jow, nie na darmo Vincenz méwi o czytaniu z krajobrazu: ,,0 ile to dzi§ jest

4 Na temat przygdd refleksji Wincentego Pola zmierzajacych do syntetycznych ujeé
zob. E. Rybicka, O miejscu Wincentego Pola [w:] tejze, Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we
wspotczesnych teoriach i praktykach literackich, Krakéw 2014.

5 Tamze, s. 126.
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w ogdle mozliwe”. Pisarz — zanim ktokolwiek rozwazat kwesti¢ zaistnienia geo-
poetyki — prébowat stworzy¢ model ogladu przestrzeni niejako przetestowany
i ugruntowany, w innym nieco wymiarze niz patriotyczne pisarstwo Pola, na
konkretnym, wegierskim kontekScie, wyrazajac jednoczes$nie réznego rodzaju
watpliwoSci i problemy powstajace na marginesie takich usitowaf. Pol, w zre-
dagowanych przez siebie tekstach wyktadéw, pozostawal w granicach dyskursu
SciSle wyznaczonego przez tezy — w jego mniemaniu — naukowe, cho¢ otwierat
w swoich dociekaniach perspektywe na zindywidualizowane rysy opowieSci
o konkretnym obszarze: ,,Miare tego, co z obszaru zbadanego naukowo wynie§¢
wypada na wiasno$¢ ogétu, byta dla mnie pamigé wiasna, i rzeczywiscie jest
to istotnem w kazdej umiejetnoSci, co si¢ da obja¢ pamigcia i poda¢ w zywem
stowie dalej”. Vincenz rowniez pozostaje ,,po stronie pamieci”, lecz odrzuca
mozliwo$¢ spetania ,,zywego stowa” przez scjentystyczng tez¢ doktadnie zakre-
§lajaca pole badan’.

Takze w dziele Pola mamy do czynienia z pewna niekonsekwencja, bowiem
twierdzenie o organicznoSci i wzglednej jednolitoSci opisywanego przez niego
obszaru, mimo wystepowania na nim trzech réznych formacji klimatycznych
i ro§linnych, ma wszelkie znamiona wiedzy teoretycznej, za§ czgS§¢ szczego-
fowa opisu zmierza w kierunku ilustracyjnoSci zatozonej tezy. Oczywiscie,
XIX-wieczny pisarz zdaje sobie sprawe, iz 6w teoretyczno-empiryczny model
postepowania oddala go od celu, jakim byfoby, co niemal dokfadnie powtérzy
Vincenz, ,,ukaza¢ [...] wplyw natury na kolej ducha ludzkiego w dziejach,
i wplyw historii na zjawiska natury w czasie™®. Snujac rozwazania na temat
koniecznoSci wsparcia geografii miedzy innymi przez historie, a takze jej zwiaz-
kéw ,,z umiejetnoSciami dajacemi najwyzsze rezultaty badan ducha ludzkiego”,
stawia jednak na precyzje¢ i porzadek, twierdzac, iz ,,zarazem powstaje potrzeba
ujecia wlaSciwego przedmiotu geografii powszechnej w pewne karby, potrzeba
odgraniczenia jej $cistego, tudziez obrania pewnej metody w wyktadzie™. Kiedy
Pol bedzie pracowal, zaréwno w jezyku literatury jak i — oddzielnie — jezyku

¢ W. Pol, dz. cyt.,s. 4.

7 Oto wyrazna teza postawiona przez Pola, precyzyjnie wskazujaca na przedmiot zaintere-
sowania i jego specyfike: ,,W naszem opisie geograficznem pétnocnego wschodu Europy, poto-
zonego pomiedzy pasmem Sudetéw i Karpat na obszarze Odry, Wisty, Niemna i DZwiny, Dnie-
pru, Bohu i Dniestru po Battyckie i Czarne morze, przyjeliSmy zasadg: ze obszar ten pétnocnego
wschodu Europy, potozony na przejSciu z Europy gérzystej do nieprzejrzanych réwnin pétnocy
i wschodu, jest zupetnie odrgbnem zjawiskiem pod wzgledem natury” (tamze, s. 107).

8 W. Pol, Rzut oka na umiejetnos¢ geografii ze stanowiska uniwersyteckiego wyktadu, Kra-
kéw 1850, s. 22. Do tegoz cytatu odwotuje si¢ Elzbieta Rybicka, celnie wskazujac na perypetie
Pola, niejako zawieszonego pomigdzy rodzacg si¢ uniwersytecka geografia i jej dyskursem scjen-
tystycznym a poezja, i stawiajac tez¢ o poetyckim zapleczu naukowych poczynafi tegoz auto-
ra, co w Swietle lektury jego dziet geograficznych wydaje si¢ nieoczywiste (zob. E. Rybicka,
dz. cyt., s. 129-130).

® W. Pol, Rzut oka...,dz. cyt., s. 24.
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geografii, nad obrazem ,,ptnocnego wschodu Europy”, wyrazne stanie si¢ dla
niego zatozenie sformutowane w wyktadzie z roku 1850, ze rezultaty badan
historycznych stanowig czg$¢ geografii powszechnej i dopiero w tej czesci ,,tak
bedzie si¢ miata [...] ziemia do czlowieka, Geografia do Historyi, tak, jak ciato
do duszy™'®. Sladem ,,duszy” pozostaja w wydaniu ,,naukowej” wersji Potnoc-
nego wschodu Europy choCby wiersze otwierajace poszczegdlne rozdziaty. Pol
zatem wyraznie, cho¢ niechetnie, rozgranicza dwie sfery ,,odczytywania” prze-
strzeni: badanie i opis od konstruowania. Tak jak rozgranicza dwa wcielenia,
czego nie brali dotychczas pod uwage badacze'' Pdtnocnego wschodu Europy:
to, ktére mozna bytoby nazwaé eseistyczno-podrdzniczym (z Obrazow z zycia
i natury) i to, w ktérym definiuje obszar Polski na bazie wiedzy hydrograficzne;j.
Mozna wnioskowac, ze Vincenz ceni sobie przede wszystkim to pierwsze, ale
nie da si¢ poming¢ faktu, ze nawigzuje takze do innego obszaru dziatania Pola,
na ktérym przestrzega 6w pisarz-badacz zasady ,,Scistego odgraniczenia” krain
1 naukowego ugruntowania, czego nie praktykuje autor Na wysokiej potoninie.

Vincenz nie odwoluje si¢ wprawdzie do tekstow poetyckich, lecz swoje
uwagi dotyczace krajobrazu wegierskiego nieustannie nasyca stylistycznymi rafi-
nadami piekna natury i krajobrazu. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze pisarz
lekcje Pola odrobit gtéwnie jako lekcje nie konfrontacji obiektywnych danych
fizycznych i duchowych uniesien, lecz przede wszystkim jako mozliwo$¢ ekspo-
nowania esencjalistycznego stanowiska w obcowaniu z pejzazem. Rozproszone
zapiski Vincenza z lat wojny dopelniaja 6w artystowsko-spirytualistyczny watek
jego dociekafi ze szkicow wegierskich. Juz nie tylko na malarstwo powotuje
si¢ pisarz jako na narzedzie rozpoznawania ,,wlaSciwej” natury miejsca, takze
muzyka jest w tym procesie istotna: ,Przestrzen: tak samo, jak nie w wadze
ciata czlowieka, lecz w postaci, w ksztattach, w postawie, a przede wszystkim
w oczach, w wyrazie twarzy i rak przejawia si¢ dusza, tak tez nie w samej prze-
strzeni, w iloSci mil charakter przestrzeni. Jak rytm serca jest gléwnym prze-
jawem zycia, tak i rytm stwarza przestrzen, jest okiem stonce lub gwiazdy, jej
wlosami chmury, jej barwami ro§linnoS§¢. W niej zastygte i uSpione lub ukryte

10 Tamze, s. 23.

' Zob. J. Zigba, Prqd Humboldta? Uwagi na marginesie Obrazow z zycia i natury Win-
centego Pola [w:] Swiat Wincentego Pola, red. M. Krél, M. Nowak, Lublin 2017. Badacz widzi
tworczo$¢ Pola jako Swiadectwo inspiracji trzema aspektami dzieta Humboldta, za$ cze$¢ polskiej
literatury XX-wiecznej o orientacji ,,geocentrycznej” jako swoista kontynuacje sposobu widzenia
relacji pomigedzy Srodowiskiem geograficznym i literaturg zaproponowanego przez Humboldta
i Pola. Dlatego interesuja go tylko te deklaracje autora Piesni o ziemi naszej, ktére wskazujg na no-
$nos¢ hybrydycznego jezyka opisu, a nie te, w ktérych Pol postuguje sie¢ wytacznie ,,neutralnym”,
scjentystycznym jezykiem. Nie wolno tu tez poming¢ empirycznej strony dziet Humboldta, stu-
z3cej czgsto, podobnie jak we wspdtczesnej geografii, wytacznie naukowym dociekaniom. Linia
wyznaczona przez badacza kaze zastanowiC si¢ nad specyficznie literackim sposobem myS§lenia
o przestrzeni, przekraczajacym granice XIX-wiecznoS$ci, nowoczesnosci i ponowoczesnosci. Pisze
na ten temat w dalszym ciggu wywodu.
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czy dopiero budzace si¢ iskry. Onatak jest, jak ton, dopdki gra muzyka,
lub przerwa miedzy tonami. Przestrzefi oddycha wraz z dusza. Gdy skupia si¢
duch, zwiera[,] i przestrzeh mata wystarczy, gdy si¢ rozszerza, ogarnia i obej-
muje potrzebng mu przestrzen. Dusza oddycha — przestrzen jest piersig duszy”'?.
Postulat odejScia od wymiernych danych lub ich upodrzednienia zyskuje tu
swoja ostateczng postaé, bowiem — jak zauwazy Vincenz w nastgpnym zdaniu
— przestrzef istniejaca poza dusza jest rowniez ,,powietrzem, Swiattem i rozpig-
ciem. Jest rytmem i pauzg — muzyki §wiata”'?. Zatem akt odkrywania tego, co
W przestrzeni najistotniejsze, jest aktem sztuki, nauka zostaje wytaczona, funk-
cjonuje raczej jako wiedza na temat historii, przywolywanej dyskretnie i raczej
jako czes¢ ogdlnohumanistycznego, kulturowego zaplecza.

Zapytajmy jednak, ku czemu zmierzaja rozwazania Vincenza w esejach
wegierskich? JeSli kreSli on ,,0g6lne wytyczne znaczenia krajobrazu”, to czyni
tak przygladajac si¢ konkretnemu obszarowi, ktéry stanowi egzegetyczne labo-
ratorium. Latwo zauwazy¢, ze zaczyna on swoj wywod od kategorii ,,istotnoSci”,
poznania, odstonigcia — odnoszacych si¢ do grupy spotecznej czy narodu. Pozna-
nie to, zaktada Vincenz, dokonuje si¢ przede wszystkim przez wejScie w obszar
historii nieoficjalnej, niezdeterminowanej datami najwazniejszych wydarzen,
paktow czy bitew. Taka historia najlepiej wyraza si¢ w jezyku poezji, doskonal-
szym jak podkre§la autor, wedtug Arystotelesa, od jezyka historii, i prébujacym
doScignaé catos¢ (,,Jest w tym wskazdwka, ze poezja obejmuje co§ wigcej niz
pragmata, ze reprezentacyjnie posiada szersza baze¢, obejmujac catos¢”, ZPP,
s. 362). Poezja za$ stanowi jezyk mityczny, a mit z kolei to ,,symbol tego co
jest, w odréznieniu od tego co staje si¢ i przechodzi” (ZPP, s. 362). Wydaje
si¢ wigc, ze poprzez jezyk mityczny Vincenz chce wskazaé na state cechy kraj-
obrazu wegierskiego, dotrze¢ do pierwotnych Zrédet tozsamoSci wegierskiej
i wyznaczy¢ poprzez wydzielenie konkretnej przestrzeni wzdr ,,wegierskosci”,
jeszcze inaczej rzecz ujmujac, konkretna przestrzen (lub miejsce) miataby repre-
zentowac owa ,,wegierskoS¢”. Dwie przeszkody staja na drodze do takiego uje-
cia problemu: pierwszg z nich jest uwaga autora Dialogow z Sowietami o tym,
ze znaczenie pejzazu rodzi si¢ dopiero wtedy, kiedy zycie jest ustabilizowane,
i rodzi si¢ ciaggle, pod znakiem zapytania staje wigec autentycznoS¢ ksztattu tego,
co pierwotne, co jest podstawa nieuchwytnej specyfiki obszaru i zamieszkujacej
go zbiorowoSci. Druga kwestia to nakre§lenie potencjalnoSci zaproponowanej
metody: Vincenz pisze o szczegbélnych powinnoSciach pisarza wspéttworzacego
mit krajobrazu, jako o potrzebie zobaczenia odkrywanego obszaru od wewnatrz
i analizy gtebinowej (,,Takie »zatopienie sig« w krajobrazie dunajowym odsto-
nitoby moze w ostatecznym a mimowolnym wyniku niejeden tajnik z dziejéw
Wegier. Dziejéw caloSci a nie wypadkow i szczeg6téw. I moze z takich prac

12.S. Vincenz, Outopos. Zapiski z lat 1938—1944, Wroctaw 1993, s. 23.
13 Tamze.
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malarskich bardziej zrozumialy statby si¢ Dunaj, nie tylko jako czynnik for-
mujacy ziemig, ale takze jako skrét dziejow”, ZPP, s. 380), a jednoczes$nie dos¢
czesto zastrzega, ze jego wiedza dotyczaca ,,opisywanego” terytorium ma cha-
rakter powierzchowny.

Mozna zgodzi¢ si¢ z pogladem Jacka Kolbuszewskiego sugerujacego, ze
refleksja na temat pisarstwa Vincenza nie tyle powinna skupiac si¢ na ,,poetyce
przestrzeni”, ile na ,,geografii” — nadrzednej wobec trybu konkretnych zabie-
géw technicznych w tekScie literackim, dyskusyjne za§ wydaje si¢ twierdzenie
badacza, ze cho¢ jest ta geografia ,,w zasadniczych zatozeniach i celach tak bli-
ska koncepcjom geografii humanistycznej”, to jednak ,,ostatecznie si¢ od niej
oddala w strong mitu”'*. Mityczno$¢ jest tu bowiem zatozeniem, ale praktyka
eseistyczna znacznie odbiega od zaprojektowanego modelu, co — z jednej strony
— sytuuje Vincenza na przedtuzeniu romantycznej filozofii przyrody, dociekan
Pola, pism amerykanskich transcendentalistow, z drugiej — w kontekScie bardzo
wspoélczesnej refleksji nad przestrzenig. Nie sugeruje, ze pisarstwo to antycypuje
ponowoczesny czy pdZnonowoczesny oglad zagadnien specjalnych, wskazuje
jedynie na fakt, ze praktyka literacka majaca swoje Zrédto w esencjalistycznym
stanowisku autora stanowi rewers praktyk usitujacych wyzwoli¢ przestrzen
spod wptywow centralizujacego i stabilizujgcego Swiatoobrazu. W tym chocéby
sensie, ze ona sama nie potrafita nigdy osiaggnaé pozadanego stanu mitycznej
jednosci i odkrycia ,,tajnikéw”. Sposéb, w jaki Vincenz wyznacza miejsce (miej-
sca) bedace kwintesencja ,,wegierskoSci”, doskonale ilustruje kiopot z wszel-
kimi nowoczesnymi praktykami literackimi zmierzajagcymi do uporania si¢
Z przestrzenig.

Juz sam fakt koncentrowania si¢ na dwdch obszarach jednocze$nie powo-
duje, ze centrum wegierskiego pejzazu a zarazem centrum wegierskiej tozsamo-
Sci jawi si¢ jako niejednolite i stawia pod znakiem zapytania swoja ,,istotowoS¢”.
Nie wiemy, czy Pole Bobrowe, wybrane jako pierwsze miejsce skupienia uwagi
jest, w Vincenzowskim ogladzie, cz¢scig owego centralnego obszaru definiuja-
cego wegierskoS¢, czy tez stanowi kontrapunkt dla doliny Srodkowego Dunaju.
Pisarz czyni tu wyraZzne rozréznienia, nawigzujac subtelnie do ,.hydrograficz-
nych” koncepcji Pola (jest to luZna inspiracja, bo ani Pole Bobrowe ani dolina
Srodkowego Dunaju nie stanowig jednostek fizjogeograficznych) i wyraZnie
lokujac swoje sympatie, bowiem obszar nad Cisg nazywa ,,izolowanym, starym
rezerwatem narodowym”, za$§ okolice naddunajskie ,,mtynem asymilacji” (ZPP,
s. 403), dopowiadajac t¢ mySl: ,,[...] powiedzmy, ze jeSli Cisa jest siedliskiem,
gdzie jezyk zwiazany z ziemig ciagle na nowo rodzi nardd, to Dunaj jest regio-
nem przyptywu i jednoczenia” (ZPP, s. 404). Pomijajac juz kwesti¢ nonszalancji
geograficznej, polegajacej na braku wyznaczenia granic charakteryzowanych

4 J. Kolbuszewski, Geografia Stanistawa Vincenza [w:] Vincenz i krytycy. Antologia tek-
stow, wybor, wstep i oprac. P. Nowaczynski, Lublin 2003, s. 253.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
X
AN _—

398 Andrzej Niewiadomski

obszaréw (bazuje si¢ tu na subiektywnych odczuciach i na zasiggu wtasnych
»wycieczek” wegierskich), nalezy spostrzec, ze Vincenz odkrywajac w ten
sposdb tajemnice obydwu stara si¢ wyrugowaé mySl skrajng, co oznacza, Ze
»izolowany rezerwat” o tyle jest produktywny, o ile odnawia jakie§ elementarne
pierwiastki wegierskoSci, ale nie poprzestaje wytacznie na nich ani nie zmierza
w kierunku nacjonalizmu czy ,,wsobno§ci” kultury'?, za§ miejsce ,,jednoczenia”
spetnia swa role jesli z kolei taczac elementy réznych kultur nie zatraca naj-
wazniejszego komponentu zwigzanego z narodowym charakterem. Tym samym
Vincenz nie tylko konstruuje terytorium plynne, pozbawione wyraznego kon-
turu, ale tez w pewnym sensie sprowadza tozsamoS§¢ wegierska do rzedu kazdej
formacji kulturowej poszukujacej rozsadnego Srodka.

Geograf miatby niewatpliwie ktopot z postrzeganiem jednolitoSci ,,wydzie-
lonych” przez Vincenza obszaréw (zaréwno w sensie ich istnienia jako jednego
terytorium, jak i w obrebie kazdego z nich) i mégtby wskaza¢ w tym przypadku
na kilka jednostek fizycznogeograficznych, poczawszy od kluczowego stwier-
dzenia, iz dolina Dunaju bedaca czeScia Kotliny Panonskiej (czyli Srodkowy
bieg rzeki), to obszar znacznie wigkszy niz ten wskazany nieprecyzyjnie przez
pisarza. Podobne uwagi mogliby na marginesie tych esejéw poczyni¢ specjalisci:
klimatolog, zoogeograf i fitogeograf. Nie méwiac o geografii historycznej czy
kartografii administracyjnej, ktéra w tekstach Vincenza stanowi wyrdznik inte-
resujacego go miejsca (miejsc): granice komitatu Nograd (ktére byty w latach
jego pobytu na Wegrzech inne niz przed wojng i inne niz obecnie) moga stano-
wi¢ wskazowke dla zakreSlenia granic penetracji ,,wegierskoSci” takg sama jak
warunki fizjogeograficzne'®.

Ten brak precyzji uderza takze w wypadku wyznaczania przez pisarza obszer-
niejszych terytoriéw. W innym miejscu, w Dialogach z Sowietami, umieszcza on

'S Na 6w zabieg Vincenza zwrdcit uwage wegierski badacz: ,,Vincenz pisze o przestrzeni
zamieszkiwanej przez ptactwo, o strukturze osiedlania si¢ (interesuje go bardzo §wiat matych
osad wegierskich tanya), ale ani stowa nie pisze o najwigkszej atrakcji turystycznej — Pusztaszer,
o ulubionym symbolu propagandy panstwa wegierskiego, bardzo chetnie pokazywanym goSciom
zagranicznym. Byt otwarty wobec kultury wegierskiej, ale nie ulegal patriotycznej propagandzie,
nawet przyjaciot (L. Pdlfalvi, Tematy wegierskie w tworczosci Stanistawa Vincenza [w:] Stani-
staw Vincenz — humanista XX wieku, red. M. Otdakowska-Kuflowa, Lublin 2002, s. 69).

16 Tego rodzaju watpliwosci przy lekturze Krajobrazu jako ta dziejow pojawia si¢ znacznie
wiecej. Nie wiemy na przykfad, czy Vincenzowski ,,Sredni Dunaj” to obszar ograniczony przez
lini¢ wymienianych przez niego naddunajskich miast, czy tez siegajacy péinocnych granic wspo-
mnianego komitatu, a moze Sredniogérza Pétnocnowegierskiej, co pocza¢ z biegiem Dunaju poni-
zej Budapesztu, czy — jesli pozostalibySmy jedynie przy ,,przetomowej” czesci wegierskiego biegu
rzeki — tereny lezace na zachdd od Esztergom nalezatyby do Vincenzowskiej krainy obejmujace;j
cate Sredniogérze Zadunajskie, ale tez — zwazywszy, Ze uwaga Vincenza koncentruje si¢ na Zako-
lu Dunaju — mielibySmy kfopot z postrzeganiem wegierskiej stolicy jako jego czeSci, wreszcie: czy
Pole Bobrowe bedace czgscia Miedzyrzecza Kereszu i Maruszy stanowi obszar wspélny w obrebie
Wielkiej Niziny Wegierskiej z okolicami Budapesztu, jezeli Vincenz potrafi tez bez wigekszych
ktopotéw taczy¢ inne jednostki fizjogeograficzne.
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marginalng na pozér uwage, iz u podnéza Karpat znalazt si¢ on ,,poza terenem
wiasciwych, stepowych Wegier”!”. W zwigzku z czym mozna wysung¢ przypusz-
czenie, ze dla Vincenza miejsce, w ktérym ,,wegiersko§¢” objawia si¢ najlepiej,
musi by¢ usytuowane poza terytoriami tak waznymi dla tej kultury jak wolne od
tureckiej dominacji Zachodnie Krélestwo Wegier czy Siedmiogréd, w koficu tez
,brama Wegier”, ktérej poSwieca najwiecej uwagi musiataby zosta¢ wyelimino-
wana ze wspomnianych poszukiwafi. Granice s3 w eseistyce Vincenza rzeczywi-
stoSciami nieostrymi, stanowig strefy buforowe, taczace i uniemozliwiajace zbyt
ostre konflikty. Tak tez traktuje on granice polsko-wegierska i polsko-rumufiska,
o ktérych dwukrotnie wspomina w zapiskach, iz nie sg liniami ,,twardymi”'®.

Sygnalizuje ten fakt, gdyz ,,wegierskoS¢” jawi si¢ tu jako twér samodzielny
1 jako czg§¢ szerszej rzeczywistoSci, definiowanej w sposob niespdjny. Bowiem
stanowi ona i fragment ,,pisma Swiatowego”, owej mitycznej podstawy lektury
krajobrazu, i sktadnik projektowanych w jezyku polityki federacji. Dlatego tez
— zdaniem eseisty — jej istotng cechg winna by¢ umiejgtno$¢ otwierania si¢ na
inne kultury. Pomingwszy zawitoSci kulturowo-politycznych marzefi Vincenza,
trzeba jednak zauwazy¢, ze owe przyszte twory maja réwnie nieostre kontury
jak ,,wewnetrzne” terytoria Wegier. Zazwyczaj przyjmuje si¢ tu jako podstawe
zwigzek polsko-wegierski, podkreSlajac przy tym, ze historia nie sprzyjata kon-
stytuowaniu si¢ i trwatoSci relacji pomigdzy wschodnioeuropejskimi kulturami,
zastgpujac te relacje zwigzkami pomiedzy kazdg z nich i szeroko rozumianym
Zachodem, przy czym pisarz wskazujac na kultury polska i wegierska jako wio-
dace we wspomnianym obszarze, pomija kwestie emancypacji potudniowych
Stowian, Czechy za$ przedstawia jako ,,wykluczone” przez wypadki dziejowe
z potencjalnego dialogu, piszac jednoczeSnie o takich samych wypadkach
,korodujacych” tozsamoS$¢ polska i wegierska'®. Opowiadajac si¢ przeciw par-
tykularyzmom ryzykuje tez rezygnacje z ich dobrych stron i nie méwi, w jaki
spos6b mozna polaczy¢ rzeczywistoSci odstaniane przez niego w dwéch cze-
Sciach wegierskiego eseju, bo précz enigmatycznej wskazowki eksponujacej
rownowage pierwiastkow lokalnego i uniwersalnego nie znajdujemy na jego
kartach takze stricte geograficznej, ,krajobrazowej” korespondencji pomiedzy
tymi dwoma pierwiastkami. Gdzie indziej za$ konstatuje: ,,Ogélnie méwiac, to
co regionalne pozostaje juz poza SciSlejszym zasiggiem Dunaju, a mozna w nim
zauwazy¢ wptywy i naloty pétnocy. Sredni Dunaj bowiem to jakby rozszerzony
Budapeszt i rzec mozna, ze Budapeszt — stolica Wegier — to skoncentrowany
Dunaj” (ZPP, s. 407—408). Zapis 6w jest rezultatem wczeSniejszych obserwacji
prowadzacych do pewnoSci, ze Brama Wegier nie jest miejscem, gdzie daloby
si¢ dostrzec, ceniong przez Vincenza, specyfike ,,zywego regionalizmu” mani-

7' S. Vincenz, Dialogi z Sowietami, Krakéw 1991, s. 39.

18 Zob.S. Vincenz, Outopos, dz. cyt.,s. 19,s. 22.

9 Zob. S. Vincenz, Hungarica. Dar przyjazni [wW:] tegoz, Po stronie dialogu, t. 2, War-
szawa 1983,s.211-213.
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festujacego si¢ w obrzedach, stroju, przedmiotach codziennego uzytku. Innymi
stowy, miejsce upatrzone jako kwintesencja kultury jest jednocze$nie miejscem,
gdzie jej najwazniejsze cechy nalezy odkrywaé poprzez studiowanie reliktow,
co wiecej: kreowanie aury miejsc po niewidocznych reliktach dawnej §wietno-
S§ci. Mamy tu do czynienia, mimo autorskiego zaangazowania, z btagdzeniem po
omacku. Rzeczywisto§¢ wybranego obszaru konstytuuje si¢ w toku rozwazan,
ale nigdy nie moze si¢ ukonstytuowac ostatecznie. ,,To ze powstal Budapeszt” —
pisze Vincenz — ,,lub stolice, ktére go poprzedzaty i zastgpowaly, jest darem czy
wyrazem Dunaju. Wydaje si¢, ze caty Sredni Dunaj to stolica Wegier. Tu gdzie§
jest moment przemiany wegierskoSci ze samotnika wsréd narodéw w cztonka
rodziny narodéw, w nardd, w ktérym si¢ zespalaja rézne szczepy” (ZPP, s. 403).
Rysuja si¢ wigc w rozwazaniach autora Na wysokiej potoninie trzy, a wla-
Sciwie cztery terytoria/miejsca (granica pomiedzy tymi kategoriami jest w tej
eseistyce réwnie ptynna jak w przypadku préb wyznaczenia konkretnych jedno-
stek przestrzennych) odnoszace si¢ do pojecia ,,wegierskoSci”: Pole Bobrowe,
Sredni Dunaj, Budapeszt jako jego kwintesencja i rzeczywisto$¢ nieprecyzyjnie
okreslonej federacji narodéw, ktérej wegiersko$§¢ stanowitaby istotny sktadnik.
W ich obrebie zostaly przemieszane rézne kryteria wyrdzniajace, na doSwiad-
czenie krajobrazu nakfada si¢ wiedza historyczna, nakazujaca lokowaé pogra-
niczno$¢ w centrum hierarchii tych kryteriéw, a brak precyzji nie stanowi tu
przeszkody. ,,Istote” mozna odkryé zar6wno w Wyszehradzie, jak i w Eszter-
gom, ale tez w Vacu, czy Szentendre, a najmniej uwagi poSwieca sie — paradok-
salnie — Budapesztowi, ktéry, podzielony przez Dunaj, zyskuje tu swoja ,,lepsza”
strong w postaci Budy, zwigzanej z dawnym rzymskim terytorium i ruinami
Aquincum. Kiedy za§ natrafiamy na rozwazania dotyczace mozaiki kultur, nie
do kofica jasne jest, mimo deklaracji, czy ,,Sredni Dunaj” petni funkcj¢ katali-
zatora przemian ,,regionalnej” wegierskoSci, czy tez raczej pola, na ktérym juz
ugruntowana, niejasna przeciez, posta¢ tozsamoS$ci narodowej konfrontuje sie
z kulturami obcymi. Nie sg tez jasne relacje pomiedzy réznymi komponentami
tozsamoSciowymi stwarzajacymi pozadany efekt pograniczno$ci Bramy Wegier,
wyznaczany przez zasig¢g zarowno ,,Zrédtowej”, wspdlnej cywilizacji rzymskiej,
jak i pograniczne twierdze tureckie, czy obecnoS¢ prawostawnych Serbow.
Pisarz wedruje przy tym od miejsca do miejsca, jakby na moment tylko przy-
pisujac kazdemu z nich centralng role. Tak dzieje si¢ w przypadku Wyszehradu,
nazywanego ,.centrum wspomniefi”. Nie mozna Vincenzowi odméwic¢ konse-
kwencji: zaczyna od uwagi o potozeniu zamku i miasteczka na rzymskim brzegu
rzeki, by przywota¢ nastepnie ,.kréla-humaniste”, Macieja Korwina i jego umi-
fowanie platoniskiej filozofii, rozbudowujac watek grecki i na kanwie obu Zrédet
cywilizacyjnych inspiracji, wskazuje na polsko-wegierski sojusz polityczny
i kulturalny przefomu Sredniowiecza i renesansu, umieszczajac go w geogra-
ficznym kontek$cie Dunaju, ktéry ,laczy »adriatycki« brzeg z »battyckimi«
wydmami »tureckiego« potoku” (ZPP, s. 394), a o tej przyrodniczo-geogra-
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ficznej osobliwosci (jej polsko§¢, przywotanie krain tak réznych jak Mazowsze
i Podole, mogtaby by¢ w Swietle wiedzy geograficznej co najmniej dyskusyjna)
wspomina w toku weze$niejszych rozwazan. Ow spéjny fragment mégtby zastg-
pi¢ obszernos¢ Vincenzowskiego wywodu, ale warto zauwazy¢, ze wegierskos¢
zostata tu zdominowana przez uniwersalistyczne pierwiastki, za§ zaraz potem
eseista mnozy inne topografie i inne miasta majace objawic ksztalt istoty pozna-
wanego terytorium. Je§li — jak zapisat — krajobraz jest to ,,czasem wypadkowa
a czasem wspOlpraca pisma Swiatowego i przetwoérczosci ludzkiej”®, to frag-
ment ,,wyszehradzki” wyraznie wskazuje na t¢ wspotprace, w ktérej dokonuje
sie wybidrczego przegladu.

Autora Bramy Wegier interesuje przede wszystkim pewien typ przetwérczo-
Sci, tej, ktdra fatwiej moze podjaé wspdtprace z mityczng podstawg bytu, pomija
wigc wszelkie dane, ugruntowane w kontekScie mniej lub bardziej specjalistycz-
nej wiedzy?'. Jest to zrozumiate, niemniej jednak — poza wiedza szczegétowg —
wymagaloby bardziej spdjnej, literackiej koncepcji czytania krajobrazu i docie-
rania do jego istoty. A jednak to wiedza modeluje spos6b widzenia. Jedynym
bowiem fragmentem studium Vincenza, w ktérym usituje on wprost ujaé kwesti¢
»wegierskoSci” jest dialog z poeta, a intelektualna korzy$¢ wyniesiona z roz-
mowy przektada sie wtérnie na oglad pejzazu:

U wybitnego poety, ktérego spotkatem nad Dunajem, znalaztem zrozumienie i u§wiadomienie
sobie czym jest wegiersko$¢. Byt on migedzy innymi zdania, Ze Wegier §wiadomy powotania
swego kraju powinien znaé ktéry§ z jezykow stowianskich, aby zrozumie¢ potozenie Wegier, aby
pojac i odczu¢ jakie elementy szczepowe i jezykowe weszly w sktad wegierskosci. Te rozmowy
nad Dunajem pozostaty mi w pamieci. Wydaty mi si¢ znamienne, gdyz wtasnie Dunaj zaprasza do
swobodnego faczenia, do takiej czy innej federacji. Nad Dunajem przypomina si¢ cata twérczo$¢
dziejowa sktadania czy faczenia, tutaj mozna dostysze¢ jej wezwanie (ZPP, s. 408, podkr. A.N.).

Istota obserwowanych miejsc wymyka si¢ na skutek braku peinych danych,
nawet ich ujecie dyskursywne skazane jest na wyimkowos¢, za$ to, co przybliza
nas do uchwycenia wspomnianej istoty jest tylko generalizujacym stwierdze-
niem diagnostycznym: wegiersko$¢ to twdr heterogeniczny i niejako w natu-
ralny sposéb ,.realizujacy si¢” poprzez statag wymiane kulturalng, nikt przy tym
nie gwarantuje, iz jest to jedyny lub gtéwny element jego definiowania, Nie
sposéOb tez nie zauwazy¢ performatywnego nastawienia autora Bramy Wegier:
»federalista” Vincenz w latach wojny nieustannie powraca do postulatu juz
stricte geopolitycznego. Ideg ,,czytania krajobrazu” trudno oddzieli¢ od ideologii
wspoélpracy pafistw i narodow. Jedna przechodzi w druga niemal niedostrzegal-

2 S. Vincenz, Outopos, dz. cyt., s. 185.

2l Na przyktad gdy rozwaza przeksztatcenia krajobrazu budapesztenskiego przy udziale zdo-
byczy techniki: ,,Zostawmy to studium na pézniej albo dla kogo$§ innego, kto fatwiej potrafi wnik-
na¢ w moment przemiany przez technike. Wydaje sig, ze na to potrzeba niematej pracy. Powtarzac
za$ przezycia i wrazenia powszechnie znane, tatwo dostgpne, bytoby zbyteczne” (ZPP, s. 403).
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nie, ale tez przecza one sobie przez zanegowanie w kregu koncepcji geopoli-
tycznych samego mechanizmu samoczynnego ,,odstonig¢cia” (aletheia) tajemnic
wegierskich przestrzeni, bo przenikanie bodZzcéw poznawczych, tych intuicyj-
nych i tych rozumowych, odbywa si¢ w obie strony.

Nie jest to zreszta, z punktu widzenia Vincenza, stan pozadany. W jego
wojennych zapiskach znajdziemy takze takie, ktére mozna bytoby nazwac¢ wska-
zéwkami metodologicznymi, zachowujacymi zresztg Scisty zwigzek z portretem
wspomnianego wegierskiego kréla-platonika. Metoda jest w tym wypadku poste-
powanie nazywane ,,idealizacja”: ,,Jdealizacja to nie tylko uproszczenie,
albo nawet wcale nie uproszczenie, lecz uporzadkowanie i nadanie sensu, celu,
znaczenia. Czgsto podtug wzordéw i wartoSci juz uznanych i znanych, tam gdzie
co$ nowego Swita, nowe pragnienie — prawdziwy ideat (cho¢ moze by¢ takze
z przesztosci) dziata tu jako odkrycie — objawienie™*.

Postugujac si¢ ta metoda, pisarz wskazuje na wszelkie ograniczenia rozu-
mowego ogladu Swiata i uzasadnia zarazem sposob poszukiwania przez siebie
»istoty”, osadzony w tradycji irracjonalizmu, preferujacego fragmentarycznosc,
niesystematycznosé, eklektyzm i niekonkluzywno$¢*. Szczegélnie ta ostatnia
cecha wydaje si¢ istotna, bowiem koresponduje ze wskazywanym tu wielokrot-
nie brakiem precyzyjnych ograniczefi przestrzennych, a podsumowujace dyptyk
eseistyczny Vincenza zdania, w ktérych czytamy o ,,wyrywajacym si¢ z wigzow
locie przestrzeni dunajowej” (ZPP, s. 414), nie pozostawiaja co do tego wat-
pliwosci. Wypowiadajac si¢ przeciw nurtom sztuki nowoczesnej odrzucajacej
idealizacyjny zamyst i bazujacej na postulacie zwigzku z rzeczywistoScig, ktory
— z perspektywy autora Tematow zydowskich — bedzie zawsze tylko ,,wyborem
z rzeczywisto$ci”*, wychodzi on z zatozenia, ze miejsce precyzji powinna zajaé
niejasna obietnica przysztego — takze przestrzennego — tadu, odkrywanego juz
dzis: ,,Dlatego najsilniej obecnie dziataja dziefa, ktére dochodza do progu jakie-
go§ porzadku (ideatu i znaczenia), pozwalaja go przeczud, ale nie wypowiadaja.
Dreszcz zaptodnienia i wstrzas rodzenia”>.

Musimy jednocze$nie pamietac, ze ,,ideal i znaczenie” miejsc wegierskich
sa w tej eseistyce nieuchronnie uwiktane w niewydolny przeciez tryb nowocze-
snego rozumowania. Piszac o malarstwie w kontekScie tych miejsc, przektadajac
jezyk sztuki na jezyk literackiej topografii, jak choby w przypadku obserwowa-
nych w budapesztefiskim muzeum dziet Ruisdaeléw, Vincenz pojmuje dziatanie
artystyczne jako ,,nowy orbis pictus: widzialne pismo Swiatowe wyrazajace
niewidzialne intencje, niedostyszane stowa”?. Taki ma tez by¢ obraz wegier-

2 S. Vincenz, Outopos, dz. cyt.,s. 161.

2 Por. na ten temat: A. S. Kowalczyk, Irracjonalizm, mit, mistyka w eseistyce Stanistawa
Vincenza [w:] Stanistaw Vincenz — humanista XX wieku, dz. cyt., s. 22-24.

2 Zob. S. Vincenz, Outopos, dz. cyt.,s. 161.

2 Tamze, s. 162.

2 Tamze, s. 174.
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skich miejsc, wydobywajacy niewidzialne pierwiastki, mogace stworzy¢ kwinte-
sencjg, ,,idealne” miejsce, niepozbawione przy tym realnego konturu. Ale zaraz
potem, kiedy mowa o przekraczaniu konwencji, schematyzméw i szablonéw,
rzeczywisto$¢ materialna w przekazie artystycznym jawi si¢ pisarzowi jako orbis
constructus. Konstruowanie przestrzenne mozemy wszak wskazaé bez kiopotu
w interesujagcym nas dyptyku. Ideat nie tylko si¢ odstania, ale tez dyktuje spo-
soby kategoryzacji i mechanizmy wyboru tych a nie innych cech miejsca, cech
prébujacych ,,dorasta¢” do ideatu lub noszacych — w subiektywnym przekonaniu
autora — jego Slady.

Eseistyka Vincenza jest doskonatym przykiadem odstaniania i zarazem kreo-
wania w literaturze nowoczesnej kategorii miejsca niewyznaczonego
1 przestrzeni niedookreS§lonej. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze Vincenz pragnac
ustanowi¢ ,,0g6lne wytyczne znaczenia krajobrazu” zaciera granice pomiedzy
przestrzenia i miejscem, co jest czesta praktyka XX-wiecznej literatury. W tym
tez sensie przestrzef jest niedookre§lona i stanowi naturalny kontekst miejsca
niewyznaczonego, podobnie jak na plaszczyznie ,tematu”; jeSli ,,miejsce jest
istotg przestrzeni”?’, to jednoczes$nie odpowiada na to samo pytanie o niedookre-
Slong ,,wegierskos¢”, co pejzaze catych Wegier (nie wiemy, czy w granicach
politycznych, czy innych ustanowionych przez autora, czy tez widzianych przez
pryzmat nieprecyzyjnej geograficznie i ,,subiektywnie” kategorii ,,stepowoSci”).
Mozna wigc powiedziec, ze pierwsza i istotng cechg miejsca niewyznaczonego
jest: a) jego sktonnos¢ do roz-przestrzeniania si¢, do przekraczania samej katego-
ryzacji miejsca, przechodzenia w przestrzefi, nie mozna tez rozwazac¢ go w kon-
tekScie Heideggerowskiej ,,okolicy”, poniewaz jest ona do§¢ wyrazng granicg
miejsca. Ponadto wykazuje ono: b) skfonno$¢ do przemieszczania si¢ w obrebie
przestrzeni i metamorficzno$¢ powodujaca odkrywanie ciggle nowych ,,warian-
tow” przestrzennych tego samego miejsca, zawierajacych jego ,,istotowy” pier-
wiastek lub staje si¢ zespotem miejsc, ktére trudno zdefiniowaé jako wykracza-
jacy poza ,.centralny” — niewypowiadalny — element ,,istoty”, obszar, c) stala
dazno$¢ do przenikania si¢ z innymi miejscami, nakfadania si¢ na siatke danych
przyrodniczo-kulturowych charakterystycznych dla nich, jednak wykazujacych
pewien zwigzek z sugerowang zfozonoScig nieprecyzyjnie zakreSlonego punktu
wyjsciowego.

27 Zob. M. Madurowicz, Hermeneutyka miejsca w S$wietle fenomenologii przestrze-
ni [w:] Fenomen genius loci. TozsamoS¢ miejsca w konteksScie historycznym i wspotczesnym,
red. B. Gutowski, Warszawa 2009, s. 52. Gtéwny zamyst Vincenza-eseisty jest gleboko osa-
dzony zaréwno w klasycznej koncepcji miejsca i przestrzeni, jak tez w XX-wiecznych prébach
ich definiowania, za$ mySlenie o przestrzeni jako ,,pejzazu” czy ,.krajobrazie” biegnie réwnole-
gle w stosunku na przyktad do koncepcji ,,0sobowoSci miejsca” Carla Sauera czy ,,antyksigz-
kowego” pojmowania W. C. Williamsa. Zob. na ten temat: T. Stawek, Genius loci jako do-
Swiadczenie. Prolegomena [w:] Studia o cztowieku w przestrzeni, red. Z. Kadtubek, Katowice
2007, s. 6-13.
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Po drugie, miejsce niewyznaczone nigdy nie jest — w sensie Scistym — kon-
kretna jednostka fizyczno-geograficzng ani tez jasno zdefiniowanym regionem
historycznym (tak dzieje si¢ w przypadku Sredniego Dunaju czy Bramy Wegier;
znamienne, ze Vincenz nie korzysta z jednego okreSlenia, a Zadne z nich nie
miesci sie w jezyku SciSle pojmowanej jako dyscypliny naukowej geografii),
wykracza tez poza ramy danych catostek urbanistycznych, takich jak na przy-
ktad miasto. Tym samym nie mozna definiowaé go wytacznie w obrebie propo-
nowanej przez geografie¢ humanistyczng formuly zwiazku fizycznej przestrzeni,
znaczenia i ludzkich dziatan. Nie istnieje bowiem jako punkt posiadajacy kon-
kretne wspotrzedne geograficzne czy tez obszar ograniczony przez takie wspot-
rzedne siatki kartograficznej, cho€ istnieje jako realnie do§wiadczana, materialna
rzeczywisto$¢?.

Obie te cechy wskazywatyby na zwigzek proponowanej przeze mnie ter-
minologii z mocno zakorzenionym w humanistyce pojeciem genius loci,
poniewaz — jak pisze Tadeusz Stawek — ,,genius loci jest w ostatecznym roz-
rachunku pozbawiony »swojego wlasnego« miejsca, bowiem jest mySleniem
wyrdzniajacym si¢ tym, iz zdaje sobie sprawe, ze to, do czego usituje dotrzeé
i co stara si¢ nazwaé pozbawione jest okreS§lonej precyzyjnie topografii, a takze
nie poddaje si¢ presji jednego imienia”?. Jednakze nalezatoby wprowadzi¢ tu
subtelne rozréznienie ,,mySlenia” i niesprecyzowanej relacji my§lenia z konkret-
nymi danymi topograficznymi. Nie sg one Sciste, nie posiadajg — jak zasygna-
lizowaliSmy — wyznaczonych wspéirzednych, a jednak odgrywaja istotng role.
Takich pozornych podobiefistw znajdziemy tu wigcej: cho¢ genius loci zmierza
w stron¢ odstoniecia tego, czego odstoni¢ do kofica nie mozna, to jednak jest
tez krytyka ,,préb dotarcia do istoty przedmiotu” i ,,zawlaszczenia §wiata™, co
stanowi modus operandi miejsca niewyznaczonego. Jeszcze inaczej rzecz ujmu-
jac: miejsce niewyznaczone pojawia si¢ jako kategoria tam, gdzie postoSwie-
ceniowy umyst nie moze wyzby¢ si¢ zupetnie (inaczej niz w przypadku ducha
miejsca, ktéry jest ,,doSwiadczeniem przestrzeni przekraczajacym wyspecjali-
zowane domeny porzadkujace rzeczywisto$¢™") potrzeby korzystania z danych

2 Pewien szczegot ujawnia znakomicie 6w problem braku precyzyjnie zakreSlonych granic,
powiazany wiasnie z irracjonalnym zapleczem postrzegania przestrzeni. Pisarz powraca czesto do
zagadnienia ,,rzymskiego” brzegu Dunaju, na terytorium Wegier przenikajacego si¢ z barbarzyn-
ska rzeczywistoScig przeciwlegtego brzegu. Jak zauwazyt Umberto Eco, racjonalna wizja Swiata
zwigzana byla takze z ,tacinska obsesjg ograniczenia przestrzennego” przeciwstawiong zagroze-
niu przez mozliwo$¢ ,narzucenia nomadycznych wyobrazefn”. Te ,,nomadyczne wyobrazenia”
staly sie czedcig Swiadomosci europejskiej i kluczem do innych konceptualizacji przestrzennych,
ktére zachowuja jednak §lad owych racjonalnych stratyfikacji. (Zob. U. Eco, Irracjonalizm wczo-
raj i dzis, przekt. M. Tarnowska i E. Wolicka, ,,Kresy” 1992 (jesiefi), nr 12).

® T. Stawek, Genius loci jako doSwiadczenie. Prolegomena [w:] Genius loci, dz. cyt.,
s. 9-10.

3 Tamze, s. 17.

31 Tamze, s. 16.
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nauk empirycznych i nie godzi si¢ — mimo préb rugowania ,,wiedzy ksigzko-
wej” — na bezwarunkowa przednaukowos¢ doSwiadczenia miejsca. Jednocze$nie
wykorzystuje dane naukowe na sposéb symulacyjny, sugerujac wtasng biegtos¢
w rekonstruowaniu ,,istoty” tegoz miejsca. Co dla XIX-wiecznego poety i uczo-
nego, Wincentego Pola, byto przedmiotem szczegdlnego rozdarcia, w niespetna
sto lat p6Zniej nabiera charakteru ,,humanizowania” geografii, umieszczenia jej
na niewygodnym gruncie ,,przednaukowosci”, mitologii, irracjonalizmu i proby
pogodzenia tych sprzecznych trybow postrzegania Swiata. Wreszcie miejsce nie-
wyznaczone nie jest tez heterotopia w rozumieniu Foucaltowskim, poniewaz nie
ignoruje ani mitycznego, ani realnego statusu przestrzeni i nie koncentruje si¢
przede wszystkim na kwestii dyskursywnych uwarunkowan naktadania si¢ rze-
czywistoSci istotnych z punktu widzenia diagnozy socjologicznej. W ,,obrebie”
miejsca niewyznaczonego réznice nie majg charakteru relacyjnosci wykluczaja-
cej istnienie jednolitej podstawy sktadajacej si¢ nafi elementow.

Jezeli mielibySmy umieszczaé miejsce niewyznaczone w polu terminolo-
gii przestrzennej mocno zakorzenionej we wspoétczesnej humanistyce, to — po
trzecie — nalezatoby stwierdzié, Zze cechuje je zawieszenie pomiedzy Swiatem
regresywnej utopii (Vincenzowski tytut zapiskéw, Outopos, problematyzuje
zaréwno mozliwo$¢ jej ustanowienia jak i dwuznaczny status aksjologiczny) i jej
wypaczonego wariantu, ponowoczesnego czy pdZnonowoczesnego nie-miejsca
(ou-topos), niejako rozrzedzajagcego w anonimowej, tranzytywnej przestrzeni
réznorodno$¢ i bogactwo wspomnianego miejsca (co takze jest przedmiotem
rozpoznan autora Krajobrazu jako tta dziejow??).

Tym samym docieramy do stwierdzenia, ze — po czwarte — miejsce niewy-
znaczone, oscylujac pomigdzy dwoma rodzajami ,,niemozliwoSci”, jest w réw-
nym stopniu rzeczywistoScia dang i rzeczywistoScia skonstruowana. W obu
przypadkach, w dwojakim aspekcie: dang czyli fizycznie istniejaca, empirycznie
poznawalng cho¢ 6w wymiar epistemologiczny zostanie zdominowany przez
czynnik intuicyjny i dang, czyli: objawiona lub wybrang przypadkowo, ale nie
spos$réd miejsc juz zdefiniowanych geograficznie czy historycznie, za$ ewen-
tualna ich blisko§¢ wzgledem takich obszar6w jest kwestig marginalng czy tez
kwestia ,,odruchowej” reprodukcji znanych kategorii zwigzanych z konieczno-
Scig nazywania. Na innej za§ plaszczyZnie: konstruowanie stanowi tu jedno-
czeSnie opowie§¢ ,,pierwotna”, odsytajaca do mitycznych Zrédet ,,istotnosci”
miejsc, wymykajaca si¢ regutom zobiektywizowanego wywodu, i — niepozba-

2 Nie tylko w wegierskim dyptyku eseistycznym, gdzie obawy sg zaznaczone dyskretnie,
Vincenz wskazuje na niebezpieczenstwo zastagpienia utopii regresywnej przez rzeczywistos¢ ,,wy-
walcowanych, zniwelowanych i zuniformizowanych przestrzeni” (ZPP, s. 17), sugerujac jedno-
cze$nie, ze w ich obrebie powinny powsta¢ réznice, ktére nie doprowadza do spotecznych czy
narodowych konfliktéw. Biegun utopijny jest w nowoczesnej mysli, mimo do§wiadczenia historii
XX wieku, mocno obecny.
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wione odniesien scjentystycznych — dzielo artystyczne przenoszace elementy
wlasnego uporzadkowania na porzadek do§wiadczanego miejsca.

Ten splot ,,bogactwa” miejsca i kombinatorycznych mozliwoSci podmiotu
poznajacego (odkrywajacego jego istotg) sprawia, Ze — po pigte — miejsce nie-
wyznaczone jest tez niewyczerpanym rezerwuarem znaczefi: z jednej strony
»zastaniajacych” przez swdj potencjal semantyczny najwazniejsze tajemnice
obserwowanego obszaru, mylacych tropy, z drugiej za$ strony — poprzez nakta-
danie si¢ znaczefl, ich zazg¢bianie si¢ i uzupetnianie — pozwalajacych bardziej
zblizy¢ sie do tego ,.istotowego™ jadra, poniewaz catkowite odkrycie nie jest
mozliwe, wszak pamigtamy o Vincenzowskiej konstatacji dotyczacej dziet
docierajacych ,,do progu jakiego§ porzadku (ideatu i znaczenia)”. Jest ono zatem
»fenomenem semiotycznym”*, pozwalajagcym artykutowaé przeczucie istnienia
,cato§ci” doSwiadczenia miejsca, skondensowanej w nieodkrytym jeszcze try-
bie wypowiedzi. Mozna wigc méwic takze o miejscu nie-wy-znaczonym, jako
o rzeczywistoSci, ktéra nigdy nie zostanie zredukowana do policzalnego zespotu
czastkowych diagnoz.

Wreszcie — po szdste — miejsce to jest zdeterminowane przez wpisana w nie
a priori lub przyjeta przez podmiot poznajacy ideg, ktéra okre§la jego niewy-
artykutowang swoisto$¢. Rzadko mozna méwié o idei majacej wymiar czysto
polityczny lub spofeczny, najczesSciej bywa ona pochodng tego typu inspiracji
i inspiracji filozoficznych krystalizujacych si¢ na gruncie Swiatopogladu arty-
stycznego, moze tez przybieraé eklektyczny ksztalt, jak Vincenzowska idea
»wegierskoSci” istniejaca jednakze w kontekScie niesprecyzowanych pogladéw
federacyjnych. Miejsce niewyznaczone jest kondensatem tejze idei, ,,skrétem
dziejéw”, ,,calodci, a nie wypadkoéw i szczegétéw” (ZPP, s. 380). Zapewnia
ona wyobrazong spdjnos§¢ miejsca, zdynamizowanego i wedrujacego w obrebie
niedookreSlonej przestrzeni, jest tez kolejng racjonalng ,,protezg” odsytajaca do
catosci, lecz nie wyczerpujaca kwestii ani tajemnicy miejsca, ani jego granic.

Mozemy wiec méwic o zespole cech determinujacych wspomniang katego-
rie, na ktdry sktadaja sie: metamorficznoS¢ i niestato$¢ miejsca (zalezna takze
od perspektywy postrzegania), brak SciSle wyznaczonych, fizycznych granic
przy jednoczesnym ograniczeniu miejsca przez dyskursy: utopijny i atopijny,
deklarowana niewyczerpywalno$¢ potencjatu semantycznego, bierny i czynny
jednocze$nie charakter do§wiadczenia poznawczego zwijzanego z miejscem
oraz wspdlna podstawa ideowa elementéw tego doSwiadczenia sktadajacych si¢
na miejsce.

Zasadne i naturalne wydaje si¢ pytanie o mozliwo$¢ funkcjonowania tejze
kategorii w innych utworach literackich, poza horyzontem Vincenzowskiej
eseistyki, zasadne réwniez jest pytanie o jej ,,zasieg” i mozliwoS¢ przetozenia

3 Zob. M. Madurowicz, Hermeneutyka miejsca w $wietle fenomenologii przestrzeni
[w:] Fenomen genius loci, dz. cyt., s. 56.
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esencjalistycznej i w pewnym sensie konserwatywnej wrazliwoS$ci nowoczesnej
manifestujgcej si¢ w takim wiaSnie rozumieniu terytorium na jezyk dyskurséw
pdZnonowoczesnych czy ponowoczesnych. OdpowiedZ na pierwsze z nich wyma-
galaby poglebionych analiz konkretnych tekstéw, nie tylko w obrebie klasyki
polskiego (i obcego) eseju XX-wiecznego, odpowiedZ za$§ na drugie zwigzana
jest z konstatacja, iz esencjalistyczne stanowisko, oparte na ograniczonym zaufa-
niu do trybéw racjonalistycznego ogladu Swiata nie jest wcale bardzo odlegte
od wspoéiczesnych idei zakorzenionych w ,,mySli stabej” i nowych dyscyplinach
badafi kulturowych, eksponujacych, zreszta nie bez niekonsekwencji, tranzytyw-
nos$¢ miejsc i ich nieuchwytnosé*. Elzbieta Rybicka, odwotujac si¢ do koncepcji
Edwarda Caseya i Tadeusza Stawka wskazuje na zjawisko , literatury idiolokal-
nej”, konstatujac, iz dotychczasowe — jak mozna wnosi¢ z epitetéw okreSlaja-
cych ich ,,metodg” — sposoby lektury miejsca s3 niewystarczajace w kontekscie
»howych” (awansowanych do rzedu kluczowych danych) wtaSciwoSci miejsc:

Wszelako to nie hermeneutyczno-semiotyczny tryb lektury miejsca stanowi o odrebnosci
literatury idiolokalnej, ale w wigkszym stopniu fakt, iz taki tryb postgpowania ponosi porazke,
stajac wobec faktu opornoSci miejsca. Nie tyle wigc czytelno$¢, ile nieczytelnoS¢ i nieprzejrzy-
sto$¢ miejsca, ktéra wymusza nowe sposoby rozumienia, wywiedzione z cielesnego, zmystowego
doS$wiadczenia. Nie jest to zatem wiedza konceptualna, ale szczegdlny rodzaj »wiedzy idiolokal-
nej«, ugruntowanej w percepcji sensorycznej.*

Przypomnijmy w tym kontekScie Vincenza wiedze pozaksigzkowa i jego
zakorzenione mocno takze w do§wiadczeniu natury czytanie Sredniego Dunaju.
Mozna bez ryzyka wigkszej pomytki stwierdzi¢, ze lektura ta, jak wiele innych
lektur miejsc wywiedzionych z nowoczesnych stanowisk idealistycznych, $wia-
domie eksponuje wta$nie niewystarczalno$¢ czynnika ,,hermeneutyczno-semio-
tycznego”, niejako rezygnujac z opresyjnych narzedzi zawtaszczania przestrzeni,
co czesto — jak w omawianym przeze mnie przypadku — jest rezultatem reflek-
sji nad szalefstwami XX-wiecznej historii. W zwigzku z czym na horyzoncie
rysuje si¢ idea réznorodnoSci nieekspansywnej, wymagajacej udzielenia gtosu
tym wiaSciwoSciom miejsca, ktére byty dotychczas pomijane. W zmienionej
postaci powraca ona dzi§ jako idea ,,rezygnacyjnego” poznania i konsekwencja
przesunigcia emancypacyjnych idei na grunt rzeczywisto$ci nieantropologiczne;j.
Trudno tu konstruowac prostg paralele lub lini¢ rozwoju dyskursu przestrzen-

3 O takiej niekonsekwencji wspomina badacz w recenzji ksigzki Elzbiety Rybickiej
(zob. C. Rosinski, Geokultura (?), ,,Forum Poetyki” 2015 (jesien), s. 134), piszac, iz wynika
ona ,,z akceptacji dwojakiego obrazu przestrzeni przy uprzednim kategoryzowaniu jej jedynie jako
jakosci tranzytowej i nomadycznej”, podczas gdy inne fragmenty wywodu odnosza si¢ do ,,umiej-
scowienia”. Widziatbym w tym nie tyle niekonsekwencjg, co nieuchronny rezultat nowoczesnych
i ponowoczesnych przygdd mysli z przestrzenig i miejscem, niemal zawsze stajagcych w obliczu
nierozwigzywalnej kwestii statycznych i dynamicznych aspektéw zaréwno samych miejsc, jak
i mechanizmoéw ich postrzegania i kreowania.

% E. Rybicka, dz. cyt., s. 185.
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nego, jednak nie mozna pomina¢ tej kwestii, sygnalizujac, ze uzytecznoS¢ kate-
gorii miejsca niewyznaczonego rozciagac si¢ moze na znacznie wigksze obszary
literatury i mys§li niz sktonni bylibySmy przypuszczaé przygladajac si¢ casusowi
Bramy Wegier. Warto przywota¢ ja i zweryfikowaé wszedzie tam, gdzie poja-
wiaja si¢ sygnaty nieoczywistoSci 1 nieprzejrzystoSci postrzegania i pojmowania
przestrzeni.

Andrzej Niewiadomski

UNMARKED SITES AND INDETERMINATE SPOTS:
THE PROBLEM OF DEFINING TERRITORIAL ‘ESSENCES’

Summary

The problem of Hungarian identity is one of the themes of Stanistaw Vincenz’s essays written
at the time of the Second World War. Inspired by Wincenty Pol’s thinking about relationship
between the sense of geographical place and literature, he decided to explore the ‘general impact of
landscape’ and in particular identify the place that would convey the essence of ‘Hungarianness’.
The article looks at various aspects of this problem in Vincenz'’s essay ‘Landscape — the background
of history’ in the context of his other essays in which the idea of place is discussed. In effect, the
article lays down a theoretical formula of indeterminate spots in modern literature. The indeterminate
spot possesses six constitutive features: changeability and transmutability; fuzzy borders; shifty
positioning between utopia and atopia; great semantic potential; the experience of place is involved
in irreducible inconsistencies but rests on a solid ideological foundation.

Stowa kluczowe: geopoetyka, miejsce i przestrzen, krajobraz, genius loci, miejsce niewyznaczone.
Key words: Polish literature of the 20th century — geopoetics — topographical verse — landscape

and national identity — genius loci — indeterminate spots — Hungarian identity — Bukovina —
Stanistaw Vincenz (1888-1971).



