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Przedmiot badan historyka.
Na marginesie ,,0 czynnoSciach i wytworach”
Kazimierza Twardowskiego

Abstrakt. W artykule zostata uzyta metoda naukowej analizy, zaprezentowana przez KaZmierza Twardow-
skiego w pracy ,,0 czynnoSciach i wytworach”. Uzyto jej do przebadania procesu interpretacji archiwaliow (na
przyktadzie znajdujacych sie w IPN teczek dochodzeniowych). W artykule autor pokazuje, jak ta metoda moze
okazac si¢ pomocna dla historykéw w przypadkach, w ktérych interpretacja jest skomplikowana.
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The subject of historian’s research.
On the sidelines of the Twardowski “Actions and Products”

Abstract. In the paper was used Kazimierz Twardowski’s method of scientific analysis form the paper Actions
and Products to analyze process of interpreting archival folders (for example IPN process of inspection). In the
paper author show how this method can be useful for historians in complicated cases of interpretation.
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Wstep

Sposréd nauk humanistycznych nauki historyczne zawsze wzbudzajq najwigce;j
kontrowersji. Ani filozofia, ani dowolna filologia, czy nawet zblizona obszarem
badan do historii archeologia, nie generuja tylu probleméw. Nie tylko metodolo-
gicznych, lecz takze probleméw natury politycznej czy spotecznej. Zwigzek mig-
dzy naukami historycznymi a polityka jest tym §cislejszy, poniewaz przedmiotem
badaf historykéw wielokrotnie sg nie tylko wydarzenia dawno minione, ale réw-
niez przeszio§¢ oséb aktywnie dziatajacych publicznie. Tym bardziej istotne jest
zwrdcenie uwagi, czy w jaki§ sposéb rozréznienie na czynnosci i wytwory moze
okazac si¢ przydatne w wypadku tak specyficznej nauki, jaka jest historia.

* Adres do korespondencji: Wydziat Filozofii i Socjologii UW, Krakowskie Przedmie$cie 3, 00-097 War-
szawa, e-mail: genzyp@gmail.com
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Problem z historig

Historia jest nauka, w obrgbie ktérej powstaja powazne problemy filozoficzne.
Niejednokrotnie umykaja one jednak samym historykom, ktérzy z ré6znych powo-
dow sa niechetni do ich zglebiania. Wielokrotnie uwazajg za pewnik to, co u filo-
zoféw jest przedmiotem sporéw.

Najprostszym przyktadem jest realizm w kwestii istnienia czasu. Wiekszo$¢
historykéw przyjmuje, ze przeszio$¢ istnieje, a przedmiot badan historycznych
wystepuje w sposéb realny. Celem badaft wéwczas jest dojscie do tego realnie ist-
niejacego w sensie ontologicznym przedmiotu, przy presuposyzji ze taki przedmiot
istnieje. Realizmem w kwestii istnienia przedmiotu badan historycznych, chociaz
caly czas wymaga zglebienia, nie bede si¢ w moim tekScie zajmowat, pewne arty-
kutly na ten temat znajduja si¢ w zbiorze A Companion to the Philosophy of History
and Historiography (Trucker 2008).

Przedmiot historii

W przypadku pytania o przedmiot historii pojawia si¢ rowniez inny, niz zwig-
zany ze statusem ontologicznym czasu, problem. O ile pierwsze pytanie dotyczyto
zagadnienia, czy przedmiot tych badafi istnieje czy nie, o tyle drugie dotyczy cha-
rakteru samego przedmiotu, czyli tego, co historyk powinien bada¢. Zagadnienie to
jest o tyle istotne, ze znajduje si¢ doktadnie na styku dwéch obszarow dziatalnosci
humanistycznej refleksji — historycznej i filozoficznej, a granica migdzy nimi jest
jedynie umowna.

Metodologia badan historycznych od dawna byta zauwazana przez historykéw.
Najwybitniejsi z nich widzieli konieczno$¢ opisania metod pracy historyka tak, aby
mogt odnalez¢ si¢ w gaszczu potencjalnych przedmiotéw badan. Wystarczy spoj-
rze¢ na kilka z istniejacych koncepcji zaprezentowanych przez polskich badaczy,
migdzy innymi w Historyka (Handelsman 1928), Metodologia historii (Topolski
1984), Historyka (Konopczyfiski 2016). W pracach tych, poSwieconych szerszemu
zagadnieniu, jakim jest opis warsztatu pracy historyka, zwrocono takze uwage na
kwestie kluczowa dla tego tekstu, czyli przedmiot badafi historycznych. Nalezy
odnotowa¢ jednak, ze autorzy zajmuja rézne stanowiska wobec tego zagadnienia.

Dla Handelsmana przedmiot badan historyka jest bardzo jasno okre$lony:
»~Przedmiotem za$§ nauki historii jest cztowiek rzeczywisty, zyjacy i dziatajacy
w spotecznoSci, ze swemi cechami indywidualnymi i zbiorowemi (Sci§le zbio-
rowemi i typowemi)”! (Handelsman 1928, 4). Jednocze$nie dodaje, ze cztowiek
jako cato$¢ nigdy nie jest dostgpny badaczom, stad koniecznos$¢ skupienia si¢ na
wyrazach zewngtrznych jego dziatan — czyli wykonywanych przez niego czyn-

! Tutaj i wszedzie dalej w cytatach zastosowano pisownie oryginalng.
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noSciach oraz ,,czynnosci dokonywujace si¢ w cztowieku (stany psychiczne, dys-
pozycje itp.) (Handelsman 1928, 5). Autor Historyki zwraca uwage, Ze zawsze
nalezy rozpatrywac los danego cztowieka w otaczajacej go zbiorowoSci innych
ludzi i niemozliwe jest izolowanie z tej perspektywy. JednoczeSnie zdaje sobie
sprawe, ze przedmiotem badaf historycznych moze sta¢ si¢ réwniez zjawisko
bedace czeScig tancucha zjawisk. Handelsman stosuje rozréznienie w badaniu
proceséw na przedmiot i podmiot procesu historycznego. ,,Podmiotem jest czlo-
wiek w zbiorowosci, przedmiotem czlowiek w zbiorowosci ze wszystkimi swemi
wlaSciwoSciami fizycznemi i psychicznemi, dziatajacy w catoksztalcie warunkéw
dziatania ludzkiego” (Handelsman 1928, 7). Poczyniona przez autora obserwacja
prowadzi do wyklarowania klasyfikacji, zgodnie z ktorg przedmiotem badan histo-
ryka moga by¢: a. cztowiek rozumiany jako zjawisko fizyczne, b. cztowiek jako
zjawisko psychiczne indywidualne, c. jako czgS$¢ wspdlnot oraz d. kultura fizyczna,
e. kultura umystowa i f. kultura spoteczna.

W podobny sposéb kwesti¢ przedmiotu badan historykéw ujal inny polski
historyk, Wtadystaw Konopczyfiski. Chociaz jego Historyka zostata opublikowana
dopiero w 2016 roku, jednak powstata znacznie wcze$niej — pochodzi z podobnego
okresu co praca Handelsmana.

Konopczynski histori¢ rozumie najpierw bardzo ogdlnie, jako nauke o historii
(Konopczyfiski 2016, 9). Jednoczesnie powtarza tez¢ z Historyki Handelsmana, ze
jest ona przede wszystkim nauka o dziejach cztowieka, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem jego wytworéw (Konopczyfiski 2016, 14). Doktadny przedmiot badan
jest jednak kazdorazowo ustalany przez historyka i moze wynikaé z réznych
czynnikéw. Szczegdlnie istotng kwestie¢ odgrywa dostgpnos¢ zrédet. W zalezno-
Sci od tego, czy historyk moze opiera¢ si¢ na okre§lonym zbiorze Zrédet i na ich
podstawie okresla¢ przedmiot badan, czy tematy nasuwajq Zrodta ,,przypadkiem
dostepne” (Konopczyfiski 2016, 52). Wida¢ réznice migdzy dwoma historykami.
Kiedy Handelsman wskazywal, ze nalezy skupia¢ si¢ na czynnoS§ciach, Konop-
czynski wskazywat na wytwory.

Na cztowieka, jako przedmiot badan historycznych wskazywat réwniez inny
badacz, Edward Mierzwa. Pisal, ze ,,Obszarem badaf nauki historycznej jest prze-
myS$lana dziatalno$¢ cztowieka w przesztoSci: fizyczna, psychiczna i spoteczna,
na ktérg nie mamy wprawdzie zadnego wptywu, ale ktérag mozemy bada¢ dzigki
zachowanym po niej pozostalo§ciom o charakterze materialnym: budowle, narze-
dzia, dziefa sztuki itp. oraz duchowym: tradycja, legendy, folklor, obrzedowos¢,
jezyk, tworczos$¢ artystyczna, literacka i naukowa, ktéra stuzy jako podstawa
rekonstruowania przesztoSci.” (Mierzwa 1997, 39-40).

Inaczej zagadnienie ujat w swojej monumentalnej pracy Jerzy Topolski. Zwré-
cit uwage, na rézne sposoby pojmowania historii na przestrzeni dziejow. Szcze-
g6lnie w wiekach dawnych pod tym terminem rozumiano wiele réznych dziedzin,
(Topolski 1984, 46—47) takich jak mitologi¢, biografistyke, czy opisy chronogra-
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ficzno-etnograficzne oraz relacje wydarzef oglagdanych naocznie przez historyka.
W przypadku historii rozumianej nie jako dzieje (res geaste), ale jako nauka
(historia rerum gestarum). Pierwszy sposéb jest znany wiasnie ze starozytnych
pism, jako pewnego rodzaju narracja opisujaca Swiat. Drugi ma by¢ opisem S§ci-
stym, opartym na pracy naukowcow. W przypadku historii rozumianej jako nauke
wyréznia trzy mozliwe przedmioty — historie, czyli dzieje, histori¢ jako czynno§¢
badawcza historyka i histori¢ jako rezultat tych czynnoSci (Topolski 1984, 51).
Tym, co jest przedmiotem bezposSrednim badafi historykéw sa dzieje cztowieka
i spofeczenstwa, w ktérym on funkcjonuje (Topolski 1984, 48).

W taki sposéb pojmujg przedmiot badafi historycznych historycy. W wiekszoSci
wypadkéw uwagi na temat przedmiotu badan historycznych sg bardzo ogélne i nie
wchodzg na poziom ontologiczny. Pytanie, czy przedstawiony przez Kazimierza
Twardowskiego program postrzegania humanistyki jako nauki Scistej moze okazaé
si¢ pomocny badaczom w ich pracy, a co za tym idzie, zmieni¢ spos6b patrzenia na
histori¢. Szczegdlnie, ze rozréznienie na czynnosci i wytwory pojawia si¢ rowniez
w pracach Kazimierza Twardowskiego.

Propozycja Twardowskiego

Wsrdd prac Kazimierza Twardowskiego jako jedng z najwazniejszych nalezy
wskazaé O czynnoSciach i wytworach (Twardowski 1911). Krétki tekst, w kto-
rym autor zwraca uwage na podwojng strukture rzeczywistoSci, ujawniajaca si¢
w mozliwoSci wskazania juz na poziomie jezyka par bieg-biega¢, mowa-méwié,
sad-sadzi¢. Pary te odpowiadajg podziatowi na czynnoS$ci i na wytwory, jako na
dwa nieredukowalne do siebie zjawiska, migdzy ktérymi zachodzi pewna relacja.
Wytwor nie moze istnie¢ bez czynnoSci, ktéra go poprzedza.

Artykut Twardowskiego nosi podtytut ,,Kilka uwag z pogranicza psychologii,
gramatyki i logiki” i wia$nie tym zagadnieniom poSwiecit swoja prace. Tymczasem
postawiony przez niego problem podziatu na czynnos$¢ i wytwoér oraz refleksja
nad jego konsekwencjami odgrywaja role nie tylko w wymienionych przez niego
naukach humanistycznych.

Celem giéwnym Twardowskiego bylo jednak znalezienie metody, dzigki ktorej
mozna wyklarowaé przedmiot badafi humanistéw, a co za tym idzie traktowac ich
przedmiot badan na réwni z przedmiotami badan nauk $cistych.

Wsréd historykéw, podobnie jak w8rdd przedstawicieli innych nauk, mozna
zaobserwowaé coraz wigkszg specjalizacje. Mozna wyrdézni¢ specjalistow od
historii wojskowoSci, spofecznej, idei, gospodarczej oraz tych, ktérzy zajmuja si¢
badaniem konkretnych przedmiotéw pochodzacych z minionych epok, na przyktad
numizmatykow czy bronioznawcow.

W przypadku kazdej z tych specjalizacji inny jest przedmiot badafi. Szczeg6lnie,
ze historia nie ukierunkowuje historyka na zadng konkretng droge interpretacyjna,
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niejako historyk kazdorazowo sam okreSla przedmiot badan. W wypadku bada-
czy zajmujacych sie jakim§ konkretnym obiektem lub zbiorem obiektéw wydaje
si¢ to proste. Numizmatyk zajmuje si¢ wytworami, jakim sg monety i medale,
bronioznawca bronig, heraldyk herbami. Podobnie wyglada sprawa w wypadku
historykéw filozofii i literatury. Badaja oni konkretne wytwory jakimi sg teksty
filozoficzne. Jest to oczywiScie pewnego rodzaju uproszczenie i historycy filozofii
moga zwroci¢ uwage, ze nie mozna zredukowac ich dziedziny tylko do badania
przedmiotu, jakim jest tekst. Niemniej w przeciwiefistwie do innych historykéw
zajmujg si¢ wytworem, ktéry jest obecny w czasie terazniejszym — ksigzke Leib-
niza mozna wzig¢ do reki, przekartkowad, przeczytac.

Inaczej wyglada sprawa w wypadku historyka zajmujacego si¢ wojskowoscia
czy przemianami spolecznymi. Tutaj przedmiot badan wielokrotnie jest znacznie
bardziej zalezny od decyzji historyka. O ile badacz historii filozofii z samej istoty
swojej dziedziny skupia si¢ na my§li danego filozofa, czyli na wytworach, o tyle
w wypadku historykéw spotecznych panuje dowolno$¢, ograniczona jedynie §wia-
domoscig badacza. W wypadku historii spotecznej badacz zajmuje si¢ pewnymi
procesami, ktére zachodzity w danym spoteczenstwie albo pewnymi konkretnymi
wydarzeniami, na przyktad stosunkiem mieszkancow polskiej wsi do koSciota
katolickiego w dwudziestoleciu migdzywojennym. Przedmiot jego badan réwniez
jest zdefiniowany, tylko wtedy jezeli jest Swiadomy swoich celow.

Historyk wojskowosci za$§ jako przedmiot swojej pracy obiera badania nad
dziejami metod prowadzenia walki, organizacji zbrojnych, strategii, czy tez sztuki
operacyjnej, czyli regutami przygotowywania i prowadzenia wojen. Teoretyczna
cze$¢ jest jedynie potowa przedmiotdw lezacych w polu zainteresowan historyka
wojskowoSci. Drugg jest historia wojen, czyli badanie, w jaki sposéb metody pro-
wadzenia dziatan wojennych zostaty zastosowane w trakcie konfliktéw zbrojnych.
Inaczej rzecz si¢ ma w przypadku historii politycznej, ktéra za swdj przedmiot
bierze opisywanie i analiz¢ wydarzen politycznych, ideologii bedacych ich sita
napedowa, czy tez dziatalnoScig ruchow i partii politycznych oraz, co niezwykle
istotne, tworzenie biografii dziataczy politycznych.

OczywiScie caly czas przedmiotem badan bedzie cztowiek. Nie jest jednak
odgornie ustalone, czy powinno si¢, tak jak chciat Handelsman, skupiaé si¢ na
czynnoSciach (dziataniach) podmiotéw czy, jak wolat Konopczynski, na wytwo-
rach.

W tym artykule skupie si¢ jednak tylko na jednym wypadku. Mam tutaj na
myS$li jeden aspekt historii politycznej, jakim jest analiza akt tajnych wspot-
pracownikow.

Temat inwigilacji polskiego spoteczenstwa przez stuzby specjalne PRL jest jed-
nym z najbardziej kontrowersyjnych tematow polskiej historiografii. Fakt powsta-
nia osobnej placéwki, jaka jest IPN, ktérej gléwnym celem jest badanie wtasnie
tej czgSci polskiej historii, dowodzi jak wazkim jest ono tematem.
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Przyczynkiem do napisania tego artykutu jest publikacja — Ksieza wobec bez-
pieki ks. Tadeusza Isakowicza-Zaleskiego. Duchowny prowadzac swoje badania
wystat listy do oséb, o ktérych w archiwach IPN znalazt informacje, jakoby
wspélpracowaty ze Stuzba Bezpieczefistwa. W swoich listach zawarl nastgpu-
jaca informacje: ,,Wazna jest tutaj szczeroS¢, bo po raporcie «Wigzi» nikt juz nie
wierzy, ze akta IPN sa sfalszowane.” (Isakowicz-Zaleski 2007, 457). Powotywat
si¢ na publikacje w miesigczniku ,,Wiez” T.w. ,,Jankowski”. Historia wspdtpracy
(Friszke 1 in. 2006). Natomiast publikacja metodologiczng z zakresu historii,
dotyczaca pracy operacyjnej stuzby bezpieczefistwa, ktéra pozwala zorientowad
sie¢ w zawitoSciach problemu jest Podrecznik bezpieki. Teoria pracy operacyjnej
Stuzby Bezpieczenstwa w Swietle wydawnictw resortowych Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych (1970-1989) (Musial 2015). Pracy tej nie mogt znaé Isakowicz-
Zalewski (jej pierwsze wydanie mialo miejsce w roku 2008), dlatego bedzie miata
charakter dopetniajacy.

Wybrzmiewa w tym stanowisku prezentowanym poniekad rowniez przez ks.
Isakowiccza-Zalewskiego zatozenie, ze akta bezpieki sg bytem odzwierciadlajacym
w pewien sposéb rzeczywisto$¢. Wydaje sie, ze tak sformutowane zdanie zdradza
metodologig, ktéra kaze skupi€ si¢ na wytworach, czyli na aktach bezpieki, a nie na
czynnoS$ciach, czyli na procesie ich powstawania. Nawet jezeli taka wyktadania nie
byta intencjg ks. Zalewskiego, zostala w ten sposob odebrana przez czg$¢ ksigzy,
do ktérych autor publikacji wysytat listy. Wydaje mi sie, ze jest to wystarczajacy
powdd, aby uznac, ze istnieje istotny problem z przedmiotem badan w przypadku
analizy teczek Stuzby Bezpieczefistwa.

Praca operacyjna

Préba rozwazania metahistorycznego badania procesu inwigilacji nie docze-
kata si¢ jeszcze oméwienia. W wyobrazeniu czgSci ludzi, jak zdaja si¢ dowodzié
wypowiedzi na ten temat, w IPN znajdujg si¢ teczki kazdego agenta doktadnie
opisane, a praca badawcza polega na przeczytaniu zawartoSci danej teczki i prze-
analizowaniu jej. Nie jest to prawdg. Cze$¢ dokumentdw jest rozproszona w roz-
nych innych materiatach, co wigcej, niemata czg$¢ materialu badawczego zostata
zniszczona. Czgs§¢ ocalata w postaci mikrofilméw, czg§¢ w postaci szczatkowej,
istnienie innych mozemy wnioskowaé jedynie na podstawie, §ladéw, jakie pozo-
stalty w innych materiatach (na przyktad wybrzuszenia teczek, mogace Swiadczyc
o ich grubosci albo poprzez odwotywania do nich w innych materiatach).

Nalezy podkresli¢, ze temat analizy teczek z punktu widzenia metahistorycz-
nego wymaga osobnej, bardzo rozbudowanej pracy, stad w moim artykule skupi¢
si¢ tylko na jednym, bezposrednio zwigzanym z artykutem Kazimierza Twar-
dowskiego aspekcie badania, czyli na badaniu samego materiatu sporzadzonego
w teczkach.



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
N
~_/

PRZEDMIOT BADAN HISTORYKA... 567

Na potrzeby tego artykut weZmy prosta, modelowa sprawe. Zalézmy, ze
w archiwum IPN znajduje si¢ teczka tajnego wspdipracownika X, jego oficerem
prowadzacym jest agent Y. W teczce znajdujg si¢ cztery rozne dokumenty: o§wiad-
czenie o wspOlpracy sporzadzone przez agenta Y, a podpisane przez agenta X,
dwie notatki ze spotkafi z TW X, sporzadzone przez agenta Y, oraz wyciag z pracy
z wspotpracownikiem X, sporzadzony przez agenta Y.

W zachowanych materiatach mozna znaleZ¢ informacje pochodzace od TW X,
w ktérych donosi on o istotnych informacjach na temat dziatalnos$ci pewnej parafii.
Zapis z teczek moze by¢ uzasadnieniem tezy, ze X byt agentem SB, ale réwniez
tego, ze przez jego donosy skrzywdzone zostaly inne osoby.

Zrédia historyczne jako wytwér

W swojej pracy O psychologii, jej przedmiocie, zadaniach Kazimierz Twarow-
ski (Twardowski 1913) przedstawit sposdb intepretowania przedmiotu psychologii
jako ,faktu psychologicznego”. Celem og6lnym Twardowskiego byto stworzenie
wspdlnej metody dla réznych nauk. Wydaje si¢, ze, szczegdlnie biorgc pod uwage
problem Zrédel przedstawiony powyzej, mozna analogiczne do rozwazan o psy-
chologii spojrze¢ na przedmiot badaf historykéw.

Analogicznie do jego rozwazaf na temat psychologii mozna powiedzie¢, ze
przedmiotem badan historykéw sa fakty historyczne, ktére poznajemy za pomoca
ich opisow — czyli zrddet. Te natomiast s wytworami ludzkich czynnoSci, tak jak
wytwory psychiczne (te trwate i nietrwale) sa wynikiem czynnoSci ludzi. Istotna
jest dokonana przez Twardowskiego analiza pozwalajaca na wskazanie r6znych
rodzajow wytwordéw, z ktorych czes¢ jest nietrwata, albo nieintuicyjna.

Z jednej strony badacz dysponuje wigc teczkg ze wszystkimi znajdujagcymi si¢
w niej wytworami. Dosy¢ czgsto badacze, szczegdlnie amatorscy, bazujg tylko na
tych fizycznych zachowanych szczatkach, nie biorg pod uwage, ze Zrédto histo-
ryczne nie ogranicza si¢ jedynie do materialnego przedmiotu. Z drugiej strony
mamy do czynienia z pewnymi czynno§ciami, jakim sa procedury sporzadzania
teczek i materiatéw w nich zawartych. Zrédto historyczne w mysl Twardowskiego
jest opisem faktéw historycznych, na ktdre sktadaty si¢ czynnosci i wytwory. Do
czynnoSci nie mozna mie¢, z oczywistych wzgledéw, bezposredniego dostepu, ale
nalezy zdawac sobie sprawe, ze nie powstawaly one w izolacji, a wytwory nie
zawsze muszg by¢ trwale i fizyczne. Wytworem czynnoSci przenoszenia teczek
w niestandardowe miejsce bedzie znajdowanie si¢ danych teczek w tymze nie-
standardowym miejscu.

Podczas analizy wytworéw bada si¢ po prostu przedmiot fizyczny, jego struk-
ture, charakter etc. Na przyktad okreSlajac, czy z punktu widzenia grafologicz-
nego podpis X widniejacy pod dokumentem jest autentyczny, czy nie, czy pieczeé
mozna uznaé za regulaminowa, czy nie itd.
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Na trudno$ci w badaniu procesu utrwalania czynno$ci psychofizycznych, takich
jak mysli i pragnienia, zwrécit uwage Kazimierz Twardowski w 37 paragrafie
swojego artykutu. Pisze, ze jest on skomplikowany ,,albowiem tutaj nie utrwa-
lamy wprost nietrwatego procesu psychicznego przy pomocy trwatego wytworu
psychicznego (...) lecz nietrwate wytwory psychiczne, ktére wyrazaja nietrwale
wytwory psychiczne.” (Twardowski 1911, 25).

Sadze, ze to sformutowanie moze okaza¢ si¢ kluczowe w zrozumieniu pro-
bleméw, jakie nastrecza analiza teczek TW. Ze poza wytworem trwatym, jakim
jest teczka istnieje réwniez nietrwaly wytwor nietrwatego wytworu psychicznego.
Kiedy badamy czynnoS$ci prowadzace do stworzenia wytworu, jakim jest teczka,
badamy tez cata prace jaka wykonywat agent Y z TW X w toku sporzadzenia
teczki. Chodzi nie tylko o rzeczy prozaiczne, jak sposoby spotykania si¢ z TW,
strategie przeprowadzania z nim rozmowy itd., ale réwniez potencjalne motywy
towarzyszace sporzadzaniu samych materiatow. Nalezy si¢ wigc spytaé, czy przy
ich spisywaniu mogty wej$¢ w gre dodatkowe czynniki. Na przyklad czy czgsé
informacji, ktére zawiera teczka TW X, zostata dodatkowo uzupetniona przez
agenta Y, ktory chcial si¢ wykaza¢ przed swoimi przetozonymi. Préba przeanali-
zowania procesu powstawania teczek, czyli czynnoSci, pozwala na zweryfikowa-
nie prawdziwosci lub falszywosci zawartych w teczkach informacji. Szczegdlnie
pomocna moze okazac si¢ przy takiej analizie praca Spoteczenstwo zaktamane. 2.
Ktamstwo jako metoda (Chudy 2006), gdzie analizowane sa kwestie roli ktamstwa
w funkcjonowaniu pafistwa.

Dlaczego odpowiedZ na pytanie, czy przedmiotem badafi historykéw powinny
by¢ czynnosci, czy wytwory, jest takie wazne? Bowiem w dramatyczny sposob
zmieniajg si¢ wtedy kryteria, na podstawie ktérych bedziemy ocenia¢ materiat.

W przypadku skupienia si¢ na wytworach, jakimi sg teczki, uwazamy materiaty
w nich znajdujace si¢ za decydujgce. Milczaco zaktadamy, ze teczka jest odzwier-
ciedleniem prawdy. TreSci zawarte w teczce uznajemy za prawdziwe. Jezeli napi-
sane jest, ze agent TW X wykonywal konkretne zadania, np. inwigilowat jakas
osobe Z, na polecenie agenta Y, uznajemy to za prawde.

Inaczej wyglada sprawa w przypadku préb dociekafi na temat czynnoSci, jaka
byto tworzenie teczki i pojgcia teczki nie tylko jako prosty wytwor. Nie zaktada si¢
wtedy z gory, ze wytwor jest prawdziwy, ale ze jest wynikiem pewnego dziatania.
Sledzi si¢ wtedy na ile teczka bedaca wytworem jest odzwierciedleniem czynnosci,
jaka byto tworzenie teczki. Nalezy zada¢ wtedy pytanie, na ile informacje w niej
zawarte sg prawdziwe, na przyktad czy w gre nie wchodzily inne czynniki. Na
przyktad, czy agent Y celowo nie dawal do podpisania TW X zeznah zwieraja-
cych tredci atrakcyjne z punktu widzenia jego kariery. Na przyktad w ten sposdb
skomponowac ja, aby moc si¢ wykaza¢ przed zwierzchnictwem.

Badanie czynnoSci powstawania teczki bedzie wigzalo si¢ réwniez z o wiele
dalej idacymi intencjami. By¢ moze od samego poczatku intencjg tworcy teczki
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byto wytworzenie falszywego wytworu. Fatszywego, bo niebgdgcego rejestracja
rzeczywistoSci a projekcjq rzeczywistoSci, czyli artefaktem. Wytworem, ktéry ma
na celu udawa¢ wynik jakiej$ czynnoSci — tak pisal o tym Twardowski w para-
grafie 45.

Réwnoczesdnie refleksja nad podzialem na czynnoSci i wytwory w przypadku
teczek tajnych wspétpracownikéw kaze zadaé pytanie o to, czym faktycznie jest
taka teczka, czy jest ona odzwierciedleniem rzeczywistosci, jej interpretacja, czy
artefaktem. Pierwszg interpretacj¢ powinni przyjaé wszyscy ci, ktérzy uwazaja, ze
nalezy przede wszystkim bada¢ wytwory pracy agentéw. Zgodnie z drugg inter-
pretacja nalezy skupi¢ si¢ na czynnoS$ciach.

Wydaje si¢, Ze ta druga interpretacja, chociaz zdecydowanie bardziej skompli-
kowana, pozwala na osiagniecie wynikdw znacznie bardziej zblizonych do prawdy.
Sledzqc procesy i skupiajac si¢ nie tylko na wytworach fizycznych, ale réwniez
biorgc pod uwage niematerialne wytwory zwigzane z ich powstaniem. Badajac
czynnosci historyk zdaje sobie sprawe, ze wytwor jest jej wynikiem i musi zadaé
pytanie o cel tej czynnoSci. Wychodzac od badania wytworu, milczaco przyjmuje
si¢, Ze jest on autentyczny a nie jest artefaktem. Prowadzi¢ moze to do przegapienia
niuanséw poprzez nie branie pod uwage intencji, jakie towarzyszyly powstaniu
danego dziefa.

Literatura

Chudy W., 2006, Spoteczenstwo zaktamane. 1. Esej o spoteczenstwie i ktamstwie 2. Ktamstwo jako
metoda, Warszawa: Volumen.

Friszke A., Karon-Ostrowska A., Nosowski Z., Wiscicki T., 2006, T.w. ,,Jankowski” . Historia wspot-
pracy, ,,Wiez” 7-8.

Handelsman M., 2010, Historyka, Warszawa, Neutrion.

Isakowicz-Zalewski T., 2007, Ksieza wobec bezpieki, Krakow: Znak.

Konopcezynski W., 2015, Historyka, Warszawa, Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra
Birkenmajeréw Polskiej Akademii Nauk.

Mierzwa E.A., 1997, Historyka, Kielce, Wydaw. Pedagogiczne ZNP.

Musiat F., 2015, Podrecznik bezpieki. Teoria pracy operacyjnej Stuzby Bezpieczenistwa w Swietle
wydawnictw resortowych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (1970-1989), Krakéw: Avalon.

Topolski J., 1984, Metodologia historii, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Tucker A, red., 2008, Companion Philosophy History, Blackwell.

Twardowski K., 1911, O czynnosciach i wytworach, Krakéw: Skiad gléwny w ksiggarni Gubryno-
wicza i syna we Lwowie.

Twardowski K., 1913, O psychologii: jej przedmiocie, zadaniach, metodzie, stosunku do innych nauk
i 0 jej rozwoju, Warszawa.



